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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 34 (2011) 7-13.

KOVALOVSZKI JULIA KOSZONTESE

Doboz, Simson vara, 2006

Kedves Julika! Sz€p, kerek évszamu sziiletésnapjara késziilve visszagondol-
tam e koszontd frasat megeldzGen, hogy személyes ismeretségiink meghaladta a ha-
rom évtizedet, hisz eszembe jutott Fodor Istvdn 1980-ban végzett - még a dunai
vizierémi épitésével kapcsolatos — pilismardti adsatdsa, amin egyetemistaként részt
vehettem, s az ottani esti beszélgetések, amikor talalkozhattam Onnel, Lovag Zsu-
zsaval és Soproni Sandorral is. Aztan errdl felszinre jott az emlékek sordban a vi-
segradi 4satdsa meglatogatasanak emléke, amikor oly szivesen és érdekesen ma-
gyarazta el a hely széles Osszefiiggéseket atfogd torténetét és az dsatds abba ponto-
san elhelyezkeds, aprd részleteinek sokasagit. Megtapasztalhattam, hogy Fodor
Istvan egyetemi elGadisainak megallapitasai a valésagban is pontosan tetten érhet6
a terepen végzett gyakorlati munkajiban. Ebben az idében hallottam egy szegedi
tudoményos konferencidn megtartott elGadasat is. Emlékszem, beszdmol6jabol su-
garzott az, hogy szereti a szakmijat, szereti azt, amivel foglalkozik, amirdl besz€lt.
Kés6bb ugyanezt olvastam ki mindegyik publikaciéjabol. igy keltett bennem kez-
dettdl fogva elismerést és tiszteletet.

Aztan elérkezett elsé publikdciom ideje, s annak lektoralasat szivesen vallal-
ta. Erezhettem kovetkezetes, szigord, de mindig jol érzékelhetGen segitG szandéka
munk4jat. Sokat tanultam ebbdl is, mint ahogy aztin tobb kéziratomrol elkészitett
lektori véleményébdl. Sosem fogom elfelejteni, milyen szivesen, onzetleniil ajanlot-
ta, menjek az egyetem befejezése utdn Budapestre, a Magyar Nemzeti Mizeumba,



Szatmari Imre

de én gondolni sem mertem akkor arra, masrészt pedig vonzott vissza a békési fold.
Szerencsére a megyei mizeumba, Békéscsabara keriilve sem felejthettem el kedves
személyét, hiszen nemcsak a mizeumtorténettel, hanem a gydjteménnyel kapcsolat-
ban is 1épten-nyomon taldlkoztam korabbi Békés megyei tevékenységével, terepbe-
jarasaival, asatdsaival, leltdrozasaival, adattiri jelentéseivel, tudomanyos kozlemé-
nyeivel. Oriiltem, hogy megmutathattam késobb a régészeti topografia modszerei-
vel felkutatott lel6helyek dobozi térképét, mert tudtam, az Alfold s kiilondsen a szii-
16f61d teriileteinek régészeti multja igen kozel all a szivéhez. Doboz Hajduirtas ne-
vii részének és a kozépkori Fels6-Doboz templomanak, temetGjének hosszi éveken
at folytatott feltirasa, feldolgozdsa, publikacidja bizonyitja ezt tdbbek kozott, de
nem feledkezhetiink el a Simson vira 1960-as években végzett kutatdsardl sem,
ahol Liska Andras asatdsa idején, 2006-ban is taldlkozhattunk.'

Visszagondolva latom csak, két-harom évtized milyen gyorsan tud elrdpiilni,
de hilas vagyok a sorsomnak, hogy ismerhetem, s hogy most én is azok kozé tar-
tozhatom, akik e rovid koszontd dtjan kifejezhetik sziiletésnapi jokivansagaikat. A
mizeum korabbi, késébbi és mai munkatirsai nevében is mondhatom tehat, hogy
oOriiliink a kapcsolatnak, ami Kovalovszki Julidhoz fiiz benniinket.

A koszontonek pedig hol is lehetne igazan helye, mint a Békés Megyei Mu-
zeumok Kozleményeinek sorozatiban, hiszen e kdszontd nemcsak a sziil6foldrél
kiildott iidvozlet, hanem utalds arra is, hogy az egyetemi diploma megszerzése utan
els6 munkahelye a Munkicsy Mihdly Mtzeum volt. Az 1955 és 1958 kozott itt el-
toltott néhany év is értékes és maradandé nyomokat, gytijtéseket, megfigyeléseket,
dokumenticiokat hagyott a mizeum régészeti gylijteményében. Itt rendezte azt a
kiallitast is, amelynek rajzait Laszl6 Gyula készitette, s amelynek részleteir6l az
alabbi néhany fotd megmaradt.’

! Kovalovszki Julia: ElSzetes jelentés a dobozi Arpad-kori faludsatisrél, 1962-1974. Archaeologiai

Frtesitd 102 (1975) 204-222; Kovalovszki Jiilia: Doboz torténetének vazlata a legrégibb id6ktsl a
kozépkor végéig. In: Dobozi tanulmdnyok. (Szerk.: Réthy Zsigmond) Békéscsaba, 1989. 115-147.
Munkicsy Mihdly Mizeum fotonegativtara, Itsz.: 1243-1253. A negativok hidnyoznak, a kopia a
leirokartonokon 1évd csikmasolatokrol késziilt. (A kozépkori vitrin folvételének negativja és pozitiv-
ja is hidnyzik.)
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3. kép. Békés megye torténete az Gskortdl a XVI. szazadig.
Régészeti kiallitas, 1956-1963

4. kép. Békés megye torténete az Gskortdl a XVI. szazadig.
Régészeti kiallitas, 1956-1963
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5. kép. Békés megye torténete az Gskortdl a XVI. szazadig.
Régészeti kidllitas, 1956-1963

A megye kiillonbdzd mizeumainak régészeti gylijteményében ma is messzirdl felis-
merhet6k azok az aprd, szépen formalt, gondosan kerekitett szimokb6l all6 leltari
szamok, amelyeket igy csak Kovalovszki Jdlia tudott utolérhetetlen tiirelemmel a
targyakra rajzolni. Err6l a gondossigrél tantiskodnak az ugyancsak szép, tiszta
irassal késziilt leltirkonyvi bejegyzései is. Ezenkiviil barmerre jarunk Békés megye
tajain, nagyon sok olyan lelShelyet lehet talalni, amelyek torténeténél meg kell em-
liteni az § altala mar korabban ott végzett munkat, helyszini szemlét, adattarba ke-
riilt jelentését, a korabbi megfigyelések nyoman ezekben Osszefoglalt — s mas kuta-
toknak minden alkalommal szivesen felajanlott — eredményeit, tapasztalatait.

Az el6dok elismerést keltd munkaja igy hat az utékorra, a kdvetkezd nemze-
dékre, akar tobb szaz év vagy akir csak néhany évtized az id6beli kiilonbség. Ko-
valovszki Julia személyisége is igy keriil be mintegy észrevétleniil, lathatatlanul, fo-
kozatosan minden, 6t példanak tekintd régész tevékenységének korébe. Munkaiban,
észrevételeiben, megjegyzéseiben mindig kiilonds hangsilyt helyezett példaul az
asatdsok alkalmaval a feltards ,tisztasdgiara”, a mérések pontossigira, az egyes
részbontasok szerepére, a leltirozdsnil a szdmok olvashatdsagara, tovabba a fel-
dolgozas és fogalmazis egyes fordulataira. Példa O nekiink gondossagbél, pontos-
sagbol, megbizhatdsagbdl, tiirelembdl, Gszinteségbdl, emberségbdl egyarant.

Tiz évvel ezel6tt is leirtam, de az csak a Kovalovszki Jilia tiszteletére készi-
tett sziiletésnapi, egypéldanyos, s azdta is csak fénymasolatok 1tjan elérhets és ter-
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jesztett kotetben® olvashaté, hogy milyen ,,dobozi terepjarasi élményekben” volt ré-
szem egy Vele valé beszélgetés soran. A régi gyulai és sarkadi jaras teriiletét fel-
0leld topografiai kotet eldmunkélatait ugyanis 1991-ben kezdtiik el Békés megyé-
ben, s ennek keretében a dobozi hatir régészeti terepbejarasat tobbek kozott annak
reményében vettem elGre a telepiilések soraban, hogy ezzel Kovalovszki Julia sza-
mara miel6bb kedves ,otthoni” emlékeket idézzek. Szerettem volna mielGbb el-
mondani neki, hogy Doboz teriiletét régészetileg a lehetd legteljesebb mértékben
toltérképeztiik. Sziil6foldjeként szereti ugyanis e tajat, ehhez kétség sem férhet, hi-
szen az sem lehet véletlen, hogy a hosszii évekig tartd, rendszeres Arpad-kori falu-
asatasai egyik helyszinéiil éppen Dobozt vilasztotta. Emlékszem, igen oriilt is a
hirnek, amikor a dobozi régészeti lel6helyeket feltiintetd térképlapokat egymas utin
teregettem ki a Magyar Nemzeti Mizeumban 1év6 dolgoz6szobajaban. Talan ennek
is kdszonhetS, hogy sajat régi terepbejarasai leleteit és egyéb adatait onzetleniil at-
adta a késziil6 topografiai kotet szamara.

Szivesen izlelgette a taldin mar rég hallott, nem egy esetben szOmagyarazatra
szorulé dobozi hatarneveket (Pomp6j/Pompoly, Réac-csapas, Pap kerek, Papholt-
erdd, Faluhely, Hajduirtas, Kék-fii, Madarfoki-erd6, Maksar, Mardi-erdd, Oviar,
Ozes, Szdke-sziget, Szanazug, Sdmson véra stb.). A térképeken feltiintetett egyik
ilyen hatdrnév példaul az Un. ,I-allds”. A foldrajzi névtarbol hidnyzd, ilyen for-
méiban még a szOtirakban sem talalhaté kifejezés jelentésének magyarazata
szaméira természetes és kézenfekvd volt: az ,1” tulajdonképpen ,,J”-nek felel meg —
mint ahogy az Ihdsz—Juhasz névben is talalkozunk ezzel a formulaval —, a ,,J-4llas”
pedig a ,Juh-allasra”, vagyis a juhok pihenéhelyére utal.

Nemcsak a kérdések feloldasat eredményezték azonban az tijabb terepbejara-
sokat kovet6 beszélgetéseink, hanem tovibbi — megoldisra var6 — problémdk is
folvetddtek. Erre példa a dobozi ,Ovar” hatirnév magyarazata, illetve ezen ,0var”
kordnak, funkcidjanak és helyének pontos megéllapitdsa. Anélkiil, hogy a részle-
tekbe itt és most belemennénk, elegendd annyit megemliteni, hogy pl. Paulovics
Andras 1789. évi kéziratos térképlapjan jol olvashat6 a fokhati Irtdsban a ,Var”
felirat. Kovalovszki Julia régészeti terepbejardsai nyomadn is kitiin6en ismeri ezt a
helyet, s ez alapjan elfogadja a felirat helyességét, pontossagit. Ezzel szemben a
topografiai kotet elGkésziiletei keretében mi is végeztiink terepbejarasokat a teriile-
ten, s nekiink nem sikeriilt olyan jelenséget (pl. sincra utalé kiemelkedést, elszine-
z6dést) megfigyelni, ami egyértelmiien foldvarra utalhatna, s6t az itt azonosithat6
lel6helyek kora és egyméashoz vald viszonya, illetve a geografiai kdrnyezet sem
adott tAmpontot egy ,,var” helyének itteni azonositisahoz. Az 6vari hatarrész észa-
ki végében ellenben, kozvetleniil a régi Koros-meder mellett, egy haromszog alakd
teriiletet kozrefogd, ma mar kiilonallé mederrel és sincra emlékeztetd partos vonu-
lattal hatarolt helyet talaltunk, amelynek formija, nagysiga egy kisebb foldvarnak

> Oromzenélés Kovalovszki Jilia tiszteletére. (Szerkesztette és a szoveget gondozta Grof Péter és

Varga Katalin.) Budapest, 2001.
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is megfelelhet. Teljes bizonyossdggal azonban ezt a helyet sem lehet egyértelmiien
foldvarnak meghatarozni, mert nem zarhaté ki, hogy ,sdnca” a Koros-meder egy
régi lefliz6désének magas partja csupan. Belsd teriiletén sem fordulnak eld régészeti
leletek, kiilsé partjain pedig szarmata kori lelShelyek talalhatok. A kérdést asatas
donthetné el.

Mindketténk 6romére szolgal ugyanakkor, hogy az utébbi id6k terepbejara-
sainak koszonhetden sikeriilt az 1879-ben Mogyordssy Janos altal is emlitett Rév-
halom helyét és sziikebb kornyezetét igen pontosan azonositani — éppen ott, ahol azt
az 1989-ben megjelent tanulmanyaban Kovalovszki Julia is feltételezte.

Dobozrdl beszélgetve nemcsak régészeti lelShelyek keriiltek széba, hanem
egyéb szép dolgok is, mint példaul a régi Wenckheim kastély parkjaban allé6 neo-
romén rémai katolikus templom és mauzéleum ékszerdobozra emlékeztetd kicsiny
épiiletei vagy a dobozi emberek sok szaz évre visszanyuld gyakorlatiassaga, tapasz-
talata, baratsdgos természete.

A fent emlitett apré részletek csupan feliiletesen tudjak érzékeltetni azt, mi-
lyen megtiszteltetés szamomra, hogy egy kivalé embernek, Kovalovszki Jdlidnak, a
magyarorszagi régészet kiemelkedd személyiségének, a Békés megyei mizeumi szer-
vezet tudomanyos periodikdjaban kivanhatok minden régi, mostani és ezutin kovet-
kez6 mizeumi kolléga nevében nagyon sok boldog sziiletésnapot.

Biiszkék vagyunk az Alfoldnek ebben a Korosok altal koriildlelt szogletében
arra, hogy egy kicsiny Békés megyei falubdl, Dobozrdl indulva az orszag els6 sza-
mi mizeuméban, a Magyar Nemzeti Mizeumban is évtizedeken 4t kivaléan meg-
allta helyét emberileg, szakmailag egyarant. Kovalovszki Jilia életmiive ezért min-
dig példaként all a felndvekvé nemzedékek elbtt, s most, nyolcvanadik sziiletésnap-
jan hosszu és boldog életet kivanunk Neki, szeretettel.

Szatmdri Imre
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 34 (2011) 15.

A MI POLGARUNK

Paul Valery, a jeles francia gondolkod6 irja: ,,A vilag helyzete sohasem re-
ménytelen, mert sohasem azokon miilik, akik nem hisznek az életben, hanem azo-
kon, akik hisznek benne.”

Doboz Békés megye legrégebbi telepiiléseinek egyike, elsd emlitése 1075-b6l
valé. Talan nem véletlen, hogy diszpolgarunk, Kovalovszki Jilia éppen a régészetet
valasztotta hivatasiul, és alkotott maradand6t. Az egykori Fekete-Kords partjan
fekvo telepiilésiink tdvol van a forgalmas autépalya-csomépontoktol, nem kap ki-
tiintetett szerepet a befektet6k szemében, Magyarorszag torténetének f6iramaba se
keriilt soha. Egy magyar falu, amely a honfoglalds 6ta folyamatosan lakott, mely-
nek lakdi 1000 éve sziiletnek, hdzasodnak, dolgoznak, probdlnak boldogulni. Ose-
ink a legnagyobb tettet hajtottdk végre: a torténelem viharai, a nehézségek kozepet-
te is fenntartottak ezt a kdzosséget.

A dobozi asatdsok nem kecsegtetnek egyediilallé aranytargyak vagy kiilonle-
ges értékli ékszerek elSkeriilésének lehetségével. Kovalovszki Jilia munkissiga
azonban arra irdnyitja ra a figyelmiinket, hogy ezeken kiviil szdmos kincs talalhatd
a fold alatt, amelyek értékesebbek is szamunkra a csillog6-villogd csecsebecséknél.
Munk4ja nyoman felszinre keriiltek a mai telepiilés Szent Istvdn kori el6zményét
rejté Doboz, Faluhely nevii lel6hely hizai, kiilonbdz6 objektumai és hasznalati tar-
gyai, tovabba a kozépkori Fels6-Doboz templominak maradvanyai és temet6jének
sirjai, valamint a kdzel multban ismét kutatis ald vont, 6nall6 bemutatd hellyé fej-
16d6 dobozi Samson vara Arpad-kori foldvara.

Doboz neve neki kdszonhetGen bevonult a kézépkori magyar torténelem és
régészettudomany tankonyveibe.

Telepiilésiink valamennyi polgira nevében koszontom Ot sziiletésnapja al-
kalmabdl.

Simon Istvan Tamdas
Doboz Nagykozség polgdrmestere
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KEPES KOSZONTO

Ez év november 29-én Kovalovszki Juliat kdszontjiik sziiletésnapjan, aki eb-
ben a megyében, Gyulavariban sziiletett nyolc évtizede. A dobozi gitér lanya tehet-
sége és szorgalma, valamint sziilei 4ldozatkészsége révén kozismertségnek és koz-
tiszteletnek 0rvendd régész-szakember lett, a Magyar Nemzeti Miizeum tudoméanyos
fémunkatarsaként vonult nyugallomanyba. Még akkor is emlitésre méltd koriilmény
ez, ha jol tudjuk, hogy a masodik vilagégést kdvetSen sokan jartdk be a tdrsadalmi
felemelkedésnek ezt az utjat. Julika ugyanis 1élekben és tevékenységében soha nem
hagyta el sziilei és Gsei vilagat, a magyar parasztsagot. Pilyakezdése 6ta az § torté-
nelmiiket, kiizdelmes multjukat kutatja — aséval, bontokéssel, rajz- és irdtollal.

1955-ben szerzett kdzépkori régészetbdl oklevelet az Eotvos Lorand Tudo-
manyegyetemen. Szakdolgozatiban - amely 1957-ben a Régészeti Fiizetek egyik
koteteként latott napvilagot — Szentes hatirdnak régészeti lelShelyeit gydjtotte dsz-
sze. Szentesi munkalkodésa idején készitette rdla az itteni els6 felvételt Csalog Jo-
zsef, a szentesi miizeum akkori igazgat6ja. (I. kép.) A koszoriba font haji vékony
fiatal lany éppen a tudomanyt késziil meghdditani. Taldn mar biztos is volt benne,
hogy ez feltétleniil sikeriilni is fog.

1955-ben a békéscsabai Munkacsy Mihdly Muizeum lett az elsé munkahelye.
1958. november 1-t81 pedig a Magyar Nemzeti Muzeum Kozépkori Osztilyara ke-
riilt, amelyik abban az idében (s kés6bb még sokiig) a magyarorszagi kozépkori fa-
lukutatas legfontosabb mihelye volt. Nagy szorgalommal latott neki hivatisa gya-
korlasanak. Az akkoriban kibontakozd Uj régészeti szakteriilet, a kdzépkori falvak
kutatisat szemelte ki maginak, ezt valasztotta tudomanyos munkassiga elsérendi
feladatinak. Résztvev@je volt az orszagban foly6 szinte minden faludsatasnak (Oros-
haza-Kardoskdt, Csongrad-Felgyd, Visegrad-Varkert, Nagyvazsony, Pilismarot).
Meéri Istvanban, Arpad-kori falukutatisunk megteremt&jében igazi mesterére talalt,
az 6 nyomdokain haladva valt maga is példaszerd faludsat6va. Sorra-rendre kovet-
ték is egymast 6nallo feltirasai, el6bb Szarvas hatirdban, majd a hatvanas évek ele-
jét6l a Tiszaeszlar melletti Bashalmon, sziilei lakohelyén, a Bélés megyei Dobozon,
majd a Visegrad melletti Varkertben. Amikor a k6zépkori falvak torténetét a hatva-
nas években a kitling Szabo Istvan megirta, a régészeti eredményekr6l f6ként Méri
Istvan és Kovalovszki Julia dolgozatai alapjan szamolt be. Julika munkassagat ma-
gasra értékelték a legkivalobb magyar régészek is, koztiik egykori tanira, Laszlo
Gyula. Nem véletlen, hogy a bashalmi 4dsatds feldolgozdsival ndla doktoralt. A dok-
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tori értekezés az Akadémiai Kiadonal jelent meg nyomtatisban, 1980-ban. Ennek a
konyvnek a boritdjardl vettiikk Julika arcképét. (2. kép.) A konyv egyébként azbta
kotelez6 olvasmany a kdzépkoros régészhallgatok szamira minden olyan magyar
egyetemen, ahol nemzetk6zi szinvonald képzés folyik. (Sajnos, nem mindeniitt ez a
szinvonal a jellemzd.)

Kovalovszki Julia feltard tevékenysége azonban nem korlatozédott a faludsa-
tasokra. Kutatta a k6zépkori varakat s az egyhazi épiileteket is. Ez utébbiak koziil
kiemelkedik a feldebrdi templom és kolostor feltdirdsa. Maga a templom még a XI.
sz4zad elején - Szent Istvan kordban - épiilt, s minden bizonnyal ide temették Aba
Samuel kirdlyunkat. A kutatist Méri Istvannal kezdték, majd a Tanar tr haldla utin
egyediil folytatta. Innen valok kovetkezd képeink. Az els6n Julika fényképez, mo-
gotte 4llandd segit6je, az irodalomtorténész Varga Katalin (3. kép), a misodikon
pedig az asatdsi munkasok lathatdk (4. kép). (Amikor végiglapoztam Julika dsatési
dokumenticidjanak fot6it, mindeniitt tapasztalhattam, hogy sosem feledkezett meg
arr6l, hogy megorokitse a kétkezi munkat végz6 munkatarsait.)

A kovetkezd képek Visegradhoz fliz6dnek, ahova Julikat sokévi kutatémunka
koti, aktiv asatoi tevékenységének utolsé idGszakaban az itteni varkerti Arpad-kori
falu feltarasan dolgozott. Ezt a munkat Grof Péter vette at t6le, aki mostansig is
folytatja az asatist. O szervezett a kilencvenes években egy asatasi szemlét, itt ké-
sziilt az a felvétel, ahol Julika lathat6 Varga Katalin, Grof Péter és Dienes Istvan
tarsasdgaban. (5. kép.) Ellatogattak ekkor a szomszédos Domdsre is, ahol megte-
kintették a helyi kirdlyi emlékhely kiallitdsat, amelynek emlékkonyvébe irt be Juli-
ka. Mellette Dienes Istvan, a hittérben Mesterhdzy Karoly lathat6. (6. kép.)

A fényképek mellett ezernyi képet 6rzok emlékezetemben, hiszen 1967 &szé-
t6l egyiitt dolgoztunk a Nemzeti Mizeumban, azon a nevezetes Kozépkori Oszta-
lyon, amelyet az6ta — ostoba médon — mar meg is sziintettek. Akkor még reggelen-
ként és ebéd utan egyiitt kdvéztunk, s az asztal melletti beszélgetések sokszor mag-
vas tudomanyos disputdnak is beillettek. Naponta megcsodaltuk, milyen étvagyger-
jesztéen igazgatta el Julika gazdag ebédjét, ahogyan azt csak a kivaldé hiziasszony
tudja. Volt ott minden finomsag, amit a modern taplilkozistudominy szerint élet-
veszélyes fogyasztani.

Figyelemmel kisérhettiik, hogy a gondos dsat6 milyen miigonddal tisztizza le
asatasi dokumentacidjat. Mert Julika mellesleg rajzolni is nagyszertien tud, a do-
kumenticiot és egyéb rajzokat mind maga készitette, félnapokat gdrnyedve a rajz-
asztal folé. De aktiv részese volt a leletanyag restaurdlasanak is, osszekeresgélvén
az egy edényhez tartoz6 cserépdarabokat, mivel ebben a kirakds jatékban a restau-
ratorok tiirelme gyakorta elfogyott. A leltirkdnyvek sok-sok kotete Orzi szép kéz-
irasu, gondos bejegyzéseit.

1976-ban részt vettem a Székely Orsolya altal rendezett tizrészes Honfoglalas
c. TV-filmsorozat munkilataiban. Az év Gszén javasoltam, hogy a régész munkajat
bemutato felvételeket Julika dobozi asatasin forgassuk le. Igy is tortént. Szép verd-
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fényes Gszi nap és szivélyes vendéglatd fogadott benniinket. Nem véletleniil, hiszen
Julika falujaba latogattunk (amelynek ma mér diszpolgira). Megismertiik sziileit, s
mondanom sem kell, édesapja is ott dolgozott az dsatison, tehat sajat lanya volt a
fénoke. A ,f6nok” példaszerli akkurdtussiggal vezette az 4satdst, igy aztin az itt
késziilt felvételek oktatofilmként is szolgélhattak az akkori régészek szdmara.

Ezzel a képpel az emlékemben kdszontdm Kovalovszki Juliat sziiletésnapjan,
kivanva néki derds éveket, kivinva, hogy kiizdje le a ratort betegséget, s még soka-
ig lelje 6romét a szellemi alkotisban.

Fodor Istvin

1. kép.
A koszoruba font haji régészlany

2. kép.
Immaron Dr. Kovalovszki Julia
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5. kép. Létogtés Visegradon
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A NAGY GOMBAFU — ANDROSACE MAXIMA L. -
GYOMAI POPULACIOJANAK ALLOMANYVALTOZASAI
2008 £S 2011 KOZOTT

- Deli Tamés - Lobméyer Nelli -
Bevezetés

A Békés-Csanadi-l6szhaton eredetileg zart tolgyesek, a szarazabb részeken
pedig pusztakkal €s pusztai cserjésekkel boritott erd6k mozaikjai sorakoztak. Mara
az erd6knek hirmondéja sem maradt, de az eredeti 16szpusztak és l6szcserjések no-
vényzetébdl is alig maradt néhdny négyzetméter.

A legjelentGsebb dél-alfoldi pusztagyepek Battonya és Csorvas koérnyékén ma-
radtak fenn dil6utak mezsgyéjén, vasuti toltések oldalan, kurgdnokon. Ezek az apr6
szigetek potolhatatlan és egyediilallo botanikai ritkasigokat Griztek meg.' Ilyen, foko-
zottan védett maradvanyndvényiink a bennsziilott erdélyi hérics (Adonis x hybrida) és
a bokol6 zsilya (Salvia nutans). Védett novények koziil térségiink 16szgyepfoltjain
virdgzik a tavaszi hérics (Adonis vernalis), a macskahere (Phlomis tuberosa), a szeny-
nyes infi (Ajuga laxmanii), a kék atracél (Anchusa barrelieri), a pusztai meténg
(Vinca herbacea), a vet6virdg (Sternbergia colchiciflora) és a nyulank sirma
(Ornithogalum pyramidale), de lehetne még folytatni a sort. A 10szcserjések karak-
terfaja, a torpemandula (Amygdalus nana), ma mar igazi kuriézum.

A loszfalndvényzet eredetileg nem a sikvidéki tijak jellemzd$ vegetacidja le-
hetett, hanem a hegylabi és dombvidéki 16szvidékeké. Az ember tijatalakitdé mun-
kajanak koszonhet6en azonban fajaik megjelentek az Alf6ldon is. Erre utal a taréjos
tarackbtiza (Agropyron pectinatus) szamos el6forduldsa kurganokon, foldvarakon és
gatak oldalain. A nyilt 16szgyepfoltok és loszfalndvényzet maig fennmaradt ritka
novényeit, mint példaul a seprdparéjt (Bassia sedoides) vagy a nagy gombafiivet
(Androsace maxima) is hasonld, mesterséges épitmények gyepjeiben talaljuk.? A leg-
régibb és ennél fogva a legjobb ilyen vegeticids foltok kurgdnokon, egykori fold-
varakon (Tatarsanc, Ordogsanc) fordulnak el. Sajnos ezek jo részét beszantottik,
talajukat részben elhordtdk, masik résziik pedig becserjésedett, s rajtuk jellegtelen
bozdtos, idegen és invaziv fasszartak (akdc, balvinyfa, kokény stb.) jelentek meg,
kiszoritva a kialakult sztyepp- és erddssztyeppfoltokat. Mara nagyon kevés kurga-
non taldljuk meg a kornyezetiik egykori novényvilaganak elemeit, azok is egymas-
t6l igen nagy tavolsagokra szétszOrodva, elszigetelten fordulnak el§ az Alfoldon.
Sokkal jelentdsebb kiterjedésii, tObbé-kevésbé Osszefiiggd vegetaciot képeznek a fo-
ly6k mentén 1étesitett arvizvédelmi toltések meredek oldalai. Ezek azonban a kur-

' CSATHO 2009.
* JAKAB-TOTH 2003. 96.
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ganoknal sokkal fiatalabbak, a kialakult n6vényzet pedig részben vetett vagy feliil-
vetett, tobbnyire kevert jellegli, rajta sokszor a réti és pusztai fajok allomanyai
egymas mellett jelennek meg. A gitak legnagyobb jelentdsége abban all, hogy lehe-
téséget teremtenek nemcsak az egyes fajok fennmaradasara, hanem azok terjedésére
is. Z0old folyosok ezek az egyes kistijak kozott, de sok allat- és novényfajnak utolsd
menedékei is az alfoldi tdjban. A terjedésben szerepet jatszhat a rendszeresen kion-
t6 folydk élSlényeket €s azok szaporitd képleteit transzportilo jellege, de maga az
ember is, hiszen sok gatszakaszon intenziv forgalom van. Bar a gitak novényzete
alapvet6en homogén, mégis a kitettségbdl és a sokféle eredetd, Osszetétell talajok-
bol adédo kiilonbségek jol érzékelhetSek a rajtuk kialakult vegetacios foltok Ossze-
tételében. A legszarazabb déli, délnyugati kitettségli részeken sok helyen lathatunk
tobbé-kevésbé regeneralodott 16szgyepfoltokat, ahol a ligeti zsalya (Salvia nemorosa)
és a veresnadrag csenkesz (Festuca rupicola) dominanciija egyértelmd, ugyanakkor
hidnyoznak belGliik az egyes gyepfoltok egyediségét, igazi értékét ado ritkabb 10sz-
gyepfajok.

A Harmas-Koros egyes gyomai gatszakaszain a térségben egyértelmien rit-
kabbnak tekinthet6 16szfajokra is bukkanhatunk. Ilyen példaul a hegyi len (Linum
austriacum) vagy a loszfalndovényzetre jellemzd taréjos tarackbiza (Agropyron pec-
tinatus) €s a kecskebiza (Aegilops cylindrica) is. A legnagyobb értéket azonban egy
apro, egyéves 10sznovény, a védett nagy gombafii (Androsace maxima) jelenti.

Anyag és modszer

A kankalinfélék (Primulacaceae) csaladjaba tartozd, mintegy 50 fajt magiba
foglalé gombafiivek (Androsace spp.) nemzetségének legtobb tagja Eurépa és Azsia
magashegységeiben tenyészik. Leginkabb éveld tllevélrdzsas és indak segitségével
kisebb telepeket képz6 aprd termetli névények. Leveleik igen valtozatos felépitési-
ek, vannak koztiik szérokkel fedett, molyhos hatist és teljesen csupasz fajok is.
Hosszu szaraik tetején ernyGcske virdgzatot viselnek, szirmaik valtozatos szindek,
els6sorban lilasak, rézsaszintiek vagy fehéresek €s a fortszirmd, 5 cimpaji partajuk
torkdban sarga gyfirtt viselnek.?

Ahogyan tobb, elsGsorban magashegyi fajok alkotta novénynemzetségben ta-
lalunk sikvidékhez alkalmazkodott taxonokat, igy a gombafiiveknél is vannak ilye-
nek. Kozép-Eurdpa sikvidéki és kozéphegységi nyilt élGhelyein két fajuk €1, ame-
lyek hazidnkban is el6fordulnak: a nagy gombafl (Androsace maxima L.) és a cin-
gar gombafl (4. elongata L.).

A nagy gombafii védett novényfajunk, eszmei értéke: 10 000,- Ft. Osszel
csirdzd, egyéves, pionir novény. Kicsiny termetti, 5-15 cm magas, tSlevélrozsas,

> MOLNAR 2003. 150.
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egyszerl szOroktSl pelyhes szard novény (1. kép). Levelei vildgos zoldek vagy a
szarakhoz hasonl6an barnis szintiek, tojasdadok és fogacskas széltiek. Viragai a t6-
levélr6zsabol eredd 1 vagy tobb, akir 6-8 szar tetején, ernyd alaka viradgzatban fej-
16dnek (2. kép). Az erny$ gallérlevelei visszis tojasdadok, fogacskas széliiek, és
nagyjabol akkordk, mint a kocsdnyok. A harang alakti csészelevelei a partanal hosz-
szabbak. Halvanylila, gyakran majdnem fehér, fortszirmi partdjanak torkidban sir-
ga szind gylrd lathaté (3. kép). Termése gombos tok, magja haromszog alakd, 2-
2,5 mm atmérdjd. Virdgai altalaban marcius kozepén nyilnak, és nagyjabol 1 hona-
pig tart a virdgzas.* A ndvények beporzasat elsdsorban a méhek végzik (4. kép).

Eurazsiai elterjedésti, szubmediterran fléraelemiink. Hazdnkban elsGsorban a
kozéphegységek 10sszel boritott peremein fordul el§, f6leg felhagyott sz616kben él-
nek nagyobb populicidi (Biikk, Pilis, Budai-hegység, Mecsek, Villanyi-hegység).
Az Alfoldrél kevés és megerGsitésre szoruld adata ismert, biztos eléforduldsai csak
Gyomaendréd és Hodmezbvasarhely, valamint a mez6foldi Boleske melll vannak .
Egy kozel szazéves adatat ismerjiik Algyd hatarabol is.® Loszfalak és nyilt 16sz-
pusztagyepek, erodalddo felszinek, tobbé-kevésbé novénymentes csupasz talajfelszi-
neinek novénye. Hegy- és dombvidékek felhagyott sz616inek misodlagos, nyiltabb
erddssztyepprétjében, mezsgyéiben, loszmélyutak, szakadd partok nyilt él6helyein
fordul el§ elsGsorban.” Az Alfoldon féleg mesterséges, tobbnyire meredek fald,
foldbdl késziilt 1étesitmények (kurganok, gitak) masodlagos sztyepprétjében vagy
kevert ndvényzetd nyiltabb gyepjeiben, sokszor elmult évi vakondtirasok felszinén
tenyészik. ElGhelyeinek feltorése, kultiraba vétele, valamint a novényzet zarédasa,
cserjésedése, illetve az ezt megel6zendS esetleges gyomirtas jelentheti szamara a
legnagyobb vesz€lyt. Egyedszadma évr6l évre valtozd, ami Osszefiiggésbe hozhat6 a
virdgzaskor, illetve magszoras idején fellépd kedvezdtlen idGjarasi tényezdkkel (pl.
hideg, csapadékos id6ben a beporzis hatékonysaga csokkenhet).

Békés megyében, a Koros-Maros Nemzeti Parkhoz tartozd Koros-artér gyo-
mai szakaszanak gatjin, a mentett oldali részen, déli, délnyugati kitettségben tenyé-
szik az Alfold legnagyobb ismert dllomanya. Kisebb populacidja a HédmezEvasar-
hely melletti Zoldhalom nevii kurganon élt,® de innen eltlint a gyep tullegeltetése
miatt.” Mivel el6forduldsi helyeihez hasonlé élGhelyek a gatak, mezsgyék, kurgé-
nok és bianyagddrok oldaldban sok helyen megtalalhat6k, igy Gjabb lelGhelyeinek
el6keriilésére szamitani lehet.

A nagy gombafli gyomai lel6helyén a masik hazai gombafiifaj, a cingdr gom-
bafii is megtalalhatd (5. kép). Ez a faj is egyéves pionir ndvény. Igen apr6 termet,

MOLNAR 2003. 150; KIRALY et al. 2009. 324.
FARKAS et al. 1999. 263.

LANYI 1914. 264.

MOLNAR 2003. 150.

JAKAB-TOTH 2003. 96.

TOTH szébeli kozlése.
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3-10 cm magas, t6levélrdzsas, csillagszorokkel boritott szara pelyhes. Levelei vila-
goszoldek, ép széldek, landzsasak. Virdgai a télevélrozsabol eredd 1 vagy 2-3 szar
tetején, erny6 alaki virdgzatban fejlédnek. Az ernyd gallérlevelei landzsasak, ép
sz€liek, és sokkal rovidebbek (2-4 mm), mint a kocsdnyok. A harang alakd csésze-
levelei hosszabbak, mint a parta. Fehér, fortszirmu partijanak torkdban sarga szind
gylird lathat6. Virdgzasa egybeesik a nagy gombafiiével, azaz marcius kozepétdl
aprilisig viragzik.

A cingir gombafli a sziraz gyepek nyitottabb novényzetl részeinek faja.
Hegy- és dombvidéki lelShelyei mellett az Alf6ldon is tobb helyr6l ismert. A ter-
mészetes és féltermészetes vegetacids foltokon kiviil megjelenhetnek parlagokon,
s6t szantokon is. ™

Békés megyében a Harmas-Koros gyomai szakaszanak gitjan, a mentett ol-
dali részen, déli, délnyugati kitettségben tobb szdz méteren keresztiil biztosan el6-
fordul, helyenként tomegesen is tenyészik. ElShelyi igényeik tobbé-kevésbé meg-
egyeznek a nagy gombafiiével, igy annak lel6helyén egyiitt is el6fordulnak (6. kép).

A nagy gombafii gyomai élohelye

A nagy és a cingar gombafii egyiittes el6forduldsa a Hirmas-Kords gyomai
szakaszanak bal oldali gatjan, annak mentett oldali részén, nyugati kitettségben ma-
sodlagos kevert jellegli vegetacioval koriilvéve tenyészik. A Gyomaendrdd északke-
leti végét elhagyd, Dévavanya felé mend kozit és a t6le déli irdnyban taldlhat gat-
6rhiz kozotti gatszakasz meglehetGsen meredek, igy valdszintileg ennek is koszon-
hetSen a rajta 1évé talaj kisebb mértékben erodialodik. Az erdzid, a kisemldsok ti-
rdsai, valamint a Kkitettségbdl ad6d6 gyorsabb szdrazodids miatt kisebb-nagyobb,
tobbé-kevésbé nyilt talajfelszinek tarkitjdk az egyébként féleg a réti ecsetpazsit
(Alopecurus pratensis) (7. kép) és a tarackbiza (Agropyron repens) alkotta, a Ko-
ros-vidéki Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatdsag altal rendszeresen kaszalt gye-
pet. Ezeken a nyilt részeken a térségben megszokott mddon, f6leg tavasszal, barso-
nyos arvacsalan (Lamium amplexicaule), mezei gyongykoles (Lithospermum arven-
sis), olocsan (Holosteum umbellatum) (8. kép), pasztortaska (Capsella bursa-pasto-
ris) (9. kép), kodvirag (Erophila verna), biirokgémorr (Erodium cicutarium) (10.
kép) altal jellemezhets gyomnovényzet tenyészik. Erdekes, hogy ehhez hasonld,
kevésbé gyomos nyilt részekkel szabdalt masodlagos 16szgyepnek is tekinthetd csen-
keszes (f6leg Festuca rupicola s néhol F. pseudovina) foltok kozotti nyiltabb részeken
nem vagy sokkal ritkdbban jelenik meg. Fontos megjegyezni a sovirdg (Limonium
gmelini subsp. hungarica) (11. kép) viszonylag gyakori el6forduldsat az adott gat-
szakaszon, ami a gat alapjaul szolgalo talaj helyenkénti sziksds jellegére utal.

10 KIRALY et al. 2009. 324.
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Vizsgalati modszer

Mar hatodik éve kisérjiik figyelemmel a nagy gombafiinek ezen populaciéjat,
annak nagysagit és kiterjedését, illetve mindezek valtozasait. A teljes ismert allo-
many szamanak meghatarozasat 2008 6ta, vagyis mar negyedik éve végezziik rend-
szeresen. A felmérésekre az alabbi id6pontokban keriilt sor: 2008. 03. 17.; 2009.
03. 29.; 2010. 04. 08.; 2011. 04. 03.

A populacié egyedszamanak meghatirozasat kvadratmoédszerrel végeztik.
Azért, hogy elkeriiljik a ndvényzet jelentGsebb taposisit, a kisebb-nagyobb allo-
ményokban kijeloltiink 1 x 1 m-es kvadratokat (12. kép). A legnagyobb dllomany-
ban egyrészt olyan helyen jeldltiink ki kvadratot, ahol lathatéan nagy tomegben volt
jelen a nagy gombafi (ez a populacié kdzponti része), mig a tovabbi kvadratokat az
allomany széleihez kozel vettiik fel (itt altaliban mar nem volt olyan tdmeges, sok
esetben egyesével vagy kisebb telepekben jelent meg).

A szamolasnil a tapasztalatok azt mutattdk, akkor jarunk el a legcélszeriib-
ben, ha nem a sokszor 0sszeérd t6rdzsikat probaljuk egymastdl elkiiloniillve meg-
szdmlalni, hanem a virdgszarak szadmat. Ebben az esetben is nehézségbe litkoztiink,
hiszen volt olyan eset, amikor 16 viragzati tengely tartozott egyetlen rendkiviil erd-
teljes t6hoz, mig sok esetben csupin egyetlen szar jelent meg tovenként. Minden
kvadrat esetében a virdgzati szarak atlagdval szamoltunk, ami 3-5 db szir/t6rozsa
kozott valtozott.

A kvadratokbodl nyert adatokat felszoroztuk a foltok keriiletének nagysagaval.
Ezeket Osszeadva allapitottuk meg, hogyan véltozott a gitszakasz nagy gombafii-
allominyanak egyedszama.

Eredmények

A 2008. évi felmérés eredményei

Az eddig ismert elGfordulési teriilet egyetlen 40-45 x 6 m-es folt. A 6 méter
a git azon magassagat mutatja, ahol még lattuk a keresett fajt (a gat ett6l par méterrel
magasabb). Nagyon szépen lathatova valt, hogy ezen teriilet kdzponti része felé egyre
gyakrabban, egyre tomegesebben jelentkezett a nagy gombafili, mig a szélek felé,
mindkét irinyban kdzel azonos médon egyre ritkdbba valt. A populacid ,,magja” a 45
méteres teriilet k6zéps6 harmadat, azaz nagyjabol 15 m-es szélességet foglalt el.

Az egyedenkénti atlagos virdgzati szdrak szima harom. A populaci6 kozponti
részén kijelolt kvadratban nagyjabol 450 viragzati tengelyt sikeriilt megszamolnunk.
Az allomany kozponti részén a négyzetméterenkénti egyedszdm 150 db (vertikalis
irAnyban nem tapasztaltunk olyan tomegbeli eltérést, mint horizontilisan, igy nem
lattuk indokoltnak, hogy itt kiilon szdmolasokat végezziink). Ez a 15 x 6 m-es kiter-
jedésben kb. 13 500 0sszegyedszamot jelent. A kozponti részt6l jobbra és balra a
felvett kvadratok adataira alkalmazott szimitasok szerint a tovek szdma 1 és 50 ko-
zOtt valtozott négyzetméterenként, azaz kvadratonként. Ennek megfeleléen a két,
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egyenként 15 x 6 m-es szakaszon dsszesen 180-900 kozottire becsiiljiik az egyed-
szdmot. Ezeket 0sszeadva a gyomai populacié nagysaga megkozelitGen 14 000 t6re
tehet6 a 2008-as évben.

A 2009. évi felmérés eredményei

A mar ismert dllomanyt el6szor végignézve azt tapasztaltuk, hogy a kiterje-
dése ugyanakkora, mint amekkora az el6z6 évi feljegyzésekben szerepelt, azaz a
gat 45 méter széles részén tenyészik. Az els6 vizsgalati nap soran csak kevés virag-
z0 tovet talaltunk, ugyanis az idei borongds, hiivos tavaszelS legalabb két héttel
késleltette a viragzast. Kisebb terepbejards sordn az eredeti él6helyt6l 50, majd 60
méterre északra talaltunk egy-egy kicsiny populaciét. Ez Gjdonsag, hiszen a popu-
lacié nyomon kovetdi koziil errdl eddig senki sem szdmolt be. A megtalalt példa-
nyok valdszintileg az allomany terjedésének els6 bizonyitékai. Tovabb észak felé
- a mttdl alig par 1épésnyire — 600 koriili t6szAmua csoportjara bukkantunk 5 mé-
ter hossziisagban és 4 méter szélességben. Ez valdszindleg szintén az itteni popula-
ci6 kolonizalé (ugralé) terjedésérél tanuskodik. Uj példanyokkal az ismert eléfordu-
lasi ponttdl csak észak felé taldlkoztunk, déli irdnyba a keresés sikertelen volt.

Az allomany nagysagianak becsléséhez 5 db 1 x 1 méteres kvadrat egyedeit
szamoltuk 6ssze. A kvadratokban 1évé kisebb-nagyobb csoportok tGszamait felje-
gyezve kiszamoltuk az eredeti elterjedési teriilet Allomanyanak t6szdmat. A popula-
ci6 egyedszama ez alapjan, a tavaly szamlalt mintegy 14 000 t6rél 18 900-ra noétt.
Sajnos pontosabb adatot szinte lehetetlen megadni, mivel a pontos szimolast meg-
nehezitette az egyedek kis mérete, az dllomanyon beliili egyenl6tlen eloszlas, vala-
mint az a tény, hogy az egyedeken eltér§ szamu virdgzati szar fejlédik. Az 4llo-
many valtozasait illetden a rendelkezésre all6 kétéves adatsor alapjan nem lehet
messzemend kovetkeztetéseket levonni.

A 2010. évi felmérés eredményei

A muilt évben felfedezett, a miiithoz legkdzelebb es6 - a gatra valo felhajtast
tilt6 tablatol 13 méterre taldlhatd - szakaszt mértiik fel legelészor idei munkank so-
ran, és a legnagyobb egyedszdmi foltokban négyzetméterenként atlagosan 120 tovet
szdmoltunk. Ez azt jelenti, hogy a kb. 30 négyzetméteres részen a ritkdbban bené-
pesitett helyeket is beszdmitva hozzavetSleg 2600 t6 tenyészik.

Az emlitett tablatol 75 méterre van a mar jol ismert eredeti Allomany. A
2010-es évben meglepden sok novényt taldltunk, az egyes kvadratokban 700-900
tovet is szamoltunk. Az egyedsiirliség azonban kordntsem egyenletes. A gat alja fe-
1€ kozeledve egy-egy kvadratban csupan 50 példanyt vettiink szimba. Természete-
sen a két véglet kozti t6szamokat is feljegyeztiik: 300-340, 230 és 140. Ennek alap-
jan e nagy, 275 négyzetméteres foltban 66 000-re becsiilhetd a nagy gombafiitovek
szama. Ez a tavalyi becslésekhez képest ugrasszer(i novekedés.

A két népesebb nagy gombafii-adllominy kozott is taldlhatdk elszort kis cso-
portok (10-30 t6bdl allok), ill. maganyos példanyok is. A csoportok létrejottének
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egy-egy tavalyi magjat elszoré novény lehet az oka. Ezért reménykedhetiink abban,
hogy jovOre még tobb, egyre inkdbb Osszeérd csoportra lelhetiink. A tavaly doku-
mentalt két folt tehat - kiillonosen a miuttél tivolabbi — novekedett. Ez utébbi nem-
csak kis csoportokkal, horizontilisan, hanem vertikalisan is terjeszkedett, hiszen a
gat legaljan, ill. az aljatél 1-3 méterre is tobb tovet talaltunk, amire 2009-ben nem
volt példa. (Akkor a git aljatol kb. 3-4 méterre nétt néhany egyed.)

A legnagyobb, eredetinek nevezhet6 folttol dél felé tdvolodva, nagyjabdl 50
méteren keresztill egyetlen példanyt sem taldltunk. Ezt kovetden azonban elébb két
egyedet, majd kisebb-nagyobb csoportokat fedeztiink fel. A terepbejarasunk folyta-
tédott a gatdrhazhoz levezet6 — a mentett oldali gatszakaszt keresztben atszelS - lej-
tés dton tdli, igen meredek részen, s nagy meglepetésiinkre népes, nagy gombafii-
alloményt taldltunk, egészen a gitdrhazig. Ezen a teriileten a tGszamot 1000-re be-
csiiltiik. fgy a Békés megyei populacié egyedszama szamitisaink szerint meghaladja
a 69 000-ret. Ez igen nagy egyedszam, amely novekedést mutat, hiszen az 4ltalunk
ismert 4llomany egyedszdma megharomszorozodott.

A 2011. évi felmérés eredményei

A nagy gombafli populacidjat nyomon kovetd monitoring el6z8 harom évé-
nek eredményei mind az allomany folyamatos novekedését mutattak.

A tavalyi reményeinkkel ellentétben azonban az egyedszam tovabbi noveke-
dését nem figyelhettiilk meg. Az idei, 2011-es évben a miuttél 60 méterre talaltuk
az els6 ot példanyt, majd innen 6t méterre szaztiz, Gjabb két méterre pedig tiz to-
vet. Az eredeti dllomanyig csupan ehhez hasonld, szigetszerden elrendez6dott, il-
letve néhol maganyos gombafiivek képviselték a tavaly még oly népes, az autdithoz
kozelebbi foltot. Mig 2010-ben ezen a folton 2600 tévet szamolhattunk, az idén ez
joval kevesebb volt, s nem érte el a 400-at.

Az eddig minden évben felmért legnagyobb, eredeti folt t6szdma az el6z6
évhez képest szintén rendkiviil visszaesett. Kvadratos méréseink sordn négyzetmé-
terenként atlagosan 40-50 gombafiivet vehettiink szdmba. Ez alapjan, szamitisaink
szerint, az eredeti allomany megkozelitGleg 300 négyzetméteres teriiletén alig
14 000 t6 tenyészett. Ez megkozelitleg a legels6 év allomanyfelvétele soran kapott
példanyszamnak felel meg.

A példanyszamok feljegyzése mellett megvizsgaltuk a gombafiivek méretét, vi-
ragzatat, a virdgzati szarak szamat, illetve az Gket koriilvevé novényzetet. Az egye-
dek tobbsége atlagos méreti volt, de igen sok aprd, egy- vagy kétviragi tovet is talal-
tunk, féleg a legrégebbi, nagy csoporttol délre. Az atlagos méretd egyedeknek 2—4
szaruk volt, de el6fordult 7, 9, 10, s6t 14 szart példany is. Egy szaron 11-nél tobb
virdgot nem szamoltunk, a 3-7 virdgd szarak viszont nagyon gyakoriak voltak.

A legid6sebb allomanytol 125 méterre dél felé talaltunk egy djabb csoportot.
Ezen a részen a nagy gombafli viszonylag nagy egyedsiiriiséggel nétt, és eldfordult
a kvadratonkénti 140 példany is. A kovetkez$ kisebb, a gat6rhdzhoz levezets, a
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gatoldalt kettészeld dton til egy 8 négyzetméteren elteriilé foltban djabb 110 t6
gombafiivet taldltunk, majd innen a gat6rhizig atlagosan méterenként 2-15 egyed-
szdmu csoportokat jegyeztiink fel. A nagy gombafli szérvanyai a gatérhiz 1épcsdjé-
t6l fél méterre értek véget.

2010-ben e 1épcsdn til eredményteleniil kutattunk a nagy gombafiivek utin,
az idei évben azonban a gitdrhazon tidl is taldltunk harmasaval, nyolcasaval, tizesé-
vel, illetve maganyosan név6 példanyokat.

A gat folyamatos birtokbavételére mutat rd az a jelenség is, hogy a gat alja-
hoz és tetejéhez évrol évre egyre kozelebb helyezkednek el az allomany legsz€lsd
képviseldi. E tavaszon mar néhany olyan t§ is akadt, amely egészen a gat also, il-
letve a felsG peremére/pontjaira telepedett. Erdekes, hogy legtobbszor a nagyobb
foltok kozepén taldltuk a git tetejéhez legkozelebbi példanyokat, mig két szélének
hataran egyre lejjebb és lejjebb tenyésztek a legkiilsé egyedek.

A vizsgalatok alapjan megallapithat6, hogy a populacié t6szama a 2010. évi-
hez képest jelentds csokkenést mutat. Becslésiink szerint a vizsgalt gatszakaszon
hozzavet6leg kozel 20 000 gombafii tenyészik. Az alacsonyabb egyedszam ellenére
a faj térhoditdsa az idén is szembet(ing, a nagyobb foltok hatarai k6zt egyre kisebb
a tavolsag, illetve egyre inkdbb elmosddnak, és minden évben tjabb és tdvolabbi
foltokrdl kerdiil el6.

Osszefoglalds

A nagy gombafii egyike ritka 10szndvényeinknek, amely elsGsorban nyilt 10sz-
gyepek, loszfalak erodalodd, tobbé-kevésbé novénymentes részén tenyészik. Hazank-
ban meglehetdsen kevés, ma is bizonyosan tenyész$ populacidja ismert. Az Alfold-
on minddssze 3 biztos el6forduldsardl tudunk, amelyek koziil a legnagyobb a Har-
mas-Koros gatjanak gyomai szakaszin talalhat6. Ezt a populaciét kisérjiik figye-
lemmel mar 6 éve, és az elmilt 4 év soran regisztraltuk llomanyanak valtozasait.

A populaci6 egyedszama 2008-2010 kozott folyamatosan nétt. A 2010. év-
ben végzett szamitisaink alapjan a kezdeti, kozel 14 000-es t6szdm a tObbszordsére
duzzadt, és majdnem elérte a 70 000-et. Ezen hatalmas novekedést koveten az 4l-
lomany drasztikus visszaesést produkalt az idei évben, a t6szam visszaesett a 2008-
ban szdmoltakra. Az 0sszegyedszam ilyen mérv{ ingadozasa ellenére az elmult 4 év
soran a populaci6 térbeli novekedését, azaz a faj terjedését sikeriilt bizonyitanunk a
vizsgalt gatszakaszon, északi és déli irdnyaban egyarant.

Felmeriil a kérdés: ha néhany év leforgisa alatt ilyen mértékd terjedésre ké-
pes az itteni populacid, akkor vajon korabban miért nem terjedt el, és miért nem
foglalta el az adott gitszakaszon hosszan megtaldlhat, hasonl6 biotépok nagy ré-
szét? A megfigyeléseink és eredményeink alapjan feltételezhets, hogy ez egy vi-
szonylag friss kolonizicié vagy egy hosszabb tdvd fluktuici6 eredménye, illetve
annak egyik allomasa. Ez egyben azt is jelentheti, hogy mis, talan kozeli gatszaka-
szokon is el6fordul vagy el6fordult a nagy gombafii. Amennyiben a populaci6 to-
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vabbterjed, Ggy varhatéan a gitat é€szaki irdnyban kettészel§ Gyoma-Dévavanya
kozotti miiattol északra is meg fog jelenni, amely szakasz a tapasztalatok szerint a
faj szamara kedvezd életlehetdségeket és tovabbterjedést biztosit majd. Ezt az elbre-
jelzést megalapozotta teszi az a tény, hogy a masik hasonld igényd gombafiifaj, a
cingdr gombafii ezen szakasz egyes részein tdmegesen tenyészik. A populaciétol
délre es6 gatszakaszon valdé megjelenésének is nagy esélye van. A nagy gombafli
legdélebbi el6forduldsi pontjatdl néhany szaz méterre délre taladlhaté az Aaltalunk
megfigyelt, leginkabb 16szgyepszeri ndvényzettel boritott gatszakasz a térségben.
Innen ismert tobbek kozott a hegyi len (Linum austriacum) egyetlen és a taréjos ta-
rackbiza (Agropyron cristatum) egyik ismert gyomai elGforduldsa is.

A nagy gombafii egyedsziminak nagymértékd ingadozisa ellenére a gyomai
populécidt stabilnak és terjedGképesnek tekintjiik. Ugy gondoljuk, természetvédelmi
szempontbdl j6 helyzetben van a faj. A Koros-Maros Nemzeti Park teriiletén taldl-
haté6 populacidjanak éléhelyén semmiféle beavatkozasra, kiilon kezelésre nincs
sziikség a faj fennmaradasa és terjedése érdekében.
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Changes in Population of the Big Mushroom Grass (Androsace maxima)
in Gyoma from 2008 to 2011

- Tamas Deli - Nelli Lobmayer -
Resume

The big mushroom grass (Androsace maxima) is one of our rare loess plants
which primarily grow in open loess fields or in parts of erodible loess walls which
are more or less free of vegetation. In our country, few verified growing
populations of the species are known. In the Great Hungarian Plain only three
presences are known, the biggest of which is located in the Gyoma section of the
dam of the Triple Koros river. This population has been observed for six years now
and the changes in stem density have been recorded for 4 years.

The number of individuals of the population has increased steadily in the
period from 2008 to 2010. Based on our calculation in 2010, the initial stem
density of the species was extended to almost 70 000. Following this tremendous
growth, the population produced a drastic fall in 2011: stem density has fallen back
to that calculated in 2008. Despite such changes in the total number of individuals,
the spatial growth of the population, i.e. the spread of the species, both to the north
and the south, has been documented on the dam section examined.

In spite of the significant fluctuation of the individuals of the big mushroom
grass, the population in Gyoma is considered stable and capable of spreading. We
believe, the species is in good position in terms of natural protection. The plant
population having its habitat in the Kords-Maros National Park, requires no
intervention or special treatment for survival or possible spread.

Deli Tamds

Békés Megyei Muzeumok Igazgatosaga
H-5600 Békéscsaba, Gyulai ut. 1.
E-mail: deli@bmmi.hu

Lobmayer Nelli
E-mail: alvella@citromail. hu
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1. kép. Nagy gombafiivek
(Androsace maxima) csoportja
Gyomaendrdd mellett

2. kép. A nagy gombafl (Androsace
maxima) fortszirmi partijanak torkdban
jOl lathat sarga gyfirtit visel
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3. kép. A nagy gombafii (Androsace maxima) csészelevelei
és a szarai tobbnyire barna szindek, szérdsek

Ad

4. kép. A nagy gombafii (Androsace maxima) beporzasat elsésorban méhek végzik
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6. kép. A nagy gombafii (Androsace maxima) és a cingdr gombafii (Androsace
elongata) egy helyen n6 Gyomaendréd mellett
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7. kép. A réti ecsetpazsit 8. kép. Olocsan
(Alopecurus pratensis) viragzata (Holosteum umbellatum)

10. kép. Biirok gémorr (Erodium
cicutarium)

9. kép. Péasztortiska
(Capsella bursa-pastoris)
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A nagy gombafii (...) gyomai populdciojanak allomanyvaltozasai 2008 és 2011 kozott

12. kép. A munka menete; a képen az gyik szerzG, Lobméyr Nelli lithaté
(Fotok: Deli Tamas)
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A NYULAK TUDOFERGEINEK KOZTIGAZDAI
ES A VEGLEGES GAZDA FERTOZODESENEK MODJA

- Csobai Erzsébet - Majoros Gabor -

Bevezetés

A kiilonleges életmodu, parazitikus fonalférgek, a protostrongyliddk, melyek
a gerinces allatokban leggyakrabban tiid6férgességet okoznak, valdjadban nagyon he-
terogén féregcsoportot alkotnak, amelyeknek adult példanyai kis- és nagykér6dzok-
ben, nyulakban, ragadozdkban, ragcsalokban és rovarevékben is él6skddnek olykor
az erekben, izompdlydkban, s6t az agyburokban is.! A veliik filogenetikailag rokon,
mas tiid6férgektol (pl. Dictyocaulus, Metastrongylus) egyebek kozott abban a jelentSs
tulajdonsagban térnek el, hogy larvajuk fejlédése szarazfoldi csigik testében zajlik.
Ahhoz, hogy e férgek fert6zni tudjik melegvérl gazdijukat, a csigdban torténd no-
vekedés és atalakulds nélkiilozhetetlen, ezért a csigakat obligit koztigazdinak te-
kintjiik a protostrongylidak szdmara.

Feltind azonban, hogy a Protostrongylidae csaladba tartoz6 férgek tobbségé-
nek végleges gazdija nem csigaevd, hanem kifejezetten novényevd vagy ragadozo
allat, és az is érdekes, hogy a férgek larvai egyaltalin nem kotédnek semmilyen
koztigazda fajhoz, hanem a kornyezetiikben megtalalhatd, barmilyen csigafajban
fejlédni képesek. Nem egyértelm(i azonban, hogyan jut 4t a csigdban fejléd6 larva
az obligét herbivor vagy carnivor gazdiba. Kiilondsen érdekes a nyul tiid6férgeinek
esete, mert a nyulak szigorian novényevd allatok, és e csigakban fejléds férgekkel
valé fert6z6désiik természetes modjat eddig még nem tanulmanyoztak.

Noha a nyulak tiid6férgességének a fertdzottség ritka eléfordulasa miatt nem
tulajdonitanak tdil nagy jelent6séget Magyarorszagon, e kiilonleges parazitozis fej-
16désmenetének tanulminyozdsa segit megismerni a parazitak, illetve altalaban a
kérokozok adaptalédasanak menetét a gazdaszervezetekhez. Ezért valasztottuk ta-
nulményunk targyaul a koztigazdakkal fejl6ds é16skoddk koziil a nyul tiidéférgeit,
és megprobaltuk kideriteni a féreggel valé fert6zésiik tényleges mddjat.

A protostrongyliddk a nyulakban
A Protostrongylidae csalddba tartoz6, Magyarorszagon elGfordulé genusok

(Protostrongylus, Cystocaulus, Miillerius, Neostrongylus, Varestrongylus, Elaphos-
trongylus) kozil a nyulak tiid6férgességét a Protostrongylus genusba tartoz6 fajok

' YAMAGUTI 1961.
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okozzak. A mezei nytlban és az iiregi nydlban is el6fordulnak Protostrongylus tii-
doférgek.> A zart és nem természetes tartdsi koriilmények miatt a hazinyalban a
protostrongylosis ritka és jelentéktelen kartételd. A két kozép-eurdpai, vadon él§
nytlban, az iiregi (Oryctolagus cuniculus) és a mezei nytlban (Lepus europaeus) vi-
szont a Protostrongylus pulmonalis (Froelich, 1802), a P. tauricus (Schulz és Ka-
denazii, 1949) és a P. oryctolagi (Babos, 1959) féregfajok fordulnak el6 nilunk. A P.
oryctolagi fajt eddig csak az iiregi nytlban talaltdk meg, a P. tauricus féregfajt mind-
két nyudlfajban kimutattik. Hazadnkon kiviil, a nyulakban az el6bb emlitett fajok mel-
lett még a nyugat-eurdpai P. cunicularum (Joyeux és Gaud, 1946) és P. commutatus
(Diesing, 1851), az oroszorszagi P. kamenskyi (Schulz, 1930), illetve az észak-ame-
rikai P. boughtoni (Goble and Dougherty, 1943) nyul tid6féregfajokat emlitik ebb6l a
csaladbol.? E fajok nomenklatiraja elég konfiizus, és a szinonimikijuk nem egysége-
sen elfogadott, ezért a valid és ténylegesen 1étezé fajok szdma sem teljesen biztos. A
P. pulmonalis-nak példaul sok szinonimjat tartjAk szdmon, de ezek egy része talan va-
16ban 1étez6 faj lehet (mint példaul egyes hivatkozisok szerint a P. commutatus).*
Megfigyelések szerint a tiid6férgek okozta fertdzottség lefolyasa dltaldban
tiilnetmentes, a ritkn tapasztalt, erds fert6zottség azonban komoly stlyveszteséget,
betegséget eredményezhet. A P. pulmonalis a tiid6szovetben olykor kifejezett vér-
zéses elvaltozasokat, majd sotét pigmenticidt, tovabba bronchitist okozhat. Leg-
gyakrabban a tlid6férgek kotdszovetes csomokat, az ugynevezett gécokat hozzik
létre, amelyek sziirkés szind, tomott tapintatd, 1égtelen teriiletek a tiid6 dllomanya-
ban. A gécban vagy a férgeket, vagy a petéket, olykor mindkett6t meg lehet talalni.’
A Kutzer és Frey (1976) altal végzett vizsgalatban a mezei nyulak parazitak-
kal val6 fertdzottségét nézték Ausztridban, és azt talaltak, hogy az egyéb koroko-
z0kt6l megbetegedett és legyengiilt llatok kozott joval gyakoribb volt a Protostron-
gylus commutatus tid6féregfajjal vald fert6zottség, mint az egyébként egészséges
nyulak kozott. Ennek a magyardzata az lehet, hogy a beteg és legyengiilt nyulakban
konnyebben telepednek meg a tiidGférgek, vagy esetleg maga a vandorlo larva vek-
torként juttat be egyéb korokozokat — példaul baktériumokat — a végleges gazdaba.

A Protostrongylus-fajok életciklusa és fejlodése

A Protostrongylus tidoférgek fejlédésmenetét féleg kérddzG dllatokban, de
nyulban is tanulmanyoztdk. A tiid6 horgScskéiben €16 Protostrongylus-fajok ovi-
parok, petéiket a tiid6 szoveteibe rakjak le. Itt kovetkezik be az embrionalis fejld-
dés. A pete burka vékony, hértyaszeri.® A peték kiiiriilése utani 9. nap vége felé a

BABOS 1959.

ANDERSON 1992.

YAMAGUTI 1961; ANDERSON 1992.
KASSAI 1999.

BABOS 1959.
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larva mozogni kezd, s feszegeti a peteburkot. Ebben az id6ben alakul 4t a 14rva far-
ki vége a fajara jellemzd alakiva, amely alapjan olykor az egyes tiid6féregfajokat,
de legalabbis a genusokat morfoldgiailag el tudjuk kiiloniteni egymastol. A larvak
altalaban a peterakas utani 11-12. napon hagyjak el a peteburkot, még a tiidé szovetei
kozott. A lassi mozgéisra képes, tiidd gdcaiban kikelt els6 stidiumi larvak (tovab-
biakban: L1) valdsziniileg aktivan hagyjak el az alveolust, s jutnak a nagyobb lég-
utakba, majd a garaton at a bélcsébe. A légutak hamjat borit6 csillok kifelé irdnyuld
mozgasa segiti 6ket a tiid6 elhagyasiban. Ez id6szak alatt tovabbi fejlédésen men-
nek keresztiil, mert tapasztalhat, hogy a petébdl kikelt 1arva szemcsés belsG szer-
kezete homogénné valik, és a mar bélben taldlhat6 larva iivegszerten attetsz6 lesz.

A larvak érési folyamatat bizonyitja a tid6b6l és a bélsarbol kinyert larvak
koztigazda fert6z8képességének kiilonbozdsége. Babos csigafertdzési kisérleteibdl
az deriilt ki, hogy a bélsarbdl szarmaz6 larvakkal 28 %-kal jobb eredménnyel lehet
harmadik stidiumd larvdkhoz jutni, mint kdzvetlenil a tiid6kaparékbdl szdrmazd
larvakkal. A kisérletben tapasztalt kiillonbség nyilvdnvaldéan abbdl adddott, hogy a
bélsarbol szdrmazdé larvak mar atmentek az érési szakaszon, a tiidSkaparékbol
szarmazo larvak kozott pedig tobb, frissen kikelt 1arva volt, amely nem volt képes
csiga koztigazdaba hatolni. A kétféle eredetd, csigdkban kialakul6 3. stidiumi larva
(L3) a kisérlet folyaman eltér6 mennyiségben jelent meg a mesterségesen fertGzott
csigakban, tehat a larvak szizalékos ardnyaban mutatkozd eltérés a larvak érési fo-
lyamatéban 1év6 kiilonbség miatt kovetkezett be.”

A Protostrongylus-ok posztembrionalis fejlédésének tovabbi része a kozti-
gazda csigaban megy végbe,® miutin az L1 a bélsarral kijutott a gazdabol. Az elsd
staidiumu 1arvak viszonylag hosszi ideig képesek életben maradni a végleges gazda
szervezetébdl a kiilvildgra keriilve. Cabaret és munkatarsai (1991) az els6 stddiumu
protostrongylida larvak tdlélését vizsgaltdk kisérleti koriilmények kozott valtozd
hémérsékleti viszonyok és nedvességtartalom mellett. Természetes koriilmények
kozott nagyon kevés larva volt megtalalhat6 a ndvényzeten, mig majdnem az Osszes
larvat a szabadban hagyott bélsarbdl nyerték vissza. Az L1 larvak tehat a kiilvila-
gon hever6 bélsarban varjak a koztigazdival val6 talalkozis alkalmat. Az ellendlld
képesség magas homérséklettel és kiszaradassal szemben gyengébb, amikor azon-
ban a larvak a bélsarban tartézkodnak, itt védve vannak a napsugirzastol. A bélsar-
ban maradis taldn hosszi tdlélést jelenthet, de kisebb hatékonysdgot a koztigazdak
fert6zésére, mivel a friss bélsadr nem vonzza sem a hizas, sem a meztelen csigakat.
A legtdbb csigafaj elmaszik annak kozelébdl, mig a régi, es6aztatott bélsiron at-
méasznak, s6t a kisérleti koriilmények kozott az idGjaras viszontagsagainak kitett ré-
gi bélsar lathatéan vonzotta a kisérletben szerepld csigafajok (Vertigo és Discus spp.)
egyedeit.” Amikor a larvak kivindorolnak a bélsarbol, a talélésiik a napsiités erds-

7 BABOS 1959.
& KASSAI 1999.
° BOAG 1983.
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ségétdl fiigg, mig mas kornyezeti tényez6k kevésbé fontosak. A tdlélés idStartama
igy rovid, de a larvdknak talan nagyobb lehetGségiik van koztigazdékat fertézni. '

A larvak csigaba jutasa kétféleképpen torténhet. Egyrészt aktiv médon tgy,
hogy a csiga izmos talpidba furakodva atjutnak a test felszinén, maisrészt passziv
moédon 1gy, hogy a csiga tdpldlkozas kozben elfogyasztja azokat.!' Koztigazdiba
keriilve a larva szélessége és hossza n6. Amikor elér egy bizonyos méretet, megtor-
ténik az elsd vedlése a fert6zés utdni 8-12. napon. Az ily médon kialakulé masodik
stadiumu larva (tovabbiakban: 1.2) mintegy 20 %-kal hosszabb, mint az L1, és a tes-
tét a vékony, korabban levetett kutikula boritja. Ujabb novekedés utin megtorténik
a masodik vedlés is, amely mar hosszabb idd eltelte utin kovetkezik be. A levetett
kutikula vastag, kétrétegd, harantsivozottsiga durva. A feji vég magassdgiban a
kiilsG, barna réteg elvékonyodik és megsziinik, csak egy, a belsd rétegbdl allo, sap-
kaszerd képz6dmény marad meg. Ettdl kezdve a larvat harmadik stidiuminak ne-
vezziik (tovabbiakban: L3). Csak az L3 képes fertdzni a végleges gazdat. Ezt a sta-
diumot Gerichter tovabbi két, egymastol elkiiloniil6 stadiumra bontotta: a preinfek-
tiv és az infektiv larvastidiumokra.’> A preinfektiv L3 hosszabb, de vékonyabb,
mint az L.2. Mivel ebben a stidiumban mar nem taplalkozik a larva, a bélcsove fel-
tisztul, taplalék-granulumokat csak alig tartalmaz. A larva koriil, az el6z6 vedlé-
sekb6l szdrmazo, két burok lathatd. Ebbdl a stddiumbdl tovabbi vedlés nélkiil ala-
kul 4t infektiv L3 stddiumba, melynél a larva teste mar teljesen atlatszo.

A harmadik stidiumu larvak a végleges gazda szervezetébe jutds utin a vas-
tagbél nyalkahirtyajiba hatolnak, majd vér- és nyirokkeringéssel a bélfodri nyirok-
csomokon, a mellvezetéken és a jobb szivfélen keresztiil érik el a tiid6t. A fertdzés
utini 24-48. 6rdban a tiid6 vérereiben megtalalhatok a larvak, 48 6ra milva pedig
mar a tidé allomanyaban is. Juvenilis, azaz a negyedik vedlésen atesett féregpélda-
nyokat 14 nappal a fert6zés utin mar a nagyobb légutakban talilhatunk. A féreg-
ndstényekben 16 nappal a fertdzés utdn mar éretlen petéket lehetett kimutatni. A
20-22. napon a férgek visszahtizodnak a kisebb 1égutakba. Az elsd lerakott peték a
tiid6 alloményaban a fertGzés utini 22. napon taldlhatok. "

A koztigazddk és a végleges gazddk fertozddésének modja

Ugy tiinik, hogy a tbbi protostrongylida tiid6féreghez hasonléan a nyilban
é16skddS Protostrongylus-ok larvainak fejlédése sem kot6dik meghatarozott kozti-
gazda fajhoz, hanem azok a kornyezetiikben megtalalhatd, legtobb szarazfoldi hazas
és meztelen csigafajban fejlédni képesek.'* Ezért elvileg minden szarazfoldi csiga

' CABARET 1991.

' SAMSON-HOLMES 1985.
2 BABOS 1959.

* BABOS 1959.

* ANDERSON 1992.
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képes kozvetiteni a fert6zést a nyulakra. Eddig azonban senki sem figyelte meg a
nyulak fert6z6désének természetes modjat, s csak néhany, kisérleti tton fert6zott
csigafajrél bizonyitottdk be, hogy alkalmas koztigazdaja lehet a nyulak tiidGtérgei-
nek.'” Az els§ stidiumu tiid6féreglarvak koztigazda csigaba jutdsinak modjait vizs-
galva Samson és Holmes (1985) kisérletében példaul egy kistest(i csigafaj, a Val-
lonia pulchella egyedeit Protostrongylus stilesi 1arvakkal mesterségesen fert6zték, s
ez a csiga a larvak jo fejlédése alapjan kivalé koztigazdanak bizonyult a férgek
szdmara. A szerzGk a larvaknak a csiga testén beliili elhelyezkedésébdl kovetkeztet-
tek azok bejutisanak aktiv vagy passziv voltara: a bélcsg koriil talalt larvakrol felté-
telezték, hogy azokat a csiga a szajan keresztiil vette fel, mig a talpizomzatba firé-
dott larvakrdl feltételezték, hogy azok aktiv mozgasukkal furakodtak be a talpba. A
csigdk tehat tobb modon is fert6zddhetnek larvaval, és ez részben magyarizza,
hogy miért oly sok csigafaj képes protostrongylida 1arvat hordozni a testében.

Azonban, még ha a féreglarvik mindenféle csigat fert6zni képesek is, az
nem jelenti egyuttal azt, hogy a természetes koriilmények kozott minden csigafaj
alkalmas lenne a végleges gazdik fert6z6déséhez sziikséges larvakat 1étrehozni.
Mivel a nytl szindékosan biztosan nem fogyaszt €16, nagytestd csigikat, a nagytes-
td csigakban fejl6dé larvak elvileg csak Ugy juthatnidnak a nyulakba, hogy a csiga
pusztuldsa utin kiszabadulnak onnan, ezt a jelenséget azonban még soha nem sike-
riilt kozvetleniil megfigyelni.'® Masrészt a kistestdi csigdkat a nyulak esetleg vélet-
lenszertien elfogyaszthatjak, és a larvak ily mdédon jutnak a szervezetiikbe. Ezt a
fert6zési mdodot sem sikeriilt eddig bebizonyitani senkinek.

A nyulak csigafogyasztasar6l minddssze egy adatot talaltunk a szakirodalom-
ban, mely szerint Nagy-Britannia egyes teriiletein a nyulak fontos predatorai egy
bizonyos csigafajnak, a Cepea nemoralis-nak, mert e csiga iires héjait olykor fel-
torve taldljdk a mez6n.'” A tanulmany szerint a hazinyl is elfogadja taplalék gya-
nant a csigikat, és ezt a megfigyelt tényt hozzak fel annak bizonysigaul, hogy a
csigak feltort héjait a mezei nyulak hagytdk hatra a réteken. Erdekes azonban, hogy
allit6lag ugyanezt a csigat mas angliai teriileteken €16 nyulak nem fogyasztjak, mert
vannak olyan teriiletek, ahol feltdrt héjakat nem talalnak, noha nyulak élnek ott. A
tanulmanyban emlitett C. nemoralis polimorf héji csiga, melynek sarga, barna, ré-
zsaszin és barnacsikos egyedei is vannak. A nyulak él6helyén talalt torott héjak ko-
zOtt nem egyforman voltak gyakoriak az egyes szinvaltozatok, ezért a nyulak bizo-
nyos preferencidjat feltételezték egyes szinvaltozatok irdnt. Mivel a nyulak szinva-
kok, feltételezték, hogy a vizudlis szelekcidban a héjak viligos vagy sotét tonusa
jatszik szerepet. Sajnos a kutaték semmilyen meggy6z6 bizonyitékot nem emlitenek
a mezei nyulak csiga-predicidjanak alatimasztisara, mivel azt egyszer sem tudtik
megfigyelni. A kérdést tekintve abbdl a megallapitasbdl indulnak ki, miszerint a

> BABOS 1959; KRALKA-SAMUEL 1984.
' ROSE 1957.
" CAIN-M. A.-PHIL 1953.

43



Csobai Erzsébet — Majoros Gabor

nyulak a patkdnyokhoz hasonl6an torik fel a csigdk héjat, azt azonban nem emlitik,
hogy ez esetben mi utal arra, hogy a torott héjak mégis a nyulak csigafogyasztisa-
bol szirmaznanak. A C. nemoralis egy 2-3 cm héjnagysagu csigafaj, ezért azt ,,vé-
letleniil” nem fogyaszthatja el a nydl a névényi taplalékkal egyiitt. Ezért nem tart-
juk kizartnak, hogy a torott csigahéjakat madarak vagy ragcsalok hagytik hatra az ang-
liai réteken.

A nyulak spontin taplalékfelvétele alkalmaval nem figyelték meg larvahor-
doz6 csigdk fogyasztasat, ezért mind a mai napig kérdéses, hogyan jut a pro-
tostrongylida féreglarva a csigdbdl a novényevs gazddba. Még az sem egyértelmd,
hogy a koztigazdabdl kijutva torténik a fert6z6dés, vagy pedig a larva soha nem
hagyja el a koztigazdat, hanem a végleges gazda - jelen esetben a mezei vagy az
iregi nydl - a taplalékkal egyiitt véletleniil fogyasztja el a tiid6férgek életciklusdban
koztigazdaként szerepld csigat a parazita larvaval egyiitt.

A havasi nyul (Lepus americanus) tid6térge, a Protostrongylus boughtoni
szamara természetes koriilmények kozott koztigazdanak tobb aprotestli csigafaj is
alkalmas (pl. Vertigo gouldi, V. ovata, Columella edentula, Euconulus fulvus). Ezek-
ben a parazita larvak valdszinileg at is telelnek. Erre a tényre a csigikban az L3
larvak kora tavaszi megjelenésébdl kovetkeztettek a kutatok, mivel az kordbban
mar ismert volt, hogy a larvak fejl6dését az alacsony hémérséklet erdsen gatolja.
Eszak-amerikai viszonyok kozott, noha az prilisi hGmérsékletenyhiilés miatt el6-
fordulhat a koztigazdik fert6z6dése a tavasszal hullatott bélsarbol kikeriil§ larvak-
kal, a fert6z6dott csigiban a larva fejlédése semmiképp nem érheti el a harmadik
stidiumot majus végéig. A havasi nyulak fert6zottségének felmérése soran talalt
legfiatalabb fertdzott példiny minddssze 40 napos volt, vagyis a végleges gazda va-
16sziniileg méar élete masodik hetében fert6z6dhet a parazitaval. A placentin keresz-
tilli fert6z6désre a kutatok nem taldltak bizonyitékot, ezért tigy vélték, hogy a vég-
leges gazdak a larvéakat tartalmazo apro csigak elfogyasztasival fert6zédnek. '8

Egyébként nemcsak a nyulak tiid6férgeire nézve, de a protostrongyliddk mas
fajai esetében is igaz, hogy a végleges gazda tényleges fert6z6désének modjarol
nincs egyetértés a szerz6k kozott,' mert ezt a folyamatot természetes koriilmények
kozott még senkinek sem sikeriilt kozvetleniil megfigyelnie. Egyes kutatok vélemé-
nye szerint az infektiv L3 elhagyhatja a csiga testét, és a ndovényzetre tapadva jut be
a végleges gazdiba.” A pézsmatulok (Ovibos moschatus) tiid6férgének, az Uming-
makstrongylus pallikuukensis-nek a vizsgalata sordn azt tapasztaltdk a kutatdk, hogy
a larvak olykor kiszabadulnak a koztigazdabol. A kisérletben mesterségesen fertd-
z0Ott meztelen (Deroceras laeve) és hazas (Catinella sp.) csigakat — melyek egyben a
parazita természetes koztigazdai a pézsmatulok élShelyén -, tovabba egy laboratd-
riumban nevelt csigat (Deroceras reticulatum) is hasznaltak, s ezeket Petri-csészék-

'8 KRALKA-SAMUEL 1990.
! ANDERSON 1992; KASSAI 1999.
* CABARET 1982.
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ben tartva mindegyik faj esetében sikeriilt kiszabadult L3 larvéakat taldlniuk a csigdk
koriil.?! Természetes koriilmények kozott a t6zeges talajbol, illetve a vegetaciorol is
sikertilt izolalniuk a szabad L3 larvakat, bar csak olyan csigdk mell6l, amelyeket
laboratériumban fert6ztek tiid6féreglarvakkal, és azutan helyezték ki azokat a tund-
rara. A szerzOk szerint a kiszabadult larvak azért elénydsek a parazita szempontja-
bol, mert akkor is képesek a végleges gazdaba jutni, ha a csigdk mar téli hibernaci-
O6ba vonultak vagy elpusztultak. Szerintiik a 1arvak kijutdsa a koztigazdibdl fontos
jarvanytani tényez$ lehet a végleges gazda fert6zésében a csigk aktiv napi és év-
szakos periodusatol fiiggetlenedve.? Sajnos a fenti szerzdk a csigabol kijutott lar-
vakkal nem fert6zték a pézsmatulkot, hanem csak olyan fert6z6 anyagot haszniltak
a kisérleteik sordn, amelyben a laboratériumi koriilmények kozott kiszabadult, il-
letve a csigatestben benne 1évd larvak egy keverékben voltak.

Még ha tényként fogadjuk is el azt, hogy a protostrongylida larvak aktivan vagy
passzivan kiszabadulhatnak a csigdkbol, az kérdéses, hogy a kiszabadult 1.3 larvak
mennyi ideig élnek és maradnak fert6z6képesek a novényzeten, illetve, hogy a sarkvi-
déki koriilményektdl eltérd kdrnyezetben is megtorténik-e ez a folyamat. A parazitold-
gusok masik csoportja gy véli, hogy a larva sohasem hagyja el a csiga testét, a végle-
ges gazdak a csigak testével egyiitt fogyasztjak el a fert6z6képes, vedléseken atesett,
harmadik stidiumi larvat,” mivel azok szerintiik nem tudnak spontin kiszabadulni a
csigdkbol.** Ez utobbi szerzk sem figyelték meg azonban a végleges gazdik spontin
mobdon valé koztigazda fogyasztasat.

A Kralka és Samuel (1984) altal végzett kisérlet alkalmaval 12 mesterségesen
fert6zott, €16 Vallonia pulchella csigiban szimoltdk meg az L3 larvakat, majd tiz
hét milva a csigdk talpabdl kiszabadult 23 larvaval, csdvon keresztiil egyenesen a
gyomorba juttatva azokat, egy harom hdonapos hazi nyulat fert6ztek. A kisérlet alatt
Osszesen 6 csigabdl 30 larva szabadult ki. Hét csiga elpusztult az 6t6dik hét utin,
melyek esetében az 0sszes L3 a bomlo talpban maradt. A kutatok hidrom lehetséges
mechanizmust feltételeznek a 1arvak csigatalpbdl val6 kiszabadulasat illet6en: azok
vagy aktivan hagyjak el a csigaszovetet, esetleg passzivan keriilnek ki abbdl — pél-
daul az izomkontrakcié kovetkeztében -, vagy a csiga aktiv immunvédekezése (izi
ki azokat.

Bar a larvak elvileg mozoghatnak a csigaszovetben, mégis kérdéses, hogy
képesek-e aktivan elhagyni azt. A kutatdk szerint a 1arvak kijutisa a koztigazda-
bol esetleg a fert6zés intenzitasatol fiigg. Elgondolkodtaté azonban, hogy a P.
boughtoni esetében a természetes Uton fert6z8dott csigakban az atlagos intenzitds
kevesebb volt, mint 2, tehat messze elmaradt a laboratériumi fertézéssel eldidézett
fert6zottség intenzitdsatl. Ha azonban a larvak aktiv kijutisa a csigdkbdl egy

?' KUTZ-HOBERG-POLLEY 2000.

#2 KUTZ-HOBERG-NISHI-POLLEY 2002.

» AZIMOV-UBAIDULLAEV-ZIMIN 1973; SOULSBY 1982.
» SAUERLANDER 1979.
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denzitis fiiggd jelenség, akkor eszerint a természetben a larvak kikeriilése joval rit-
kabban fordulhat el6, mint amilyet a mesterséges fert6zéssel eldidézett fert6zottség-
bl nyert larvakkal végzett kisérlet eredménye mutatott. A kisérletben a spontan ki-
szabadult 23 larva koziil, melyekkel a hizinyulat fert6zték, minddssze 4 bizonyult
fert6z6képesnek, mert a kisérleti nytlban csak 4 adult tiid6férget talaltak. Megjegy-
zendG, hogy a kisérletben nem vetették ala szélsGséges kornyezeti hatdsoknak a lar-
vakat. Ugyanakkor a koztigazdabol kikeriilve a harmadik stadiumi larvak a termé-
szetben elsdsorban a kisziradas szempontjabdl joval kisebb tolerancidt mutatnak,
mint az elsd stidiumiiak, emiatt joval rovidebb ideig képesek a tlélésre a szabad
kornyezetben, mint amazok. Ezért elképzelhetd, hogy a szabad természetben a csi-
gakbol kiszabadult 14rvak még rosszabb fert6zési aranyt mutatninak, mint a kisér-
letben felhasznalt larvak. A természetben taldlt csigdk alacsony fert§zottségi inten-
zitdsa és a havasi nyulak él6helyének szaraz jellege miatt a kutatdk arra a végko-
vetkeztetésre jutottak, hogy a végleges gazda megfertézésében a P. boughtoni ese-
tében a kiszabadult L3 larvaknak természetes koriilmények kozott valdszintileg kicsi
a jelentGsége.

Mesterséges koriilmények kozott tehat mindkét mdédon, azaz kiszabaditott és
csigatestben 1év4 larvaval is fertGzhetSk a végleges gazdik,” ez tehat nem donti el
a természetes fert6zés modjanak kérdését. A fert6z6dés természetes modjanak meg-
ismerése végett ezért tovabbi vizsgalatok sziikségesek.

A kutatds célkitiizései

Mivel mar Babos kordbban bebizonyitotta, hogy a Xerolenta obvia (Menke,
1828) (syn.: Helicella obvia) csigafaj kivald laboratériumi koztigazdija a nytlban €16
Protostrongylus-fajoknak,?® hiarom tovabbi kérdést vizsgaltunk meg e csigaval kap-
csolatban. Egyrészt, hogy ez a csiga természetes koriilmények kozott hordozhat-e
nyulbdl szarmazd Protostrongylus-larvakat (1), masrészt, hogy a csiga elpusztulasa
utdn ezek a larvak képesek-e kiszabadulni a koztigazda rothad6 testébdl (2), illetve
ezeket a csigdkat spontin modon elfogyaszthatja-e egy nyul (3).

Megkiséreltiink csigamaradvanyokat kimutatni vadaszat alkalméival 16tt me-
zei nyulak gyomortartalmabdl (4) és a nyulak élShelyén gytjtott bélsarhullatékbdl (5).

Csigak gytjtésével megprobaltuk behatirolni azokat a csigafajokat, amelye-
ket a nyul egy adott természetes élGhelyén esetleg elfogyaszthat (6), és ezekben a
fajokban természetes tton beléjiik jutott tiid6féreglarvakat kerestiink (7).

A fenti célok megval6sulasatdl, azaz az eredményekt6l fiiggden a tovabbi cé-
lunk volt a nyulak él6helyén el6forduld csigik mesterséges fert6zése nyul tiid6fér-
gekkel (8), és a fert6zott csigakkal a féregfertézést nytlra atvinni (9).

» HANDELAND-GIBBONS-SKORPING 2000; KRALKA-SAMUEL 1984.
* BABOS 1959.
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Vadaszaton 16tt mezei nyulak vizsgalatival a természetes fertdzottség eldfor-
dulasanak gyakorisagat vizsgaltuk (10), illetve a fert6zott nyultiid6kbdl izolalt L1
larvakkal mesterségesen probaltunk olyan csigikat fert6zni, amelyeket esetleg elfo-
gyaszthat a nyul (11).

Mivel a mezei és az iiregi (hizi-) nytl a szakirodalmi adatok alapjan azonos
tiid6féregfajokkal fert6zhets, és a két faj ugyanazon élettérben ugyanazon csigakkal
él egyiitt, feltételezhetd, hogy a két nytlfaj azonos mddon fert6z6dhet a tiid6férgek-
t6l. Ezek miatt - s mivel a mezei nydl mesterséges koriilmények kozott vald tartisa
nagy nehézségekbe itkdzott volna - az etetési és a végleges gazda fertGzésére ira-
nyul6 kisérleteket hazinydlon, a t6bbi vizsgalatot mezei nyilbdl szdrmazd anyagon
végeztik.

Anyagok és modszerek

Csigdk gytijtése a természetes élohelyekrol

Egyeléses gyiijtés

A szabad szemmel konnyen észrevehetd nagysagi csigikat a talaj felszinérdl
és az aljndvényzet leveleinek felszinérdl egyelS gytijtéssel szedegettiik, fleg esGs
vagy borts id6ben, amikor a csigak aktivitdsa az dtlagosnil nagyobb volt.

Talajmintdval torténd gyiijtés

A Kkistesti fajokat a talaj felszinérdl 6sszesoport avarmintabdl gydjtottiik, ki-
16n az €16 csigapéldanyokat és a héjakat. A talajminta szaraz allapotban j6l szitilha-
t6. A nagyobb héjakat, durvabb gally- és kédarabokat eltivolitottuk, és a tobbféle
szemcseméret frakcidra szitdlt mintit egy edényben, melynek fala elég magas,
hogy az sz6 és lesiillyed6 részek kell§ tdvolsagra valjanak el egymastol, vizzel el-
kevertiik. A k&zetdarabok és az €16 csigdk az edény aljara iilnek, mig a csigahéjak
zOome és a novényi részek Usznak a viz felszinén. Az Gsz6 tdrmelék zomének kime-
rése utdn a maradékot agy gydjtottiik 6ssze, hogy a vizet megkeverve, teasziirén
keresztiil atontottiik, melybdl jol kiiitogethet6 a benne dsszegy(lt tormelék. Ebbdl a
frakci6bol, az uszadék ledntése utin, még nedves allapotban kivilogattuk az él16
csigakat.

Ezutan az 0sz6 frakciot 4jbol vizzel kevertiik 0ssze, majd felforraltuk a min-
tat, és megvartuk, mig kihtil az edény tartalma, ami utin szinte minden képlet az
edény aljan hevert. A forralassal a leveg6t eltavolitjuk a névényi sejtekbdl és a csiga-
héjakbol egyarant. A levegé6 helyére g6z, majd lehtlés utin viz keriil. Ez azt eredmé-
nyezi, hogy a csigahéjak atlag fajsilya megegyezik a mészhéj fajstilyaval, és igy joval
stilyosabbak lesznek, mint a leveg6t szintén nem tartalmazd, de szerves anyagbdl 4116
novényi részek. Ezért a héjak az edény aljan helyezkednek el, folottiik az avartorme-
1ék, majd a vizréteg van. Ovatos kevergetés hatisira az avartormelék a vizben lebeg,
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amit igy lednthetiink az edénybél. Ezt a dekantildsnak nevezett folyamatot néhdny-
szor elvégeztiik, igy szinte csak csigahéjak maradtak az edény aljan.

A felforralt uszadék dekantilasa utin maradt iiledéket, szaritast kovetGen,
sztereomikroszkOp alatt atvalogattuk, és kerestiik benne az iires csigahéjakat. Az
é16 egyedeket és a héjakat identifikaltuk, fajok szerint szétvalogattuk, és meghata-
roztuk az egyes fajok példanyszamat.

Csapddkkal torténd gytijtés

Azokon a helyeken, ahol az egyeléses gy(ijtéssel és a talajmintdkban is sok
€16 csigat taldltunk, kb. 20 X 30 cm teriiletd hulldampapirkarton-lapokat helyeztiink
ki a csigak természetes él6helyein (1. kép), melyek es6 utdn sokdig magukban tart-
va a vizet bivohelyet jelentenek, igy azokrol a csigak kdnnyedén 6sszegyijthetlk.

A csigdk gyiijtohelyei

Csigakat gy(jtottiink olyan helyeken, ahol a talalt hullatékok alapjan bizo-
nyosan mezei nyulak fordultak el6 - Kiskunfélegyhdza: vasitillomis kornyéke;
Békéscsaba: Ontozott-rétek; Budaors: Csiki-hegyek (2. kép) -, és a fertdzési kisér-
letek céljara olyan helyen is, ahol nyulak biztosan nem fordultak el (Budapest:
Széchenyi-hegy, Borbala 1épcsG; Budapest: Egyetemi Botanikus Kert; Budapest:
SZIE Allatorvos-tudoményi Kar parkja). Ezenfeliil a fertGzési kisérletekhez kasza-
16rétrél gytjtott Xerolenta obvia csigikat kaptunk Kecskemétrdl, amelyek ferts-

”

zésmentességérdl azok egy részének ledlésével gy6zEdtiink meg.
A csigdk féregfertézottségének vizsgdlata

Az €16 csigakat héjuk Osszezizdsival extermindltuk, majd az 4llat zsiger-
zacskdjat és az Osszes ivarszervet levdlasztottuk a kopenyrdl és a talpr6l. Nagyobb
csigak esetében az izmos részt darabokra vagtuk, illetve a kisebb fajok testét egész-
ben két tArgylemez kozott szétlapitottuk. A szélesztett szovetek kozott ateso-fényes
mikroszkOppal kerestiik a tiid6féreglarvakat. A larvak életképességét a mozgasukrol
lehetett felismerni, morfoldgiai azonositdsukat pedig Babos (1959), Kassai (1999)
és Zdarska (1960) munkai alapjan végeztiik.

A hazinyil csigafogyasztdsdanak vizsgdlata

Fél négyzetméteres, deszkizott alji bokszban tartott hazinydl szénabol allo
takarmanyara 54 kifejlett, 10-15 mm héjnagysagti X. obvia csigat helyeztiink, ame-
lyeknek héjat el6z6leg egy kereskedelemben kaphat6, élénk narancsvords, lathatd
fényben fluoreszkald jelzofestékkel festettik be. (E festék maradvanyait mikro-
szképpal a nyul bélsardbol konnyen ki lehetett mutatni.) A csigdk két hoénapig vol-
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tak a nydl kornyezetében, és a boksz oldalan maszkaltak, vagy helyhez rogziilve
pihentek. A megfigyelési id6 utan a csigakat 6sszegytjtottiik a nydl kdrnyezetébdl,
illetve az allatt6l szdrmazo, hetente Osszegyijtott hullatékot megvizsgaltuk csiga-
héjmaradvanyok és festékszemcsék jelenlétére.

A nyudl mellé helyezett csigdk egyuttal természetes tiid6féreg-fert6zottséget
hordoztak, tehat amennyiben a mesterséges kornyezetben felnevelt és emiatt ferts-
zésmentes allat csigit fogyasztott volna, nagy valoszintiséggel fert6z6dott volna tii-
doférgekkel is. Noha az éI6 csigakban természetesen lehetetlen lett volna a benniik
1évé larvakat faji szinten identifikdlni, a kisérlet el6tt néhany példanyukbdl a mar
korabban leirtak szerint kipreparaltuk a larvakat, s megbizonyosodtunk réla, hogy
azok Protostrongylus-larvak. Mivel a csigikat olyan helyen gydjtottiik, ahol az eb-
be a genusba tartozd tiidéférgeket hordozé kér6dzok (juh, kecske, muflon) nem le-
geltek, az etetési kisérletre hasznalt csigdk talpaban lathaté barna burkd larvak igen
nagy valoszintséggel szintén nyul eredet Protostrongylus-ok lehettek. (Barna bur-
ka L3 larvaja csak a Protostrongylus genusba tartozo tiid6férgeknek van.)

Bromatologiai vizsgdlat gyomortartalombol

Békés megyében 2006 6szén 16tt 153 mezei nydl gyomortartalmét vizzel
egyedenként szuszpendaltuk, és a szuszpenzidban lebegd ndvényi részeket dekan-
taltuk. A Petri-csészébe atontott, viz alatt vizsgalt iiledékben sztereomikroszkoppal
kerestiik a héjmaradvanyokat. Amennyiben a dekantilt gyomortartalom olyan finom
szemcséjli anyagot tartalmazott, hogy a szemcsék morfologidjat sztereomikrosz-
koppal nem lehetett megéllapitani, az iiledéket a szokvanyos, atesG-fényes bioldgiai
mikroszkdpban vizsgaltuk.

Bélsdarmintdk gyiijtése és azonositdsa

A bélsarmintakat a kil6tt mezei nyulak végbelébdl nyertiik, illetve elhullatott
bélsarbogyokat szedtiink dssze az dllatok élGhelyén mianyag zacskoba vagy szoro-
san zar0 fedeld tégelybe. A terepen talalt bélsarrél - csupan makroszkopos vizsga-
lat alapjan - teljes biztonsidggal nehéz megallapitani, hogy az valéban mezei nyult6l
szarmazik-e. Ezért kvalitativ petekimutatasi (ovoszkopids) modszer segitségével az
adott gazdafajra jellemz$ parazitik ivartermékeinek detektdlasival azonositottuk
azokat a kovetkezGk szerint.

A bélsarat a petéknél és a parazitikus egysejtiknél nagyobb strdségd, 1300
g/cm-es vizes cink-szulfat oldattal kevertiik Ossze, és a keverék teasziirén atszirt
szuszpenzidjat 1500 rpm fordulatszimon, CWS 4235A asztali centrifugdn, Was-
sermann-csovekben centrifugiltuk. A detektdland6 parazitaképleteket a feliiltisz6 te-
tejérdl vett cseppben, ellapitott végl livegbot segitségével targylemezre emeltiik le,
majd atesd-fényes mikroszkopban vizsgaltuk. Az egyseijti coccidiumok kozé tartozé

49



Csobai Erzsébet — Majoros Gabor

Eimerid-k (Apicomplexa: Coccidia: Eimeriidae) oocystai*’ és féregpeték (Trichuris
leporis, galandféregfajok, trichostrongylidak)®® alapjan azonositottuk a nytl bélsar-
mintdkat, és el tudtuk kiiloniteni azokat a kér6dz6 allatok hasonlé megjelenésti bél-
sar hullatékatol.

A bélsarak azonositasara leginkabb a coccidiumok valtak be, mert ezek az
egysejtiiek gyakorlatilag minden természetben €16 novényevé allat hullatékidban fel-
lelhetek. Igy példaul a mezei nyulakban eléfordulé leggyakoribb, Magyarorszagon
is megtalalhaté Eimeria-fajok az E. semisculpta, E. robertsoni (=E. perforans), E.
hungarica (=E. minima), E. leporis, E. europaea és az E. magna. E fajok morfo-
16gidja jelentdsen eltér a kiskérddzdkben, illetve az 6zben, valamint a szarvasokban
el6forduld coccidiumoktél. A felsoroltak koziil csak két jellegzetes fajon nem talal-
haté micropyle. Az egyik az E. leporis, amelyiknek jellegzetesen hosszikas alakja
van, parhuzamos oldalfalakkal, s csupin a vége legdmbolyitett kissé. A sporulalt
oocysta egy nagy kiils6 maradéktestet tartalmaz, és minden sporocystaban sajat belsé
maradéktest is talalhatd, amely maradéktestek egyiittes el6forduldsa a hazai kér6dzok
coccidiumaira nem jellemz6. A masik micropyle nélkiili faj az E. hungarica. Ez majd-
nem tokéletesen gémbolyd, dtmérdje kisebb, mint 15 um, a sporocystdk nem tartal-
maznak belsé maradéktestet, csak kiils6t, egy-két lathatd szemcseként. Ilyen kicsiny
és ennyire szabalyos gomb alakid oocystit a bogyds bélsarat iirit6 kérédz6k (juh,
kecske, szarvas, 6z) hullatéka nem tartalmaz.

Az E. europaea mar rendelkezik micropyle-vel, és hossza kevesebb, mint 34
um, nagy, szemcsézett, j0l lathatd, kerek, éles kdrvonald kiils6 maradéktestet tar-
talmaz. Az E. robertsoni fala a micropyle felé vastagodd, a micropyle-t gallérsze-
riien kiugré megvastagodas veszi koriil. Az E. semisculpta fala szintén vastag, az
oocysta falanak felszine az anterior részen szemcsézett. Nem tartalmaz kiilsé mara-
déktestet. Az E. magna fala szembetlinGen kétréteg(i, felszine sima, a sporocystik
csak gazdagon szemcsézett bels6 maradéktesteket tartalmaznak, kiils6t nem. A mic-
ropyle-vel rendelkez$ Eimeria-fajok fenti bélyegeinek ilyen kombinaci6ja nem for-
dul el6 a nyullal azonos megjelenésid bélsarat iirit6 kér6dz6k gyakori coccidiumai-
nak esetében, amelyeknek a fala rendszerint végig szemcsézett, sotét szind, illetve
oocystdjuk mas alakd és mas méreti.

A terepen gyjtott nydlbélsirmintdk azonositisiban a coccidiumokon kiviil
segitségilinkre voltak azok a féregparazitik, amelyek csak kér6dzékben fordulnak
el6 (pl. Moniezia-fajok, Miillerius capillaris, Cystocaulus ocreatus, Neostrongylus
linearis), mert ezek el6forduldsa esetén biztosan kizarhattuk a hullaték nyult6l vald
eredetét.

? PELLERDY 1965.
2 KASSAI 1999.
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Csigahéjak kimutatdsa bélsdrbol

ElGszor kisérletet végeztiink a nyudlbélsarba keriil csigadarabkdk kimutatisa
céljabodl. Szaraz takarminyt - pl. granulalt tipot, szaraz rozskenyeret — is szivesen fo-
gyasztd hazinyul taplalékaba vegyes csigahéjtormeléket kevertiink. Ezt agy végeztiik,
hogy nagy mennyiségli, apréra tort Truncatellina, Granaria, Xerolenta, Cochlicopa
csigak héjdarabjait siitottiik kisebb, a bélsar megfeleld iddben valo iiriilését jelzd fes-
tékszemcséket is tartalmazo rozsliszt-pogicsakba (3. kép), amelyet az allat ad libitum
elfogyasztott. A pogicsak elfogyasztasa utan az iiritett bélsarat, illetve minden egyéb
nydlbélsarmintit az alabbi moédon vizsgaltuk meg.

A bélsarmintat bélsdrbogydonként 100-200 milliliter vizzel elkevertiik, majd
5 perces lilepités utin, mialatt az apré szemcsés, asvanyi anyagokbdl all6 frakcié
leiilepedett az edény aljira, a ndvényi rostok pedig a felszinen gytltek Ossze, a fe-
lillisz6 2/3 részét leontottiik. A visszamaradt részt Ujbol felontdttiik vizzel, és az
alabbi miiveletet tobbszor megismételtiik, mindaddig, amig a szuszpenzié viztiszta-
sagu lett. Ezt kovetSen a dekantdtumot Petri-csészébe ontve sztereomikroszkop alatt
atvizsgaltuk - ahol a nagyobb héjdarabok festés nélkiil is jol lathatok, és az adott
csigafaj meghatarozisira is alkalmasak voltak. A sztereomikroszképpal nem kive-
hetd struktirdjd, nagyon apré szemcsés iiledéket pipettaval tirgylemezre vittik, és
atesO-fényes mikroszkdp alatt, nagyobb nagyitassal vizsgiltuk meg azokat.

Mivel a bélsarbol nyert finomabb iiledékszemcsék kozott sok hasonld alaki
volt, festési eljarast alkalmaztunk a csigahéjdarabok felismerésének megkonnyitésé-
re. A desztillalt vizzel atmosott iiledéket néhany csepp Mayer-féle tims6s hematoxi-
linnel® elkevertiik, majd egy perc utin ismételt csapvizes mosassal kicsaptuk, €s
kimostuk a felesleges festékoldatot. A savanyd pacfesték élénk-lila réteggel vonta
be a kalcium-karbonat és fehérje-matrix (conchiolin) tartalmi héjdarabkakat, ame-
lyek igy jol elkiilonithetéek voltak az dsvanyi szemcséktSl. (A szerves anyag nélkiili
mészks- és dolomitszemcsék nem vagy alig festddtek a hematoxilinnal, és amorf
alakjuk is eltért a lapos, aragonit-kristalyokbdl 4116 héjdarabkik szerkezetétdl.)

Ezt a modszert alkalmaztuk a 16tt nyulak gyomortartalmabol dekantdlassal
nyert finomszemcsés frakcio, illetve a természetben gyjtott bélsirmintak vizsgila-
tahoz is.

Tiidéféregldrvdk izoldldsa bélsdrbol

A mozgékony fonalféreglarvak, igy a tiid6féreglarvak is, a vizbe meritett
bélsarbol - pozitiv hidrotropizmusuk folytdn - a vizbe vandorolva abban leiile-
pednek. Az altalunk alkalmazott Baermann-féle poharas larvaizolalas kipalaki, tal-
pas, kb. 250 ml-es ilepit6-pohdrban térténik, amit kb. %-éig langyos vizzel toltiink
meg. A vizsgiland6 bélsarat egy 15 x 15 cm-es, négyszogletli, 125-250 pm-es

» KRUTSAY 1980.
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Iyukbdségli, selyem vagy nejlon szitaszovet kozepére helyezve belemeritettiik a po-
gyo6s bélsarnal legalabb 1-2 6ra volt, de altaliban 24 6ra. Ennyi id6 alatt a larvak a
pohar fenekén Osszegyftiltek. Ezutin a bélsar a szitival egyiitt kiemelhet6 a pohar-
bdl. A fenekén elkeskenyedd pohar legmélyebb pontjardl az iiledéket, mely a larva-
kat is tartalmazta, a vizbe meritett 0,5 ml-es pipettdba sodortattuk, és 5 centiméte-
res atmérdji Petri-csészékbe vittiik at.

A larvak megkiilonboztetését egyéb tiidoféregfajok larvaitél azok jellegzetes
farki vége alapjan végeztiik. A Protostrongylus-larvak ko6zos tulajdonsaga, hogy
testiik attetsz6 (nem vagy alig granuldlt), és a farki vég sima hegyben végzddik,
farki fiiggelék nincs, a mozdulatlan 1arvak testtartiasa jellegzetesen begorbiilt, testiik
konturjai kifejezettek, élesek.*

Csigdk mesterséges fertdzése

A csigafert6zéshez 2007 augusztusatdl novemberéig a Csiki-hegyek teriileté-
r6l folyamatosan gydjtott, mezei nyidl bélsarbol izolalt L1 larvakat hasznaltuk, an-
nak kideritésére, hogy a parazita végleges gazdijanak élShelyén el6forduld apréd
csigafajok koziil egyaltalan melyek lehetnek fogékonyak a tiid6férgekkel torténd fer-
t6zésre. (Errdl a teriiletr6l gy(jtott talajmintdk feldolgozisa sordn egyuttal megvizs-
galtuk, hogy milyen csigafajok fordulnak eld az adott teriileten.)

A kisérlethez felhasznalt fert6zésmentes csigakat a Széchenyi-hegy déli vé-
gében a Farkas-drok bejaratdnil, a Borbala-1épcsének nevezett sziklasovény men-
tén, a sziklazugokban lepergé tormelékbél gytjtottiik. Mivel ezen a teriileten nyu-
lak és patas vadak nem élnek, és hizidllatok legeltetése sem folyik, az itt €16 apro
csigafajok biztosan mentesek tiid6féreglarvaktol. E csigafajok mindegyike el6for-
dult a fert6zott nyulak él6helyén is.

A kisérlet soran a Vallonia costata, a Granaria frumentum, a Cochlicopa
lubrica és a Truncatellina cylindrica fajok juvenilis és adult egyedeit tettiik 3-4 6ra-
ra az L1 larvékat tartalmazd szuszpenzidba, mely nagyjabdl a természetes fert§zo-
déskor fennall6 koriilményeket — példaul az esdvizbe jutd larvikat és az esé utdn
maszkaloé csigakat - tiikrozte. A fertdzésre hasznilt tidSféreglarvak pontos szamit
nem tudtuk meghatidrozni, mert a larvak pontos megszdmolasa azok jelentds aranyd
pusztulasaval jart volna, de csigdnként legalabb 5-10 larva volt a szuszpenziéban.
Mivel a természetes koriilmények kozott, az 1-2 centiméteres héjnagysagi csigak
zOmében is csak 1-2 larvat lehet taldlni, ez a larva-csiga arany elegendé kellett,
hogy legyen a néhiany milliméteres csigak és a larvak megfelel6 gyakorisaga talal-
kozasahoz, azaz a fert6zés 1étrejottéhez.

PR

tettiik, ahol a vizsgilatukig kevés avartormeléken és nedvesitett enyvmentes (kéz-

% NEMESERI-HOLLO 1972.
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torld) papiron tartottuk Gket. Négy hét elteltével a csigik vizsgdlatanal leirt médon,
fénymikroszkop alatt vizsgaltuk az allatokat a tiid6féreglarvak kimutatisa céljabol.
Megallapitottuk a fert6zottség prevalencidjat és intenzitasat, illetve a benniik talal-
haté larvak fejlettségi allapotat. A kiilonb6zd larvastadiumokat a bélcsé szemcsé-
zettsége, illetve az L3 larvikra jellemz6 barna burok megléte vagy hidnya alapjan
kiilonboztettiik meg.*!

A fent leirt fert6zési eljarast Kecskemét hatarabol, egy kaszalordl szarmazo
20 X. obvia csigan is elvégeztiik parhuzamosan az apré csigdk fert6zése mellett,
hogy ezekben kisérjik figyelemmel a larvak fejlédését. A X. obvia példanyokbol
5-5 egyedet tiznaponta ledltiink, és megvizsgaltuk a benniik 1évd 1arvak fejlettségi
allapotat. A fokozatosan kialakul6 korai és érett L2, illetve a korai L3 és fert6zoké-
pes L3 larvak megjelenése alapjan hatiroztuk meg a fékisérlet aprd csigiinak exter-
minalasi idejét, és ezaltal tudtuk eldonteni, hogy a benniik taldlhaté larvak valdja-
ban fejlédtek-e benniik.

A természetes ldrvafertozést hordozo csigdkban 1évé ldrvdk
spontdn kijutdsi képességének vizsgdlata

2007. szeptember 8-an Kiskunfélegyhidza hatiriban egy akacos melletti tisz-
tason gydjtott X. obvia csigékat, illetve az e teriiletr§l szarmazé talajmintdban talalt
apro csigafajok egyedeit vizsgaltuk meg Protostrongylus-larvak jelenlétére. Noha a
nyulban €16 Protostrongylus-fajok larvaihoz hasonld larvija van a juhok és kecskék
Protostrongylus-fajainak is, ezért a kér6dzok tiid6férgeinek larvai a csigiban mor-
fologiailag nem elkiilonithetSk a mezei nyudl tid6férgeinek 14rvaitdl, biztosan Allit-
hatd, hogy az altalunk vizsgalt csigdkban csak nyul tiid6féreglarvak fordulhattak
el6, mert ezen a teriileten kiskér6dzok legeltetése nem tortént, és az ugyanezen a
teriileten, az elszortan talalt bélsar-hullatékok mezei nyulakt6l szarmaztak.

Ezeknek a csigdknak a vizsgilatit hasonlé6 modon végeztilk, mint a mes-
terségesen fert6zottekét, de az erdsen fertdzottnek talalt X. obvia egyedeket nem la-
pitottuk teljesen szét, hanem miutdn a barna larvakat sztereomikroszkoppal is jol
lattuk benniik (4. kép), a héjuk széttdrése utan a testiiket egyben hagytuk, és desz-
tillalt vizbe helyeztiik azokat. A negyvenhdrom, féreglarvat hordoz6 csigatestet nem
légmentesen lefedett Petri-csészében, 0,01 %-os gentamycin tartalmi vizben aztat-
tuk hat héten at, és figyeltiik a benniik 1évé larvak viselkedését. A megfigyelési id6
utin a lassan bomld csigatesteket kiemeltiik, és mikroszkdpban megvizsgaltuk a
benniik 1év6 1arvak szamat és életképességét.

31 ZDARSKA 1960.
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Fertozott csigdkkal torténd féregfertozés dtvitele hdzinyiilra

Kiskunfélegyhazar6l 2007. szeptember 8-4n gy(jtott, harmadik stadiumd
Protostrongylus-larvakat hordoz6 X. obvia csigikkal etetve hizinydlban probaltunk
létrehozni tiidSféregfert6zést. A csigakat eldzetesen héjuktél megfosztva sztereo-
mikroszkoppal vizsgaltuk, hogy tartalmaznak-e larvakat, majd salatalevélbe begén-
gyOlve Gket a hazinyul elfogyasztotta azokat. Egy honap mulva a fertézés detektala-
sa c€ljabol, a bélsarbdl a fentebb leirt médon, Baermann-féle poharas mddszerrel
tiid6féreglarvakat probaltunk kimutatni.

Létt mezei nyulak tiiddféreggel valo fertézottségének vizsgdlata

2005 és 2008 kozott harom vadaszidGszak alkalmaval vizsgaltunk kiilonb6z6
teriiletekrdl szarmaz6 mezei nyul tiidSket. A 2005. év 6szét6l 2006 januarjaig O0sz-
szesen kilenc, Békés megyébdl szarmaz6 mezei nyul tiid6t vizsgaltunk, 2006-2007-
ben 231 mintat kaptunk szintén Békés megyébdl, végiil a 2007-2008-as vadiszid6-
szakban 86 tiid6t, melybdl 62 Békés, 8 Pest, 8 Hajdu-Bihar, 2 Jasz-Nagykun-
Szolnok, illetve 6 Bacs-Kiskun megyébdl szarmazott.

A mintik tobbségét néhany napos hiitGszekrényben tortént tirolas utdn vizs-
galtuk, s mivel a fertézott tiidSben a parazita 1arvak napokig tdlélnek a hideg kor-
nyezetben, ez lehet6vé tette a szovetbdl torténd larvaizolalast. Néhany tiid6t mély-
hiitott allapotban kaptunk. A mélyh{itott mintikat a kiolvasztdsuk utdn, a hiitotteket
a hit6szekrénybdl kivéve sztereomikroszkop alatt vizsgaltuk, s benniik féreggdco-
kat, illetve kifejlett tiid6férgeket kerestink. A férgek fajmeghatirozasat Babos
(1959) munk4ja alapjan végeztiik.

A mezei nyul tiidékbol szdarmazo férgek identifikdldsanak modja

A tlid6kben talalt férgeket az ivarszervek Kitinizalt részei, elsésorban a hi-
mek paros spiculumai és a paratlan gubernaculumja alapjan, valamint a ndstények
farki végén 1év6 képletek felépitése alapjan azonositottuk. A féreg kutikulajabol
formalodott jarulékos ivarszervek a megfelelS ivari partner kivalasztasat teszik le-
het6vé a férgek szdmara, ennek megfeleléen eléggé specifikusan alakulnak az egyes
fajokban. Ezeket a képleteket nemcsak amiatt hasznaljdk a fajok morfoldgiai azono-
sitasara, mert az egyes fajokra jellemzGek, hanem tovabbi el6nyiik, hogy a prepara-
14s soran megGrzik alakjukat, ami az egyes példinyok Osszehasonlitasat lehet6vé te-
szi. A him hajlott, palca alaki, kiolthetd és visszahtuzhatd spiculumai a ndstény
ivarnyilasanak kinyitdsara szolgilnak a parosodas alkalmival. Proximalis végiikon
izmok tapadnak, disztalis végiik szabad, valtozatos formaji. A spiculumok kozott
elhelyezkedd, ugyancsak két hosszanti félbdl Osszetett, de paratlan gubernaculum
pedig a spiculumok mozgisanak irdnyitisira szolgil, mint egy vezetd sin. A him
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farki végén egy bordiakkal merevitett lebernyeg, a bursa copulatrix van, aminek to-
vét a protostrongylidak esetében egy kengyel alaki kitines iv, a telamon vastagitja
meg. A bursa és a telamon a parosod6 egyedek egyméshoz vald rogzitésére szolgal.
A néivaru tiid6férgek farki végén a kidudorod6 ivarnyilast esetenként egy ivelt redd
boritja, amelytdl még a farokcstcs felé egy tovabbi praeputium, vagyis tasakszerd,
gylir(is red6 talalhatd. Még ettdl is caudalisabb irdnyban, a farokcsics alatt nyilik a
bélcsd anilis nyilasa. Az emlitett képleteket az 1. és 2. abran szemléltetjiik.

bursa copulatrix
merevitd borda

spiculum

gubernaculum
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Mivel az erre vonatkoz6 szakirodalom nagyon nehezen hozzaférhetS, a ma-
gyarorszagi nyulak tiid6féregfajainak azonosithatésdga érdekében az identifikicidra
felhasznalhat6 morfoldgiai jellegzetességek rovid leirasat Babos, illetve Skrjabin
alapjan az alabbiakban adjuk meg.

Spiculumok

A Metastrongylida fécsaladba tartozé férgek spiculumain, amely csoportba
az altalunk vizsgalt tiid6férgek is tartoznak, gyakran taldlunk szarnyakat, s ezek a
legfejlettebbek a Protostrongylidae csalidban. A Protostrongylus nembe tartozé fa-
jok spiculumai rendszerint bot alakdak, proximalis végiik megvastagodott, kissé
ferdén levagott. Itt tapadnak a visszahtiz6 izmok. A disztalis vég felé egyenletesen
vékonyodnak, majd bunkoé, esetleg pingpongiité alakban végzddnek. Ezt az erdsen
kitinizalt részt a spiculum testének nevezziik. Medialis oldalukon két hosszanti sor-
ba rendezett korongokat talalunk, ezekbdl tiiskeszerd képletek erednek. Ezek a tiis-
kék szolgiltatjak a dorzilis és ventralis szirnyak vazat, melyek tulajdonképpen vé-
kony, hartyaszerd képletek. A tiiskék a szarnyaknak fésiis szerkezetet kdlcsonoznek.

A Magyarorszagon el6forduld két mezei nyul tiid6féregfaj koziil az egyik, a
Protostrongylus pulmonalis esetében a spiculum testének hossza 120-150 pm, a
szarnyak nagyon keskenyek, legnagyobb szélességiik sem haladja meg a test széles-
ségét, disztalis végiik soha nem nyulik til a test disztalis végén. A tiiskék egyszer(-
ek, nem agaznak el.

A mésik magyarorszagi faj, a P. tauricus spiculumanak teste 360-450 pm
hosszi. Disztilis vége gomb alakid megvastagoddsban végzddik. A ventrdlis szarny
sz€lesebb, mint a test kétszerese, s tilnyulik a test disztalis végén. A tiiskék elaga-
zodnak, egyenesek, eredésiik utdn kozvetleniil két 4gra valnak, mésok haromaguak,
néhany csak a disztalis végén agazik el. A dorzilis szarny hasonl6 a ventralishoz,
de a test disztalis végén jobban tilnyulik. A tovisek a test végénél egy pontbodl kiin-
dulva, elhajld, sugarszerd elrendez&dést mutatnak.

Babos eredeti leirdsa szerint az iiregi nyulakban el6forduld P. oryctolagi
spiculuminak hossza 310-340 um, pingpongiitGszerd kiszélesedésben végzddik, s
két szarnya van. A dorzilis szdrny a spiculum egész testén végighizodik, legna-
gyobb szélességét a disztilis vég kozelében éri el, azon til nem nyulik. A ventrlis
szarny az eliilsé és a k6z€éps6 harmad hataran ered, legnagyobb szélessége 220 um,
a disztalis vég felé hirtelen elkeskenyedik. A szarny fésiis szerkezete hasonl6 a P.
tauricus-éhoz.

Gubernaculumok

A Protostrongylus-ok gubernaculuma harom részbdl all. Proximalisan egy
fiilekkel ellatott paratlan elem, a fej (caput) talilhat6. Ez erdsen kitinezett. A fej a
testbe (corpus) megy at, mely rendszerint paratlan képlet, de paros is lehet, ameny-
nyiben két oldaldn a szovet megszaporodik, s kozte a hartya atszakad. A testbdl
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disztilisan indulnak ki paros szervként a labak (crura). Ez erGsen Kkitinezett, egyes
fajoknal fogakat és dudorokat viseld szerv. (Egyes szerzdk szerint a régebbi iroda-
lomban hasznilt ,telamon” kifejezés a crurdnak felel meg, de ez nem igy van, mert
a telamon késziilék a féreg farki végén 1évo Kitines iv, amely nem tartozik a gu-
bernaculumhoz.) A Protostrongylus nemben a gubernaculum jol fejlett, bonyolult
felépitésti, s mint ilyen, még a fajok elkiilonitésében is az egyik legfontosabb rend-
szertani bélyegként szerepel.

A P. pulmonalis-nal a caput 0,034-0,038 mm széles. Ventralis nézetbSl két
erdsen kitinezett vaskos szarvbol all, melyeket proximalisan egy nyereg alaki, sotét
rész tart dssze. E nyereg alaki képlet alol indul ki a lant alaki test, ennek lateralis
szegélye megvastagodott, s a crurdk eldtt Osszeolvad. A két laterdlis szegély kozti
teriiletet vékony hartya tolti ki, melyen proximalisan egy 4s6 alaki folytonossagi
hidnyt taldlunk. E folytonossagi hidny kozepének magassigiaban, a test megvasta-
godott szegélyén mindkét oldalon egy-egy, valamint a crurdk folott szintén egy ku-
pa alakd, sotét szind kitin képletecske van. A crurdk proximalisan Osszenéttek, s
0,046-0,052 mm hossziak. Sziniik sirgasbarna, szemcsés szerkezetliek. Gyakran,
de nem minden esetben, kozepiikon laterdlisan egy-egy fiil alaki kiszélesedést tala-
lunk. Disztalis végiik hegyes, rendszerint felkunkorodott. A crurdk teljesen simak,
rajtuk sem fogakat, sem dudorokat nem talalunk.

A P. tauricus esetében a caput alakja igen valtozatos. Két laterdlis és egy
ventromedialis szarvbol all. A szarvak kevésbé vaskosak és kifejezettek, mint az
el6z6 fajé, sokszor, kiilondsen a végiik hullimos lefutasti. Csdcsuk felé a kitinezett-
ség gyakran gyenge, s igy a szarvak hatirai nehezen ismerhet6k fel. Néhany pél-
dany ventromedialis szarva villaszertien hirom agra oszlik, misoknal egységes. A
hiarom szarv egyesiilése aldl indul ki a megnyult ovalis test, melynek két lateralis
szegélye szakaszosan megvastagodott. A test kdzepét vékony hartya alkotja. Az ol-
dals6 megvastagodas fokozatosan a crurdba megy at. A crura proximalisan kip ala-
kd, majd kissé kiszélesedik, s disztilis irAnyban fokozatosan elvékonyodik. Koze-
pén kissé meghajlik. Proximalis végén harom sotét dudort, disztalis végén négy fo-
gat taldlunk. A fogak elkiilonitve, egyenként erednek a crura testébdl.

A P. oryctolagi gubernaculumanak feji része és a test nagyon hasonlit az el§-
z6 fajéhoz. A crura 0,08-0,086 mm hosszi, zomok, szemcsés szerkezeti. Proxi-
malis végének lateralis feliletén egy 0,018 mm hosszi, csérszerd képlet emelkedik
ki. Disztalis végén 5, nagyjabol egyenld nagysagi fog figyelheté meg, ezek kozvet-
leniil a testbdl erednek.

A harom hazai nytl tiid6féregfaj gubernaculuménak leirdsibdl megallapitha-
t6, hogy azok a fajra nézve jellemzs szerkezetiek. Csak a P. pulmonalis cruridjan
nem talalunk fogakat, a P. fauricus crurajanak proximalis végén apré goboket, a P.
oryctolagi-én csbrszerd nydlvanyt talalunk, mindkét faj esetében a fogak kozvetle-
niil a crura testéb6l erednek.
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Az egyéb képletek felhaszndlhatosdaga az identifikacio szamdra

A telamon apparétus a Protostrongylidik himjeinek farki végén 1év6 ivek, me-
lyek merev tdmaszt6 szovete védi a cloaca falat a spiculum és a gubernaculum moz-
gasa altal keletkezhetd sériilésekt6l, mely mozgist a protractoricus és retractoricus
izmok tesznek lehet6vé. A farki vég disztalis részét béleld képlet a bazilis lemez.
Ebbdl ventralisan két lemez indul ki, mely két oldalrdl koriilfogja a cloaca nyilasat,
ezek a vertikalis lemezek. Ezek néha megkeriilve a cloaca-t, hardntlemezben egyesiil-
nek. A bazalis lemezbdl proximalisan és lateralisan tobbé-kevésbé fejlett nyilvanyok
indulnak ki, ezek a lateralis lemezek. A bazilis lemezbdl rendszerint paratlan képlet-
ként indul ki a dorzalis lemez. A harant vagy a vertikalis lemezekb6l gyakran pro-
ximodorzalisan kiilon 4gak indulnak ki, melyeket proximalis lemeznek neveziink.

E szerv a protostongylidaknal jol fejlett, felépitése egyetlen nem fajai kdzott
is valtozik, ugyanakkor azonban a nemen, sét az alcsaladon beliil bizonyos felépité-
si tipusok is vannak.*? Ennek ellenére a telamon apparatus szerkezeti sajatsagait a
fajok elkiilonitésére nem taldltuk a legalkalmasabb bélyegnek, azok vizsgilatinak
nehézsége miatt.

A bursa copulatrix, azaz ivartasak esetében a Protostrongylidae csalad tagja-
inal is jelentkezik a csokevényesedés felé mutatd tendencia, mely a legszembetii-
ndbben a dorzilis bordan mutatkozik. Ez papilldkkal ellatott, gombolyd vagy lapos
képlet alakjaban észlelhetd. A csokevényesedés oka, hogy a férgek sajatos tartdz-
kodasi helye (apr6 légutak, tiid6szovet) a bélcsatornahoz képest joval kisebb mére-
ti. Ezért feltételezhetd, hogy a tiidGben 4j koriilmények kozé jutott férgek szamara
a jol fejlett bursa elveszti funkcionalis 1étjogosultsagat, és a filogenezisnek bizonyos
fokén elcsokevényesedik.** A nydl tid6férgek bursdja lényegében azonos felépité-
si. A bordik elrendezésében és nagysdgaban semmi olyan lényeges eltérést megal-
lapitani nem lehet, mely a fajok elkiilonitésére alkalmas volna. Bizonyos fokd mé-
retbeli eltérések tapasztalhat6k ugyan, ezek azonban egy-egy fajon beliil is nagyon
valtozékonyak. Allandé jellegli és fajhatarozé értéki eltérés csak a P. pulmonalis
bursalebenyén van: annak disztalis végén, ahol a két oldallebeny talalkozik, egy
négyzet alaki kivagast talalunk.

A néstényeken talalhatd provagina — amely az ivarnyilastdl disztalisan nydlo
csGszert képlet - alakja, jelenléte vagy hidnya a hazai tidéféregfajok kozott fajha-
taroz6 jellegi. A P. pulmonalis-nak nincs provaginija, a P. tauricus-é félharang
alakd, a P. oryctolagi-€é joval rovidebb, zegzugos hatari és ventralis nézetb6l fél-
hold alakd.

A férgek jarulékos ivarszerveinek leirdsab6l megallapithat6, hogy a nyul tii-
doféregfajok elkiilonitésére a legfontosabb rendszertani bélyeg a gubernaculum cru-
rdjénak és a spiculumnak a szerkezete. A bonyolult felépitésii és nehezen vizsgilha-

*2 BABOS 1959.
* BABOS 1959.
* BABOS 1959.
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t6 telamon apparatus egyes példinyok meghatirozasira kevésbé alkalmas. A bursa
copulatrix felépitése annyira hasonld, hogy a fajok elkiilonitésére szintén nem vehe-
t6 tekintetbe. A ndstények faji hovatartozisa a provagina alakja, jelenléte vagy hia-
nya alapjan ismerhetd fel.

Fertizott mezei nyiil tiidokbol szdrmazo L1 larvdk izoldldsa

A mozgékony tiid6féreglarvak a vizbe meritett tiidGszovetbdl a vizbe vando-
rolva abban leiilepednek. A Baermann-féle poharas larvaizolalast alkalmaztuk csd-
volt. Ennyi id6 alatt a 14rvdk a pohar fenekén Osszegytltek. A bélsarbol torténd
larvaizolalashoz képest az volt a kiillonbség, hogy a tiidédarabkak ald nem kellett
szitaszovetet helyezni, mert azok nem siillyedtek le a vizben, ugyanakkor az izola-
14si id6 nem huzodhatott el egy napig, mert a szervbdl kijut6 és vizben megduzzadé
nyalka gatolta a larvak leiilepedését.

Eredmények

1. A nyulak él6helyén gytjtott X. obvia csigak vizsgalatival megallapitottuk,
hogy ez a csigafaj természetes koriilmények kozott is hordoz Protostrongylus-
larvakat. Osszesen 170 megvizsgilt csiga koziil 51 csiga hordozott jellegzetes mor-
fologiaju Protostrongylus-larvakat a talpiban. A fertdzott csigdkban tobbnyire 1-2
larva volt, de akadtak olyan csigik, amelyek izomszovetében 20-nal is tobb larva
volt talalhat6 (4. kép). Mivel a vizsgilt él6helyen kérddzd allatok nem fordultak
eld, az altalunk talalt 1arvak igen nagy valdszintiséggel a nyulak tiid6férgeitdl szar-
maztak. A koztigazdikban taldlhaté tiid6féreglarvakrol azért is allithatd, hogy nyu-
lak férgeitSl szarmaztak, mivel kizar6lag barna szind, bordazott burkii Protostron-
gylus-larvakat talaltunk a csigdkban (5. kép), vagyis mis szind és megjelenésti, pél-
daul Miillerius, Cystocaulus, Neostrongylus vagy Varestrongylus 1arvakat nem. Mi-
vel a hazi kiskér6dz6k - kiilondsen a csoportosan legeltetett allatok — szinte mindig
tobbféle tiddférget hordoznak egyszerre, tdbbféle tiid6féreg larvat hagytak volna
hatra a csigdkban, ha bélsarukat az altalunk vizsgalt teriileten hullattdk volna el.
Ezért a Miillerius, Cystocaulus és Neostrongylus 1arvak hidnya megerdsitette, hogy
a csigakban nem hazi kiskér6dz6kbdl szarmazd Protostrongylus-larvak voltak. Elvi-
leg a vadon €16 kér6dzok tiid6férgeit is megtalalhattuk volna a vizsgalt csigakban,
hiszen azt nem lehetett kizarni, hogy 6zek és szarvasok ne menjenek a csigdk él6he-
lyére, de ezeknek a vadaknak minden tiid6féreglarvaja kiilonbozik a Protostron-
gylus-nem fajainak 1arvaitol, és a csigdkban valé hidnyuk is azt erdsitette meg,
hogy az Aaltalunk vizsgalt csigdk csak a nyulak tiid6férgeivel voltak fertdzottek.
Ezek alapjan bizonyitottnak véljiik, hogy a X. obvia természetes koriilmények kozott
is koztigazddja lehet a nyulban él0 Protostrongylus-fajoknak.
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2. A megdlt X. obvia csigak testének megfigyelése sordn nem tapasztaltuk,
hogy a larvak aktivan kiszabadultak volna azok testéb6l. A boml6 csigatestekben 1€v6
152 1arvabol 42 nap elteltével minddssze 5, nem mozgd példanyt talaltunk szabadon a
folyadékban, melyek koziil azonban ingerlés hatisira csak kettd mutatott életjeleket.
Aktivitdsuk hidnya miatt valészind, hogy a szabad larvak csak mechanikai okok miatt
keriiltek ki a fellazult csigaszovetekbdl. A szovetekben maradt tobbi larva sem volt
mozgasképes a megfigyelési id6 végére. Annak ellenére, hogy a baktériumos bomlast
antibiotikummal jelent6sen hatraltattuk, az autolizal6dé szovetek és a megjelend pe-
nészgombak anaerob koriilményeket el6idézG hatdsa — és talan toxikus hatisa is — a
larvakat elpusztitotta. A szabad természetben elhullott csigikban a rothadasi folyama-
tok még gyorsabbak, ezért abban az esetben a larvak még nagyobb eséllyel pusztul-
hatnak el. Ha a hathetes id6szak nem volt elég arra, hogy a csigatestbdl a 1arvak sza-
mottevd mértékben kimasszanak, ez a folyamat a természetes koriilmények kozott
aligha mehet végbe. Az a megfigyelés, hogy csak a bomlé csigatestbdl kiesett 1arvak
kozott talaltunk két, melegités hatdsira enyhe mozgist mutaté példanyt, arra utal,
hogy a larvak leginkabb éppen a csigatest rothadisa miatt pusztulnak el. Ha ezt a lar-
vak el akarnik keriilni, a koztigazda pusztuldsa utin igyekeznének elhagyni annak
testét. Mivel erre utald jelet nem talaltunk, a larvak kijutasit a csigatestekbdl csak vé-
letlenszerd eseménynek tartjuk, amely a talpizomzat szétmallasa miatt kdvetkezik be.
Ezek alapjan megallapitottuk, hogy életképes tiiddféreglarva nem, vagy csak kivételes
koriilmények kozott tudja elhagyni az elpusztult csigdt.

3. A hazinytl spontin médon nem fogyasztott a mellé helyezett 10-15 mm-
es héjnagysagi X. obvia csigdkbdl, mert azok mindegyike vagy elpusztulva vagy
épségben megtaldlhaté volt a megfigyelési idd letelte utdn a nydl mellett. A nyul
bélsaraban csiga- és jelz6festék-maradvanyokat kimutatni sem sikeriilt. A kisérlet
alapjan agy tinik, hogy a 10 mm-es vagy ennél nagyobb csigdk elfogyasztdsat a
nyul elkeriili, mindenesetre nem preferdlja. Ha tehat a X. obvia élettani szempont-
bol megfeleld koztigazdaja is a Protostrongylus-larvaknak, ez nem jelenti feltétleniil
azt, hogy ez a csiga egyben jo eséllyel fertdzi is a nyulakat tiid6féreglarvakkal.

4. A kés6 Osszel 16tt mezei nyulak gyomortartalmabdl egyetlen csigahéj-
maradvanyt sem sikeriilt kimutatni. Ennek oka az lehet, hogy dsszel a nyulaknak
kevés esélye van csigdt fogyasztani, mert ekkor a csigdk mdr nem mdszkdlnak a no-
vényzeten, hanem hiberndlédnak. Sajnos, a vadaszati idényen kiviill, a vegetacios
idészak nagy részében, amikor a csigdk a ndvényzeten tartzkodnak, gyakorlatilag
nincs lehetdség nydlgyomrok vizsgilatara, ezért ez az egyébként kézenfekvdnek ti-
né vizsgalati eljards a csigafogyasztas vizsgilatira, hatékonyan nem alkalmazhat6.
Elvileg a gyomortartalom csigahéjmentességét a gyomorsdsav oldé hatdsival is ma-
gyardzhatnank, azonban a nyaron hullatott bélsarbdl kimutathaté héjtéredékek bizo-
nyitjak (lasd alabb!), hogy a gyomron athaladhatnak a csigahéjmaradvanyok. Felté-
telezhet$ ezért, hogy amennyiben nyaron 16tt nyulak gyomortartalmanak vizsgalata-
ra volna lehet6ség, abban lehetne héjmaradvanyokat talalni.
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5. Nyaron tizenegy alkalommal gy(jtottiink mezei nyulakt6l szirmazo termé-
szetes bélsarhullatékot. Az egy-egy alkalommal gydjtott mintdban valdszintileg sok
egyedt6l szarmazo bélsar volt, mert azok néhiny esetben akir 20-30 kiilonb6z6
helyrél szarmaztak. Ezt az egyedszamot azonban nem lehet teljes biztonsidggal meg-
allapitani, hiszen egymastdl nagy tdvolsagban talalt hullaték is szArmazhat ugyanat-
t6l az egyedtdl, illetve azonos helyen kiilonb6z6 kord hullatékok is megfigyelhet6k,
melyek esetében szintén nem 4llithatd biztosan, hogy azok nem azonos egyedtdl
szdrmaznak. Az is el6fordulhat, hogy egy példany sok kis mennyiségl bélsarat {irit
egymastdl kis tdvolsigra, vagy egyszerre nagyobb mennyiséget hagy egy helyen,
ami szintén neheziti a talalt bélsar egyedi eredetének megallapitisat. A tizenegy al-
kalommal gytijtott mintdbdl hat esetében sikeriilt csigamaradvanyokat detektilni,
melyek valészindleg csupan egy-egy egyedet képviseltek a tobb egyedtSl szirmazo
mintaban. A maradvanyok kevés, aprd toredékek alakjaban voltak felismerhetdk. A
legtobb héjtoredék alapjan az elfogyasztott fajt és példanyszamot nem lehetett meg-
hatdrozni, de a Békéscsaba mellett gy(ijtott mintikban a Monacha cartusiana, a Csi-
ki-hegyeken gyijtott mintdkban pedig a X. obvia, az Aegopinella minor, a Granaria
Sfrumentum (6. kép) és az Acanthinula aculeata fajok jelenlétét meg lehetett allapita-
ni. Az Aegopinella minor, a Granaria frumentum €s az Acanthinula aculeata fajok
0,5 cm-nél kisebb héjnagysiagiak, és toredékiik friss allapota (a rajtuk 1évo
conchiolin réteg) alapjan az elfogyasztasuk alkalmaval éI16 egyedek lehettek. A tob-
bi faj héjtoredéke kopott volt, tehat mar az elfogyasztas elbtt elpusztult csigdk héj-
toredékei is lehettek, amelyek a novényzet fogyasztisa kozben a levelekre tapadva
keriilhettek a nyul emésztérendszerébe. A masik két csigafaj nagyobb test(, kifejlett
koraban 1-2 centiméteres héjnagysigi allat. A nyul altal elfogyasztott M. cartu-
siana és X. obvia példanyok juvenilis egyedek is lehettek, mivel e nagyobbra novo
csigdknak is csak a fiatal egyedekre jellemz8, vékony héjdarabkai keriiltek el6.
Ezek szerint a mezei nyul nydron az aprotestii csigakat él6 dllapotban is elfogyaszt-
hatja, de valosziniileg csak igen kis mennyiségben.

6. A Csiki-hegyeken 1évg él6helyen 15 csigafajt gydjtottiink (1. tiblazat),
amelyek kozott 12 volt az 1-10 mm-es héjnagysagu faj, és ezek példanyszdma tobb
mint negyvenszerese volt a naluk nagyobb, adult korban legalabb 1,5 cm-t elér
csigdknak. (A kicsi és a nagy héju fajok héjméreteit, illetve a gytjtott példanyaik-
nak a mennyiségét a Fiiggelékben szemléltetjiik.) A gydjtott példinyok zome iires
héj volt, mindamellett az ottani él6hely fajaranyait tiikrozte. A nagyobb héji fajok-
nak is tobb fiatal, kistestd példanya volt gytjthets, de ezekrdl feltételezhets, hogy
nagyobbra is néhettek volna. Ett6] fiiggetleniil a kicsiny csigdk joval nagyobb szam-
ban voltak, mint a nagyok, mert a paranyi fajok egyedszima lényegesen meghalad-
ta a nagytestiiekét.

A vizsgalt talajmintakban a Truncatellina cylindrica az 6sszes példany 81 %-at
tette ki, vagyis ez a faj dominalt az él6helyen. Mondhatnank, hogy csupan e faj mi-
att billen a mérleg az apr6 fajok javara, de még ha ezt a fajt el is hagyjuk az dssze-
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hasonlitasbol, akkor is 218 aprd héji példanyra esik a 34 potencidlisan nagyobbra
novl példany. A Truncatellind-k azonban altalanosan elterjedt lakéi a gyepeknek,
és éppen nagy egyedszdmuk az egyik oka annak, hogy a kistestd fajok egyedei
szambeli folényben vannak a nagyobb testliekkel szemben. Kiilondsen a Truncatel-
lina, Pupilla, Vallonia, Euconulus és Granaria fajok talalhatok meg a nem miivelt,
természetes gyepekben,® amelyek példinyait mi is nagyobb gyakorisdgban tudtuk
kimutatni a tobbi csigdnil. Ebbdl arra kovetkeztetlink, hogy a protostrongylidakat
hordozo nyulak élchelyén, barmely id0szakban, az aprotestii csigak egyedszdma
nagysdagrenddel is t0bbszoriose lehet a nagyobb csigdk egyedszamdnak. Mivel a leg-
tobb gyepben csak aprd fajok élnek, és a nagytestiiek elsGsorban erdd- és bozotla-
kok, valdjaban az apré példanyok mennyisége akir tobb nagysagrenddel is nagyobb
lehet a nagyobb példanyok mennyiségénél egy adott élGhelyen.

7. A Csiki-hegyeken a 2007. 09. 03-4t61 2007. 10. 31-€ig tarté id6szakban 8
T. cylindrica, 1 G. frumentum, 24 Z. detrita és 4 E. strigella; a 2008. 04. 09-étd1
2008. 05. 07-ig tart6 id6szakban pedig 25 Z. detrita, 17 X. obvia, 82 V. costata, 46
T. callicratis és 6 Pupilla triplicata é16 egyedet gytjtottiink. Ezek kozott nem talal-
tunk tiid6féreglarvakkal fert6zott példanyokat, annak ellenére, hogy az ott talalt
bélsarmintak rendszeresen tartalmaztak ilyen larvakat. Ezek szerint, még olyan él6-
helyen is, ahol a nyulak bizonyithatoan fertdzottek tiidoférgekkel, a csigdk kozott
nagyon ritka lehet a tiidoféreg larvaval fertozott példany. Az iires héjak nagy tome-
géhez képest €16 csigdkat joval kisebb szimban lehet taldlni, tehit a nyul eleve ke-
vés olyan csigaval talalkozhat, amelyikben egyaltalan €16 féreglarva lehet.

8. A 2007. 08. 30. és 2007. 09. 03. kozott terjedé idészakban 6sszesen 70
(38 darab 2 mme-es V. costata, 17 darab 1 mm-es 7. cylindrica, 9 darab 5 mm-es
G. frumentum és 6 darab 4 mm-es C. [ubrica) csiga mesterséges fert6zése alkalma-
val tizenhat V. costata egyed (7. kép) és egy T. cylindrica egyed (8. kép) fert6z6-
dott a nyulbélsarbol nyert 1arvakkal. A fert6zés utin négy héttel a csigdkban 4ltala-
ban egy-egy larvat talaltunk, de egy Vallonia 2, egy masik pedig 3 1arvat hordozott
a talpdban. Az egyes larvastadiumok fejlédésének folyamatat (9-11. kép) a veliik
parhuzamosan fert6zott X. obvia csigdkban kovettiikk. A Vallonia és a Truncatellina
csigakban jol fejlett L3 larvakat taldltunk, amelyek a természetes fert6zottséget
hordoz6, és a parhuzamosan fert6zott X. obvia-ban taldlt larvdk morfologidjaval is
megegyeztek (12. kép). A kisérletre felhasznalt csigiknak mintegy negyede fertd-
z6dott Protostrongylus-larvakkal. Ez a fert6z6dési arany joval rosszabb volt, mint a
mesterségesen fert6zott X. obvia esetében, amelyek koziil 18 egyed fert6z6dott a
larvakkal. Mivel a X. obvia talpanak feliilete legalabb 6tvenszerese a Vallonia vagy
Truncatellina csigak talpanak, a larvak behatolasi esélye nagyobb a nagytestl csiga
esetében. A kis csigak fertdzésének viszonylagos sikertelensége annak kovetkezmé-
nye is lehetett, hogy a réten heverd nytlbélsarbdl izolalt 1arvak nem mindegyikének

» KERNEY-CAMERON-JUNGBLUTH 1983.
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volt tokéletes az életképessége, ezért bizonyos résziik képtelen volt a csigak fert6-
zésére. (Nem lehetett ugyanis megallapitani, hogy a gydjtés el6tt a bélsair mennyi
ideig szaradt a kiilvildigon.) A kisérlet mindenesetre bizonyitotta, hogy a kistestii
csigdk eredményesen fertdzhetok Protostrongylus-larvdkkal, vagyis kicsinységiik el-
lenére képesek teljesen fejlett L3 larvat kihordani a testiikben.

9. Egy, illetve harom hdénappal a hazinyul fert6zott csigakkal vald kényszer-
etetése utdn a bélsarbol torténd larvaizolalas sordn nem talaltunk tiid6féreglarvakat.
Noha a szakirodalom a morfoldgiai vizsgilatok alapjan igy véli, hogy a mezei nyul
tiid6térgei meg tudnak telepedni hizinyuilban is, nem tudtuk bizonyitani, hogy a mezei
nyul éldhelyén gyijiott, fertozott koztigazdak patens fertdzést képesek létrehozni a
hadzinytilban. Bar mas kutatoknak mar sikeriilt a Lepus timidus tiid6féreg fertzését
hézinyulra dtvinni,*® a kisérletben hasznalt 4llat nagyon fiatal, minddssze 3 honapos
volt, illetve az L3 larvakat egy csovon keresztiil egyenesen a gyomorba juttattak.
Lehetséges tehat, hogy a mezei nytlnak és az iiregi nydlnak élesen elkiiloniilt
tild6féregfajai vannak, és a Babos altal 1959-ban leirt, de az6ta masok 4ltal soha
meg nem figyelt P. oryctolagi, bioldgiailag is elkiiloniil a mezei nytl tiid6férgeitdl.

10. A 326 vizsgalt nyultiidé minta koziil mindossze kett6 volt tiid6férgekkel
fert6zott, amelyek Kecskemétrdl, illetve Kiskunfélegyhdzarol szarmaztak. Mindkét
tiidében a Protostrongylus tauricus (Schulz és Kadenazii, 1949) faj ndstényeit és
himjeit taldltuk (13-18. kép). A férgek egyedszamat nem tudtuk megallapitani azok
feldarabolddasa miatt, de a két fert6zott tiildé mindegyikében legalabb egy-egy ivar-
érett himet €s tobb ivarérett nistényt talaltunk. A megvizsgalhaté részek alapjan a
férgek morfoldgiai jellemzdit az alabbiakban adjuk meg.

A kifejlett him férgek hossza 34, illetve 54 mm volt, maximalis szélességiik
0,22 mm. Az ideggy(rid a feji végt6l kb. 0,2 mm-re volt lathat6. A nyel6csé 0,4
mm hosszi. A farki vég (16. kép) a bursa el6tt ivet alkot. A két spiculum alap-
torzsbol és disztalis végén kiszélesedS két szarnybol 4ll (17. kép), hossza 0,36-0,46
mm volt. A gubernaculum fejéb6l harom nydlvany indul ki, ketté laterdlisan, egy
ventralisan. A fej disztilis vége egyesiil a gyengén Kkitinezett testtel, mely a paros
labakba megy at. A labak disztalis végiikon 6 fogacskat viseltek (18. kép). A
gubernaculum feje 0,028-0,036 mm, a laba 0,11 mm hosszi. A bursa feltiin6en két
lebenyre osztott. A ventralis borddk egyenld hossziak, szorosan egymis mellett
fekszenek, s alig voltak lathatéak. Az eliils6 laterdlis borda révidebb, mint a t6bbi,
azoktol izolaltan fekszik. A k6zépsd és hiatulso lateralis bordak egyenl6 hossziak,
és egymason fekszenek. A kiils6 dorzalis borda izolaltan fekszik. A dorzilis borda
a genusra jellemz6 moédon gombszerd, két eliilsé és harom hatulsé papillaval, eze-
ken kiviil egy vékony hartyaval ellatott, hosszi szard papillaval.

A néstények hossza 68-80 mm, szélességiik 0,16-0,19 mm kozott volt. Far-
ki végiik a fajra jellegzetes morfologiat mutat (13-15. kép). A vulvatdl a farki vé-

% KRALKA-SAMUEL 1984.

63



Csobai Erzsébet — Majoros Gabor

gig a tavolsag 0,27-0,37 mm. A provagina 0,25 mm hosszi (15. kép), az anust
nem éri el, t6le disztalisan egy praeputiumszerd kutikula kettdzet talalhatd (13-14.
kép), a vagina két uterusra oszlik. Az anus tdvolsaga a farki végt6l 0,063 mm.

A vizsgalt mezei nyulak tobbségét, mintegy 302 egyedet, Békés megyében
16tték, mig Bacs-Kiskun megyébdl, ahonnan a fert6zott tiidék szdrmaztak, csupan 6
mintat kaptunk.

Az alacsony fertdzottségi prevalencia alapjan az feltételezhetd, hogy a mezei
nyulak tiidoférgessége csupdn bizonyos teriileteken fordul elé Magyarorszdagon,
amelynek kiilonb6z6 okai lehetnek. A mezei nyulak jellemzden territoridlis 4llatok,
igy a parazita nehezen juthat el nagyobb tdvolsdgokra, és ennek a csiga koztigazda-
ban vald fejlédés sem kedvez. Emellett a teriilet csigafaunijanak is szerepe lehet a
parazita fennmaradasaban, igy példaul mészben gazdag teriileteken, ahol sok csiga
él, illetve ahol a mez6gazdasigi miivelés nem pusztitja el a csigdk tobbségét, gya-
koribb lehet a féregfertézottség a nyulakban, mint masutt. Mivel az alfoldi mezei
nyulak el@szeretettel tiplalkoznak a kiilonbdz6 gabonafdldeken, ahol csigdk altala-
ban nem fordulnak el§, az altalunk vizsgalt nyulak talan kevés csigaval talalkozhat-
tak. Ezt alatimasztja, hogy Békés megyében, ahol nagy a mez&gazdasagi mivelés
alatt all6 teriiletek ardnya, és ahonnan a mezei nyultiid6k tobbsége is szirmazott,
fertézottséget nem talaltunk.

Kutzer és Frey (1976) Ausztridban végzett felmérésében 590 vizsgilt mezei
nyulbdl 26,3% Protostrongylus commutatus-szal, mig 0,17% P. tauricus-szal volt
fert6zott. Egy kés6bbi osztrak tanulmanyban 630 vizsgélt mezei nytlbol 140 tiids-
féreggel fertdzott egyedet talaltak (22,2%), ebben az esetben azonban nem deriil ki,
mely tiid6féregfajokat taldltdk meg a fertGzott nyulakban.?

Babos 1953-1956 kozott 544 mezei nyulat vizsgalt Gyér-Moson-Sopron, Vas,
Zala, Komarom-Esztergom, Veszprém, Somogy és Hajdi-Bihar megyékbdl. A Du-
nantdlon atlagosan 60,74 %-os fertdzottséget talalt az allatokban, Hajdu-Bihar me-
gyében pedig 18,5% volt az ardny. Az ausztriai és dunantili nyulak fert§zottsége
Osszehasonlithatatlanul magasabb az 4ltalunk detektalt fert6zottség mértékénél. A me-
zei nyul tiidoférgességének prevalencidja tehdt az egyes foldrajzi teriileteken szélso-
ségesen eltérhet egymdstol. Ennek valdszintlileg nem a fogékonysagbeli kiilonbség
az oka, hanem az, hogy a fert6z6dési lehetdség mas és mas az egyes teriileteken.

11. A két, tiidoférgekkel fertozott nyultiido egyikébdl sem sikeriilt érert L1
larvakar izoldlni, igy azokkal csigdkat mesterségesen fertozni. Ennek oka az lehet,
hogy a néstény férgek a vizsgalat id6pontjaban még nem voltak megtermékenyiilve,
vagy a peték termelése és érése nem folyamatos, és az elsGsorban a nyari vegetaci-
0s periddusra eshet. Ekkor a tovabbfert6zésnek is nagyobb az esélye, mivel a csi-
gak is elGjonnek a téli rejtekhelyiikr6l. Ez feltételezi a parazita képességét arra,
hogy a gazdaszervezet 4llapotabol képes legyen érzékelni a tovabbfert6zéshez ked-

7 DEUTZ-HINTERDORFER 2000.
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vez0, illetve kedvez6tlen idGszakot. Mivel szdmos fonalféreg - igy példaul a bélben
é16 trichostrongylidik - esetében is bizonyitottdk, hogy a férgek petetermelése
fiiggvénye a gazda élettani allapotdnak,®® ez a feltételezés a protostrongylidik eseté-
ben is helyes lehet. Ezért az sz és a tél folyaman 16tt nyulak tiidejében nem feltét-
leniil szAmithatunk fert6z8képes larvak jelenlétére, még ha az tiid6férget tartalmaz is.

Kovetkeztetések

Megallapitasaink ugy OsszegezhetSk, hogy a vegetacids id6szakban, amikor a
csigak is aktivak, a nyulak bar ritkdn, de aprétestd csigakat elfogyasztanak, ame-
lyek esetenként képesek tiid6féreglarvakat nevelni a testitkben. Lehet, hogy a na-
gyobb testli, hosszabb életd csigdk jobb eséllyel fert6z6dnek a nyulbélsarbol szir-
maz6 larvakkal, mint a kisebbek - miként ezt a Kiskunfélegyhidza mellett gyijtott
X. obvia egyedek alitimasztani latszanak -, de ez még nem feltétleniil jelenti azt,
hogy a nagyobb csigdk nagyobb eséllyel kozvetitik is a fertzést a nyulakra, mint a
kicsik. A nyulak alacsony szintii tiid6féreg fertdzottsége részben annak lehet a ko-
vetkezménye, hogy a nyulak lehetdség szerint elkeriilik a csigdk szdndékos elfo-
gyasztasat, de az altaluk taldn észrevehetetleniil aprd, kistestli csigdk pedig, ame-
lyeket véletleniil lenyelhetnek, ritkdn fert6z&dnek tiid6féreglarvakkal, és a nagyobb
csigakhoz viszonyitva kevés larvat képesek hordozni a testiikben. Ezért a nyulak
fert6z6désének esélye viszonylag alacsony, és a kérddz$ allatokhoz képest joval ro-
videbb életiik sem nyujt alkalmat a benniik é16 férgeknek sok 1arvat produkalni.

Ez evolici6 bioldgiai szempontbdl azért érdekes, mert ha ez a féreg kozti-
gazda nélkiili, vagyis kozvetlen fejlédést volna, miként példiul a nydlnak a bélben
é16 fonalférgei, azt gondolhatnank, hogy gy nagyobb eséllyel tudna fert6zni a gaz-
dat a novényzetre keriil6 peték vagy larvak utjan. Ez a direkt fejlédésid férgek ese-
tében 4ltaldban igy is van,*® s ezért az ilyen férgek nagy egyedszamu infrapopul-
ciokat hoznak létre a gazdikban, s ez mar rendszerint kéros tiineteket eredményez.
Felvetddik azonban a kérdés, hogy természetes koriilmények kozott van-e adaptiv
jelentGsége a parazita gazdakarositd hatisinak, és az evolici6 nem arra szelektil-e
inkabb, hogy az él6sk6d6 és a gazdaszervezet tartésan egyiitt éljen? Ennek egyik
megvaldsuldsa lehet a hosszi idGszak alatt elhtizdd6an szerzett fert6z€s folyamata,
amely a gazda szdmira a megfeleld mértékd immunitas kialakulisanak lehet&ségét,
a parazita szdmara pedig példaul a koztigazdaban valé hosszi fennmaradas esélyét
jelenti. A nyul e ritka parazitijanak tanulmanyozasa kozelebb vihet minket a fejlet-
tebb szervezetdi ,korokozok”, a tobbsejtli parazitik evolicids alkalmazkodasianak
jobb megértéséhez.

¥ KASSAI 1999.
* ANDERSON 1992; KASSAI 1999.
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Intermediate hosts of lungworms of lagomorphs
and the way of infection in definitive host

- Erzsébet Csobai - Gabor Majoros —
Resume

Parasitic protostrongylid lungworms which cause nodular pneumonia in
mammals occur in obligate herbivorous host such as rabbits and hares in spite of
their need for terrestrial snails as intermediate hosts for their development. Only
few research have been done on the lungworm diseases of hares so far and most of
them dealing with the developmental stages of the parasite and the pathological
effects caused by the worms. The life cycle of several protostrongylid lungworm
species has been clarified with help of artificial infections of definitive and
intermediate host, but some details of the mode and route of the infection of final
hosts is still disputed. Researchers disagree over the question whether the infectious
larval stage infects the definitive herbivore host while still enclosed in the body of
the snail acting as intermediate host — or whether it leaves the snail and infects the
vertebrate host as a free living form. Arguments, some supported by laboratory
observations, were presented for both possibilities, but the process has not been
studied under natural conditions. We have investigated the circumstances for the
ingestion of larvae of lungworms in hares to reveal how they acquire their
protostrongylid infection.

In an experiment with house rabbits and their lugworms, Xerolenta obvia
snails were reported to be perfect hosts for larval development of protostrongyles
of hares and rabbits. We proved that those snails are adequate intermediate host of
protostrongyles of hares also in the natural circumstances but we were unable to
feed house rabbits with such living snails when we had left the choice to the rabbits
themselves. The size of X. obvia snails in (our) experiment had reached ten
millimetres. We observed the snails with that size carrying fully developed larvae
in their muscles but they might not have been consumed by the definitive host of
worms. We could not observe the living protostongylid larvae getting out of those
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snails spontaneously. The larvae were unable to leave the body of dead snails too.
Therefore We suppose that these snails are too big for consumption by hares or
rabbits so they do not serve as infective intermediate host of lungworms but such
snails are dead ends of these larvae.

We have found remnants of shells in faeces of wild hares in very small
quantity. These shells were the remnants of minute species with a full grown size
reaching some millimetres only. In those habitats where lugworm infected hares
were living, there were much more minute snail species than big one, and the
young specimens of the large sized species were also more numerous as the adults.
Therefore specimens with small size appeared in overwhelming majority on these
places. We could not find any minute species to be infected by lungworm larvae in
nature, but we were able to infect them with Profostrongylus larvae artificially. We
infected Vallonia costata and Truncatellina cylindrica snails (size 2 and 1 mm
respectively) with Protostrongylus larvae collected from faeces of wild hares and we
succeed to rear L3 (infective) larvae in them. Based on this experiment and the
scarcity of shell remnants of minute snails in faeces of wild hares we suppose the
hares or rabbits get their lungworm infection by consuming mainly minute snails
rarely infected with larvae of those worms. That exceptional way of the infection may
be the reason for infrequent severe lungworm infection in lagomorph populations.

The occurrence of lungworms in hares may be low in certain territories
of Hungary as Békés, Jasz-Nagykun-Szolnok, Heves, and Bacs-Kiskun counties
because we could find only two infected animals on (our) search investigating 308
lungs of hares from these places. We conclude from the low prevalence of
lungworms in hares and the high frequency of different land snails in almost all
habitats of hares that the infection may be a rare event for the definitive host,
because many larvae avoid the possibility to get into them. Several snail species can
be infected by protostrongyles but only the small specimens can transmit the
infection to hares and rabbits.

Translated by Erzsébet Csobai — Gdbor Majoros
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FUGGELEK

1. tablazat.

A Csiki-hegyek sziklagyepeiben, t0bb helyen, randomizdlt modon
gyijtott talajmintdban taldlt csigafajok

A csigafajok taxondmiai 1}dult példény’aik . ‘Rgmd(/)m e
atlagos nagysaga talajmintakbol gytijtott
sorrendben 114 £
mm-ben példinyszam
Cochlicopa lubricella 4 3
(0. F. Miiller, 1774)
Truncatellina cylindrica
(Férussac, 1807) 1.5 1114
Pupilla triplicata 3 20
(S. Studer, 1820)
Granaria frumentum 7 34
(Draparnaud, 1801)
Acanthinula aculeata 15 4
(0. F. Miiller, 1774) ’
Vallonia costata ) 68
(0. F. Miiller, 1774)
Merdigera obscura 6 1
(0. F. Miiller, 1774)
Zebrina detrita
(0. F. Miiller, 1774) 20 21
Punctum pygmaeum 1.5 10
(Draparnaud, 1801) i
Vitrina pellucida 4 11
(0. F. Miiller, 1774)
Aegopinella minor 6 4
(Stabile, 1864)
Mediterranea inopinatus 5 12
(Uli¢ny, 1887)
Euconulus fulvus
(0. F. Miiller, 1774) 2,5 43
Xerolenta obvia 15 9
(Menke, 1828)
Euomphalia strigella 10 4
(Draparnaud, 1801)
Osszes példany 1366
Mérettartomany 1,5-20
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Magyarazat a tablazathoz:

A fenti tiblazatban az egyes fajok esetében a gy(jt6helyen €16 populdciora jel-
lemzd nagysagl adultok maximalis méretei vannak feltiintetve. Természetesen még a
nagyra nove csigak esetében is tobb juvenilis vagy nem teljesen fejlett példanyt gyij-
tottiink, mint teljesen kifejlett példanyt, ezért ha a ,kisméretd” csigdkhoz viszonyitjuk
a ,nagyméretd” csigdk ardnyat, akkor még a fenti szimoknal is sz€élsGségesebb aranyt
kapunk a kisebb méretet eléré csigak javara. Mivel azonban elvileg minden juvenilis
egyed megnéhet az adult nagysagig, a fenti gyakorisagok csak annyit tiikroznek, hogy
a kisebb méretet elérd csigdk adott helyen €I6 egyedszdma joval magasabb a nagyobb-
ra novekedd csigdk szdmanil. Ha példaul a ,kicsi” fajok méretét maximalisan 5 mm-
nél hizzuk meg, akkor a tiblazat alapjan a ,kis” fajok példanyainak mennyisége majd-
nem 17-szerese a ,,nagy” fajok egyedszdmanak, de ha a legfeljebb 10 mm-t eléréket
tekintjiik a ,kis” fajoknak, akkor ezek egyedszdma mar 43-szorosa a ,nagy” csigdk
egyedszamanak. A tiid6féreglarvakkal valo taldlkozis valoszin(iségét nézve tehat a 1ét-
szamuk szerint a kicsi csigdk vannak elényben, tekintet nélkiil arra, hogy juvenilisek
vagy eleve csak kis testnagysagot érhetnek el. Ha viszont a nagytest(i csigafajok ju-
venilis korban fert6z6dnek tiid6féreglarvakkal, még kifejlett korukban is €16 allapot-
ban hordozhatjak azokat, vagyis a nagytesttiek fiataljait nem célszerd beleszdmitanunk
a kicsik sokasdgaba. Mindamellett valdsziniinek tlinik, hogy a nyulak kénnyebben el-
fogyaszthatjak a nagytestiiek juvenilis egyedeit, mint adultjait.
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1. kép.

A Csiki-hegyek sziklagyepén

# alkalmazott papircsapda €16 csigak
i cyljtésére. A papirt Zebrina csigik

ragtak meg

2. kép.

Csigak és nyulhullaték gytjtése
a Csiki-hegyek sziklagyepén,
ahol fertdzott mezei nyulak éltek

[ f.-frﬁTﬁ:uumm ﬂmmm

3. kép. 4. kép.

A hazinyullal megetetett, Protostrongylus-larvak
csigahéjtormeléket €s jelzéfestéket a Kiskunfélegyhdzan gytjtott
tartalmaz6 pogacsa a héjak X. obvia csiga talpiban
kimutathatdsdganak vizsgalatara (természetes fert6z6dés)
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5. kép.

Teljesen érett, harmadik |:
stadiumi Protostrongylus-larva
a Kiskunfélegyhdzan gydjtott |
X. obvia csiga talpaban |
(természetes fert6z6dés)

6. kép.

Sotétlilara festddott

| Granaria frumentum
héjtoredék nyulbélsarbol
és e faj ép, identifikacio-
ként szolgald fehér
héjanak azonos részlete

7. kép.

Vallonia costata csigak.
Ez a faj fert6zhetd volt
nyulbélsarbol szarmazd
Protostrongylus-larvakkal
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9. kép. Mezei nyul bélsarbol izolalt
1. stadiumu Protostongylus-larva.

A farki vég hosszan elhegyesedd,

a test caudalis része erésebben hajlott
az oralis végnél

11. kép. Mezei nytl bélsarbol
izolalt 1. stadiumu
Protostongylus-larvaval
fert6zott X. obvia csiga talpaban
kialakult késéi, levedlett burok
nélkiili, 2. stidiuma larva.

A bélcsd sejtjei szemcsés
anyaggal teltek
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8. kép.

Truncatellina cylindrica,
amely fert6zhet6 volt
nyulbélsarbél szarmazo
Protostrongylus-larvakkal

10. kép. Mezei nyul bélsarbol izolalt
L1 Protostongylus-larvaval fert6zott
X. obvia csiga talpaban kialakult
korai L2 stddiumu larva. A farok
tompa, a test egyenletesen gorbiilt
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12. kép. Mezei nytlbdl szdrmazd
3. stadiumu Protostongylus-larva,
fert6zott X. obvia talpabol.
Megjelenése azonos az 5. képen
lathatd, természetes fert6z6déssel
létrejott L3 larvaval

13. kép. P. tauricus néstény farki
vége. A provagina az anust nem éri el,
t6le disztalisan egy praeputiumszerd
kutikula kett6zet talalhat6 a farkat
kortildlelve

14. kép. P. tauricus néstény farki vége 15. kép. P. tauricus ndstény
az oldalra kicsicsosod6 provaginaval farki vége petékkel az
és a kutikula kettGzettel uterus terminalis részében
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16. kép. P. tauricus him farki
vége. Jol lathat6 a két vastag
spiculum és a gubernaculum.
A bursa copulatrix rovidke
bordai nem kiiloniilnek el
élesen

17. kép. A P. tauricus
szarnyas spiculuma
disztalisan gomb alaku
megvastagodasban végzdadik,
a bordak elagazddnak,

s a test végén elhajlo, sugar-
szer( elrendez6dést mutatnak

‘lr. - - &
". >y

18. kép. A P. rauricus gubernaculuméinak crurija kdzepén
kissé meghajlik, s a végén sotét dudorokat, fogakat taldlunk
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SZARMATA KORI CSONTFESU A BIHARUGRA,
NYUGATI HATARSZEL LELOHELYROL

- Medgyesi Pal -

1999. szeptember 14-én helyszini szemlét végeztiink Biharugran, a DEGAZ
Rt. altal Gjonnan kidsott gazvezeték kb. 300 méteres szakasza mentén (1. kép). A
szemle sordn a telepiilés nyugati szélén, a Bocskai utca északi sz€élét6l nyugati
irdnyban, a térképen jelolt, de névvel nem jelzett épiilettsl északra mintegy 70 mé-
terre, a kornyezetébdl alig kiemelkedd, északnyugat-délkeleti irdnyd foldhaton ré-
gészeti leleteket talaltunk (2-3. kép). Az emlitett épiilet volt a telepiilés legnyuga-
tibb fekvésd lak6haza, egy régi tanya, amelyhez a telepiilés széle idGvel egyre ko-
zelebb kertilt. Itt, az arok kidobott f6ldjében, kb. 100 m hosszan, edénytoéredékeket
gytjtottiink, melyek szarmata kori objektumokra utaltak. A kerdmia mellett értékes
leletiink egy csontfésii, amely nem sirb6l szirmazik, mivel sirra utalé jeleket egyal-
talan nem talaltunk.'

A géppel kiasott sziik arok mar kissé kiszaradt falaiban egyértelmiien objek-
tumra utalé jelenséget nem tudtunk megfigyelni. A kornyez6 dis ndvényzet miatt
alaposabb bejardsra nem volt lehet6ségiink, azt azonban egyértelmtien megallapit-
hattuk, hogy egykor szarmata telepiilés Iétezett a lelGhelyen.?

Bar topogréfiai bejards volt Biharugra teriiletén,® a lelShely kordbban nem
volt ismert, igy topografiai lelhelyszdma nincs. Biharugra, Nyugati hatirszél né-
ven vettiik nyilvantartisba. A fent emlitett dds novényzet, gaz miatt a lelhely pon-
tos kiterjedésének megallapitdsira nem volt lehetGség.

A fésii leirasa®

Puapos hatd, 7 részbdl allo csontfésti. KozEéps6 részét 4 darabbdl raktik Osz-
sze. A kozéps6 fogazott laphoz kiilon illesztették a fogorész félkoros tetejét és két-
oldalt a fogazott rész széleit. A fogak a kozépsd részen kitortek, de a széleken
aranylag épek. A fogazott rész a fogak irdnyaban kiszélesedik. A fogak kialakitasa-
kor kétoldalt a fogo rész alsé szélét is bevagdostak kissé. A féstit 6sszesen 9 bronz-
szegecs fogja 0ssze, ebbdl harom a pipos fogdrészen van, 6 pedig az als, merevi-

RKM 1999. 172. A szemlét Gyucha Attilaval végeztiik, koszondm neki az anyag kozlési joganak at-
engedését.

2 MMM RégAd 2438-2003; MMM ltsz.: 2000.5.1.

* MRT 6.

A rajzokat Kékegyi Dorottya és Medgyesi Pl készitette.
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t6 szakaszon. A fésd fogdlemezét kipOtoltak, megjavitottak. Eziltal a fogd egyik
oldala egy lapbdl 4ll, ahogy eredetileg késziilt, ami a pipos hati féstikre jellemzd.
A masik oldalt viszont, a javitds miatt, utélag két részbdl alakitottak ki, eziltal
olyan, mint a félkorives fogdja fésik fogoi. H.: 10,1-11,4 cm; Sz.: 7 cm; V.: 0,9
cm (4. kép 1, 2; 8. kép 1, 2).

A kerdmiaanyag leirdsa®

1. Sziirke, korongolt, j6l iszapolt edény oldaldnak téredéke. Bels6 oldalan a
korongolds nyomai figyelhet6k meg, kiils6 felén két parhuzamos horony fut.
H.: 5,2 cm; Sz.: 3 cm; V.: 0,7 cm (5. kép 1).

2. Sziirke, korongolt, jol iszapolt edényoldal kisebb darabja. Feliilete sima,
diszitetlen. H.: 3,9 cm; Sz.: 1,6 cm; V.: 0,5 cm (5. kép 2).

3. Sziirke, korongolt, j6l iszapolt edényoldal kisebb darabja. Feliilete sima.
H.: 2,4 cm; Sz.: 2,4 cm; V.: 0,5 cm (5. kép 3).

4. Sziirke, korongolt, jol iszapolt edény oldaldnak kisebb darabja. H.: 2 cm;
Sz.: 2 cm; V.: 0,6 cm (5. kép 4).

5. Sziirke, korongolt, jol iszapolt edény kisebb darabja. Feliilete sima. A
metszet irdnydban elhasadt, igy a pontos vastagsiagit nem ismerjiik. H.: 2,2 cm;
Sz.: 4,2 cm; V.: nem mérhetS (5. kép 5).

6. Sziirke, korongolt, jol iszapolt edényoldal darabja. H.: 8,2 cm; Sz.: 5,3 cm;
V.: 0,8 cm (5. kép 6).

7. Sziirke, korongolt, j61 iszapolt edényoldal darabja. Belsd oldalan korongo-
1as nyomai. H.: 5 cm; Sz.: 3,9 cm; V.: 0,8 cm (6. kép 1).

8. Sziirke, korongolt, jol iszapolt edényoldal darabja. Bels§ oldalan megfi-
gyelhet6k a korongolds nyomai, a kiilsén egy horony fut kérbe. H.: 5,7 cm;
Sz.: 3,4 cm; V.: 0,7 cm (6. kép 2).

9. Sziirke, korongolt, j6l iszapolt edényoldal darabja. Bels§ oldalan koron-
golasnyomok, a kiils§ oldala sima, diszitetlen. H.: 6,1 cm; Sz.: 6 cm; V.: 0,8 cm
(6. kép 3).

10. Sziirke, korongolt, jol iszapolt edényoldal darabja. Kiils6 oldala sima.
H.: 3,4 cm; Sz.: 2,6 cm; V.: 0,5 cm (7. kép 1).

11. Sziirke, korongolt, jol iszapolt edényoldal darabja. Kiils6 oldala sima.
H.: 1,9 cm; Sz.: 1,8 cm; V.: 0,5 cm (7. kép 2).

12. Sziirke, korongolt, jol iszapolt edényoldal darabja. Kiilsé feliilete sima,
beliil korongolas nyomai latszanak. H.: 5,5 cm; Sz.: 3,3 cm; V.: 0,5 cm (7. kép 3).

13. Sziirke, korongolt, j6l iszapolt edényoldal kisebb darabja. Kiils6 feliilete
sima. H.: 3 cm; Sz.: 0,9 cm; V.: 0,6 cm (7. kép 4).

14. Sziirke, korongolt, j6l iszapolt edényoldal ivelt darabja. Bels6 oldalan
korongol4s nyomai latszanak. H.: 6,2 cm; Sz.: 3,7 cm; V.: 0,9 cm (7. kép 5).

> A kerdmiaanyag leltdrozatlan, az MMM gytijteményében talalhato.
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15. Sziirke, korongolatlan, cseréppel sovanyitott edényoldal darabja. H.: 3,5 cm;
Sz.: 2,4 cm; V.: 0,8 cm (7. kép 6).

16. Sziirke, korongolt, jol iszapolt edényoldal darabja. Kiilsé oldalan egy
széles horony fut kérbe. H.: 4,1 cm; Sz.: 1,9 cm; V.: 0,5 cm (7. kép 7).

A leletanyag értékelése

A szarmatak keleti szallasteriiletén mar a korai temetkezésekben megjelen-
nek, és végig kimutathatok a csontfésiik.°

A Karpat-medencei szarmatak sirjaiban és telepiilésein, ha nem is nagy szam-
ban, de szintén el6fordulnak. A sirokban, eltéréen a langobardoktdl, nincs rangjel-
26 szerepiik, és nem értékelhetdk viseleti elemként sem.’

Az elmult évtizedekben tobben is foglalkoztak a csontfésik kérdésével. A
kutatastorténetet nemrég Pintye Gabor foglalta 6ssze, de a kérdéskorrel kapcsolat-
ban mindenképpen meg kell emliteni Pirducz Mihaly,® Voros Gabriella,® Istvano-
vits Eszter,'’ Vaday Andrea,'' T. Biré Maria,'* Térok Gyula," Csalliny Dezsé,"
B. T6th Agnes," Sigrid Thomas,'® M. Lamiova-Schmiedlova'” és G. F. Nyikityina
nevét.'®

A csaszarkori german népekhez kothetd féstik elterjedését korabban Sigrid
Thomas térképezte fel, és rendezte tipusokba,'® a kozelmultban pedig Pintye Géabor
gylijtotte dssze a Karpat-medencei szarmata telepiiléseken eldkeriilt csontfésiiket.?
Pintye Gabornak 61 db ilyen, szarmata telepen talalt féstit sikeriilt 6sszegytjtenie,

p

és 8 tipust kiilonitett el. Békés megyébdl két, szarmata telepen eldkeriilt fés(it isme-

¢ PINTYE 2009. 166.

7 PINTYE 2009. 166. és 14. jegyzet.

¢ PARDUCZ-KOREK 1958. 307; PARDUCZ 1959. 366.

° VOROS 1982. 30.

1 ISTVANOVITS 1994. 313, 315.

I VADAY 1994. 107.

2 BIRO 2000a; BIRO 2000b; BIRO 2002.

* TOROK 1936. 121-123.

4 CSALLANY 1961. 251-254.

15 B. TOTH 1994. 289-291.

' THOMAS 1960. A csaszarkori germén népek fésiinek feldolgozasa.

7 LAMINOV A-SCHMIEDLOV A 1964. A kelet-szlovakiai csontfésiiket gy(jtotte dssze.

¥ NYIKITYINA 1997. A Marosszentanna-Csenyahov kultira féstinek feldolgozasa.

' THOMAS 1960.

2 PINTYE 2009. 165-195; Neheziti a leletanyag értékelését, hogy a fésiik mis, nem maradand6
anyagbol is késziilhettek, mint azt Pintye G. is felveti a korai féstikkel kapcsolatban. A szarubdl,
esetleg fabol késziilt fési ugyaniigy betolthette a funkcidjat, mint a csontfésti, és a szarufésii még
kiillemében is vetekedhetett vele. Hasznalatuk akar a korszak egész ideje alatt meglehetett. PINTYE
2009. 167.
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riink jelenleg. Az egyik a Békéscsaba, Felvégi-legelS nevii lelGhelyrdl szarmazik,!
a méasik a most targyalt biharugrai fésdi.”> Az S. Thomas altal felallitott tipolGgia
szerint a biharugrai fési a III. tipusba tartozik. Ez azonos a Pintye Gabor altal leirt
III. tipussal, melybe a pupos hati fésiket sorolta.”* Fésiinknek egyetlen, telepen eld-
keriilt Karpat-medencei parhuzamat ismeri Pintye G., mely Nyiregyhdza-Oros, Ur-
Cserétdl északra, az M3 Keleti elkeriild ut 33. lelGhelyrdl, a 213. objektumbdl kertilt
el6.>* Ennek minddssze egy fogazott lemeztoredéke maradt meg, igy komolyabb
elemzésre nem alkalmas. A Nyiregyhdza-orosi telepiilésrészlet tobb objektuma vald-
szintileg a hun korban is hasznilatban volt, ami a fésdi korara utalhat.”> S. Thomas
szerint a tipus Duna-vidéki varidnsa a késé csaszarkor masodik felére, a Kr. u. 5.
szazad els6 felére jellemzd.%° T. Bir6 Maria a tipus elterjedését a Kr. u. 4. szdzadra
teszi.”” Pintye Gabor a pupos hati féstiket a Kr. u. 4. szdzadra, az 5. szazad elsd
felére keltezi, ezt a kormeghatarozast adja a biharugrai fési targyalasakor is.?

T. Bir6 Maria szerint a pipos hatd féstik a dél-oroszorszigi és a Balkinon
elSkeriilt got temetdk jellegzetes leletei.”? Ugyanakkor megéllapitja, hogy a pupos
hatd fésiket (a kétoldalas, stir(iféstikkel, a hdiromszog alakid, fogélapos és a Maros-
szentanna-Csernyahov tipust féstikkel egyiitt) Pannénidban is gyartottak a Kr. u. 4.
szazad végén, az 5. szazad elején.* Ordacsehi hatiraban egy késé romai csontfara-
g6 miihely feltarasakor a félkész csontok mellett tobb ptipos hatd csontfési is eldke-
riilt.>! A pipos hati fésik készitésének nyomait ismerjiikk az Ozd-Stadion lelGhely-
r61% és a csehorszagi Zlechovbol is. Az ut6bbi leldhely a Marosszentanna-Csernya-
hov-kultirkérhoz kapesolodik, a Kr. u. 4. szdzadbol.® A szarmata teriileten el6ke-
rilt csontmegmunkilé mihelyre utaldé nyomok alapjan az is joggal feltételezhetd,
hogy a szarmatidk nemcsak a rémaiaktol, vandalokt6l, kvadoktdl és a Marosszent-
anna-Csernyahov miveltség teriiletérdl szerezték be a féstiket, hanem maguk is
gyartottak Sket.>

A biharugrai fésti fogélemezét kipotoltak, megjavitottak. Ezaltal a fogd egyik
oldala egy lapbdl késziilt, ami a ptipos hati fésiikre jellemzd. A mésik viszont, a

2 MRT 10. 2/1. leléhely; RKM 2002. 181; MEDGYESI-PINTYE 2006. 62, 65-69; PINTYE 2009.
185. és 14. kép 3.

2 RKM 1999. 172; PINTYE 2009. 185.

2 PINTYE 2009. 166, 185.

» PINTYE 2009. 176, 188 és 12. kép. 1.

% RKM 2004. 254-255.

% THOMAS 1960. 11-112.

77 BIRO 1994. 39.

% PINTYE 2009. 185.

» BIRO 2000b 173.

30 BIRO 2000a 88.

3 RKM 2006. 251; NEMETH 2007. 43; OTTOMANYI 2008. 153.

2 pPARDUCZ-KOREK 1958. VII. t. 1, 3, 6, 7; SALAMON 1976. 208. 16. jegyzet.

3 PINTYE 2009. 183.

3 PINTYE 2009. 183.
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javitds miatt, két részbdl all, mint a félkorives fogéju fésik fogdi. Pintye Gabor
hivta fel a figyelmemet arra, hogy hasonlé megoldasi az Ottomanyi Katalin 4ltal
kozolt Biatorbagy, Kaposztas-diléi késd romai, kora népvandorlas kori telepiilés
71. objektuméban eldkeriilt fésii is.*® Ezt Ottomanyi Katalin félkorives fogoja fésii-
ként targyalja, megjegyezve, hogy egyediilallo jelenség, és a két technikdt nem
szoktak keverni.*® A biatorbagyi darabrol a fot6 alapjan kozelebbit nem mondhatok,
de a biharugrai pupos hatd fésd fogojat kipotoltak, megjavitottak.

A keramiatoredékek kozott egyetlen korongolatlan darab van (7. kép 6.), a
tobbi mind korongolt, sziirke és j6l iszapolt toredék. Hairom darabon figyelhetiink
meg hornyolast (5. kép 1; 6. kép 2; 7. kép 7.), ezek koziil az 5. kép 1. darabon
egymds mellett futé kett6s hornyolds van. A leletanyag csekély volta azonban nem
enged komolyabb kovetkeztetéseket levonni a kerdmidk alapjan.

Osszegzésiil megallapithaté, hogy a lelhelyen egy szarmata telepiilés léte-
zett, az egyik atvagott objektumbdl eldkeriilt fést pedig a pupos hati tipusba sorol-
hatd, s a Kr. u. 4. szdzadra, 5. szazad els6 felére keltezhetS, ami egyben utal a te-
lepiilés korara is.
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Sarmatischer Knochenkamm -
Fundort am Westrand der Gemarkung Biharugra

- Pal Medgyesi -
Resiimee

Im September 1999 fiihrten wir in Biharugra entlang der 300 m langen
Strecke einer neu verlegten Gasleitung eine Bodenbegehung durch. Im Erdaushub
des Leitungsgrabens fanden wir GefiaBfragmente, die auf sarmatische Objekte
hindeuteten. Ein wertvoller Fund neben der Keramik war ein Knochenkamm, der
offensichtlich nicht aus einem Grab stammte, weil wir keine Hinweise auf eine
Bestattung auffinden konnten.

Der Knochenkamm mit Buckelriicken besteht aus 7 Teilen, sein Mittelteil ist aus
4 Stiicken zusammengesetzt. Das halbkreisformige obere Stiick des Griffteils und
die Endstiicke des gezinkten Teils an seinen beiden Seiten wurden einzeln an den
mittleren gezinkten Teil angesetzt. Die Zinken sind in der Mitte ausgebrochen, an
den Enden des Kamms sind sie ziemlich vollstindig. Der gezinkte Teil ist trapez-
formig, zum Ende der Zinken hin wird er breiter. Die Griffplatte des Kammes ist
erginzt bzw. repariert worden. Dadurch besteht die eine Seite des Griffes aus einer
Platte, was fiir Kimme mit Buckelriicken typisch ist. Die andere Seite aber besteht
wegen der Reparatur aus zwei Teilen, was die Kimme mit halbkreisformigem Griff
charakterisiert.

AuBer einem einzigen Stiick sind alle Keramikfragmente Bruchstiicke scheiben-
gedrehter, grauer und gut geschlimmter Keramik. Eine Hohlkehle kann an drei
Fragmenten beobachtet werden, an einem der drei Stiicke gibt es eine nebenein-
ander verlaufende doppelte Hohlkehle. Das wenige, hauptsichlich aus Keramik
bestehende Fundmaterial 14sst keine eindeutigen Schlussfolgerungen zu.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass am Fundort eine sarmatische Siedlung
existierte. Der Kamm, der aus einem der durchschnittenen Objekte zutage kam,
kann den Kdmmen mit Buckelriicken zugeordnet und in das 4. Jh. bzw. in die erste
Halfte des 5. Jh. n. Chr. datiert werden, was gleichzeitig auch auf das Alter der
Siedlung hindeutet.

Medgyesi Pal

Békés Megyei Muzeumok Igazgatésaga
H-5600 Békéscsaba, Gyulai ut 1.
E-mail: medgyesipal@freemail. hu
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Szarmata kori csontfésii a Biharugra, Nyugati hatarszél lelohelyrél
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2. kép. Biharugra térképe (a lelShelyet nyil jelzi)




Szarmata kori csontfésii a Biharugra, Nyugati hatarszél lelohelyrél
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4. kép. A Biharugran elSkeriilt csontfési
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5. kép. A lelGhelyen talalt keramiatoredékek
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6. kép. A lelGhelyen talalt keramiatoredékek
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7. kép. A lelGhelyen talalt keramiatoredékek
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8. kép. A biharugrai csontfésii két oldala




A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 34 (2011) 93-122.

NEHANY ROMAI MAZAS KERAMIA A DEL-ALFOLDON

— Vari Anita -

Bevezetés

A rémai import kerdmidnak egy specidlis tipusa a mazas kerdmia. A kera-
miaimporton belil a tudomany eddig a legnagyobb hangsulyt a terra sigillata kuta-
tasara helyezte. A mizas keramidt a romai import kerdmiaval egyiitt emlitik a leg-
tobbszor. Idaig dsszefoglal6 munka nem késziilt az alf6ldi Barbarikumban el6fordu-
16 mizas kerdmiakrél. Ebbdl az igen ritka és jellegzetes kerdmiatipusbdl érdemes
bemutatni a legismertebb darabokat a dél-alfoldi szarmatak anyagabdl. A Barbari-
kumban fellelhet6 mazas kerdmidk ismertetéséhez nélkiilozhetetlen a panndniai és a
birodalmi anyag ismerete, de mindenekel6tt a szarmata anyagban meglévé mazas
keramiatoredékeket és edényeket kellett dsszegytjteni. Nehézséget jelentett, hogy
kevés a publikdciokban azoknak a szarmata telepeknek és temetSknek a szima,
amelyekben megtalalhaté ez a fazekasaru. Tovabbi nehézséget jelentett, hogy az at-
nézett mizeumi gylijteményekben néhany darabot - amelyet a szakirodalom vagy a
leltirkonyv emlit — nem lehetett megtalalni. Csekély szdmu a publikacidkban fellel-
hetd mazas kerdmia, ezért a legutobbi dsatdsok telep- és temetSanyagait is meg kel-
lett vizsgalni. F6ként a Szeged kornyéki djabb asatdsok rémai kori anyagat érdemes
itt megemliteni (Felgyd, Kiskundorozsma, Sandorfalva, Csengele).

Mazas keramia

A keramidk maza egyfajta iiveg, amelyet akkor neveziink maznak, ha a ke-
ramiatirgyak bevondsara szolgil. Az egyszerd agyagedényt tlizOn égették ki, és
mézzal vontdk be, hogy a pordzus anyag ne szivhassa be, és ne engedje 4t a folya-
dékot. Az egyszeri égetés utdn, terrakotta allapotban a kerdmia nedvszivd, illetve
folyadékatereszts, ezért a mazazdssal ezt a tulajdonsagat probaljak megfékezni vagy
gatolni.' Altaldban a masodik égetés el6tt keriil sor az edények, tirgyak mazazasa-
ra. A méaz vékony rétegben tapad az égetés utin az edényre, és légmentesen zir.?
Tobbféle mazas technikat lehet elkiiloniteni: agyagmaz, sémaz, 6nmiz és 6lommaz.

A rémai korban az 6lommazat alkalmaztik. Ennek el6allitasat tobb szak-
munka emliti, tobbnyire a néprajzi irodalomban taldlhatjuk meg az erre vonatkozd
leirasokat.?

' CSUPOR 1998. 23.
* KATONA 1991. 15.
> CSUPOR 1998. 24; KRESZ 1991. 525.
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A rémai mazas keramia kutatdstorténete Pannonidban

Kiilén a rémai mazas kerdmidval kevesen foglalkoztak a rémai kor kutat6i
koziil. Ennek az lehet az oka, hogy a pannéniai teriileteken joval kevesebb darabot
talaltak, mint a t6bbi romai keramiabol. Pannénidban a romai keramiikat altalaban
egységesen targyaljak, és ezen belill is nagy hangsulyt fektetnek a terra sigilatta ku-
tatdsira.

Elsé jelentGsebb emlitése a mazas keramidnak a rémai import agyagarukon
beliil Bénis Evahoz kothetd, aki 1942-ben megjelent tanulményaban irt a mazas ke-
ramiak formairdl és elterjedésérdl.* KésGbb, Tokod kutatisanal kiilon cikket irt az
ennél a mihelynél fellelhetd méazas edényekrdl is.> Az els§ vilagoszold mazas,
»zomancozott” edényt Nagy Lajos ismertette 1945-ben, és dsszefiiggésbe hozta egy
pannodniai tallal. Ezek alapjan megallapitotta, hogy az ismertetett darab az I. szdzad
végétdl a 1. szdzad végéig forgalomban és hasznilatban volt Pannonidban.® Thomas
Edit a Tac-fovénypusztai villinal bemutatta az ott talalhat6 mazasokat, és a md-
helyet is ismertette,” majd 1961-ben dsszefoglalta a gy6ri mazas diszedényeket is.®

A szekszardi mizeumban megtalalhatd mazas keramiakrol 1984-ben Péterfi
Zsuzsanna irt tipusok szerinti bontasban.’ Ottoményi Katalin szintén elkiilonitve
targyalta a leAnyfalui 6rtorony mizas edényeit, tipusok szerint osztilyozva, és kitért
mas pannéniai mihelyekre is, ahol szintén mazas kerdmidkat gyéarthattak.'

Az els6 Osszefoglalé munka, amely a pannoniai mazas edényekkel foglalko-
zik, két angol kutatd tollabdl szdrmazik, és 1981-ben jelent meg a BAR sorozat-
ban."! Bénis Eva az 1990-ben, kiilon a mazas kerdmiardl irt tanulmanyaban felva-
zolta korszakokra lebontva a gyartisi kozpontokat, nagy hangsilyt fektetve Tokod-
ra.'> 1992-ben megjelent a székesfehérvari Szent Istvan Kirdly Mizeumban kialli-
tott panndniai méazas edények katalogusa, Banki Zsuzsa szerkesztésében,'® amely
kiilon targyalja a korai és a kései mazas edényeket. Legutobb, 1995-ben egy konfe-
renciakotet jelent meg az Alba Regia sorozatiban, amelyben a kornyez$ provinci-
akbdl is, példaul Dicia, Moesia, Germania teriiletér6l szairmazé mazas toredékeket
és edényeket mutattak be a kiilfoldi kutatok.'* A magyarorszagi barbarikumi terii-
letr6l Juhész Irén adta kozre a szarvasi mazas fazekat.'

4 BONIS 1942.

5 BONIS 1991.

5 NAGY 1945.

7 B. THOMAS 1955.

& B, THOMAS 1961.

® PETERFI 1984.

0 OTTOMANYI 1992.

I ARTHUR-WILLIAMS 1981.
12 BONIS 1990.

13 BARKOCZI 1992.

4 GUDEA 1995; KREKOVIC 1995.
15 JUHASZ 2002.
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Kiilon foglalkoztak a kutatok a rémai, illetve a kdzépkori mazak szerkezeté-
vel, anyagaval és a mazak feliileti elvaltozasaival. Ezek koziil is a legfontosabb
Duma Gyérgy munkissiga.'® Meg kell még emliteniink Bénis Eva nevét, aki a to-
kodi mazas keramiat vizsgilta meg mind a miz, mind a bevonat alatt 1év6 agyag
szerkezetének tekintetében. '’

Mazas keramia a rémai korban

A rémai edényeket kiilonféle bevonatokkal lattak el: maz, festés,'® firnisz.'
Az igazi mazon az 6lommazat értjik. A régészetben az egyéb fényes bevonatokat is
maznak tekintik, ezért figyelembe kell venni azt, hogy mikor 6lomméz és mikor
nem az, amirdl éppen sz6 van.

A rémai keramia egyik legjellegzetesebb fajtdja a mazas termék. Kiilonféle
edényformidk képviselik: korsok, poharak, bogrék, serpenylk, dorzstilak (1. kép).
A rémai kori mazas keramidk sokszor hasonlitanak a késébbi, kozépkori mazas
cserepekre, mivel rokon technikat alkalmaztak a kdzépkor folyamén késziilt termé-
kek esetében is.”® A formak el6zménye kozt talaljuk a fém- és iivegmiivesség ter-
mékeit, valamint a Mediterrineumbdl importilt terra sigilatta chiara tipusokat. A
gazdag formakincs, a maz és a termékek mindsége kozti kiilonbség a kisebb korze-
teket ellat6 helyi officindkra utalhatnak.?'

A kora csiszarkorban Pannonidban a mazas edények import tirgyak voltak.?

A hellenisztikus (kisdzsiai) mazas reliefdiszii edényeket utinzé észak-italiai
mihely termékei szolgalhattak mintaul az I. sz. végén, II. sz. elején megjelend ko-
rai mizas edények panndniai mestereinek. A korai mazak kozé tartozik a viligos
alapanyagu és fiizold, gyongyhazfényd csillogdsi 6lommaz. Hasznilatat az I. sza-
zad elsé felére teszik. A sargaszold maza serpenydnyelek hellenisztikus fémedény-
utanzatok, amelyeknek egyik miihelye a Pacatus gyar lehetett a II. sz. kozepe ta-
jan.” Pannoniai gydrtmanynak tarthatok a hellenisztikus kancso és a patera format
utinzé zoldmazas edények is, amelyek szintén II. szdzadi miihelyekben késziil-
hettek.?*

A markomann habordk utin, a IIl. szdzadban tiintek fel a félhold alaki diszi-
téssel és sdvosan felrakott ornamentikival ellatott mazas kerdmidk. A mazuk sotét-

' DUMA 1982.

7 BONIS 1991.

A festést a kész edény falara vitték fel ecsettel. A festék alapanyaga megegyezett az edény anya-

gaval, csak a hig agyaghoz vasoxidot kevertek. Ez a bevonat matt. (GASPAR 2006. 22.)

Fényes, vékony bevonat, erGsen tapad a feliiletre. Leggyakoribb a sotétsziirke és sotétbarna firnisz,

de van fényes fénytiben is. (GASPAR 2006. 22.)

» B. THOMAS 1961. 17.

2! BONIS-GABLER 1990. 189.

2 BONIS 1990. 26.

# Pacatus az aquincumi gizgyar teriiletén eldkeriilt mthely alapitéja, fleg zold mazas edényeket
gyartott. (KOCZTUR 1976. 98-101.)

* BONIS-GABLER 1990. 181.
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barna, gyartasi helyiik Szombathely vidékén lehetett.”® A III. szdzadban a fémedé-
nyek utinzisa egységesebb volt a rajnai és dunai tartominyokban. A IV. szizadi
edénymiivességben tiint fel Gjra és valt dltalanossa a fémmazas keramia, de folya-
matos fejlédés nem allapithaté meg a korai és a kései mazas kerdmia kozt.?

A maz szine alapjan a IV. és V. szdzadi kerdmia ko6z6tt nincs nagy kiilonb-
ség. A barna és sargasbarna miz ardnya a IV. szdzad folyaman fokozatosan csok-
kent, de még az V. szdzadban is el6fordult. A IV. szdzad misodik felét6l a zold
méz lett a leggyakoribb.?” A vildgoszold 6lomméz tomegesen csak a II. sz. kozepe

utan terjedt el. Ettdl kezdve alkalmaztik azt hiztartasi edényeken is.

Mazas kerdmia az alfoldi Barbarikumban

A szarmata kutatds egyik fontos teriilete a barbar leletanyag k6zott elGfordu-
16 rémai eredetd aruk vizsgilata, mivel ezeknek a tirgyaknak keltezd értéke lehet,
illetve tAmpontot adhat a barbar étkezési, viseleti és egyéb szokisokhoz.

Nagyon ritkdn fordulnak eld mazas edények a szarmatik teriiletén, féként
korsok és dorzstalak képviselik e tirgytipust. Leginkabb a kereskedelmi utak, a ré-
mai hatardllomisok kozelében keriiltek el6 importiruk, igy a mazas kerdmia is.
Csak két-harom II-III. szazadi darab Keriilt el6 a Duna-Tisza k6zén. A késd szarma-
ta és hunkori periédusbol a Tiszantilon fordulnak el6 mazas keverdtalak.?® A tele-
peken megjelend z6ldméazas edények a romai-barbar kereskedelem bizonyitékai le-
hetnek.?

A Duna-Tisza kozére az 1. szizad els6 felében betelepiil szarmatik elsza-
kadtak kordbbi piachelyeikt6l, megsziintek a kapcsolataik a Fekete-tenger partjainal
1év6 gorog kereskedévarosokkal is,* ezért Gjabb kereskedelmi partnereket kellett
keresniiik. Erre a legalkalmasabb a kozvetlen szomszédsagban 1év6, erds Rémai Bi-
rodalom volt. A rémai tirgyak eljutisa - igy a mazas edényeké is — a barbarikumi
teriiletekre nemcsak a kereskedés utjin torténhetett, hanem zsdkmanyként vagy
ajandékként is, de a kereskedelemmel magyarizhaté a legnagyobb drumennyiség.>!

A Barbarikumban tobbféle romai targytipus jelent meg. Legtobb ezek koziil
a kerdmia, a fibula és a pénz, ezek mellett viszonylag kis szdmban tlinnek fel még
bronzedények és iivegedények is.*? A legismertebb romai 4run, a terra sigillatn ki-
viil szadmolni kell az Alf6ldon egyéb romai import keramidval is. Eddig ezekre a le-
letekre a kutatds kevésbé forditott figyelmet az Alfoldon. Kevesebb romai edényti-

3 NAGY 1945. 295.

% BONIS-GABLER 1990. 189.
7 OTTOMANYI 1992. 20.

% VADAY 1998. 134.

» KOHEGYI-VOROS 1992. 110.
% VADAY 1998. 119.

3 VADAY 1998. 120.

2 VADAY 1998.133.
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pus jelenik meg a Barbarikumban, melynek Osszetétele heterogén és esetleges, sza-
muk is sokkal alacsonyabb, mint a terra sigillatiké.

Féleg kis- és kozépméretdi kerdmidkat, ezeken belill is tilakat, korsokat,
gdmb- és vazaforma edényeket hoztak a kereskedSk az Alfoldre. Ezek a darabok
kielégithették a barbar igényeket. Az import kerdmia legnagyobb része festett, igen
kevés az Alfoldon a mazas, barbotinos és figurilis festett kerdmia.*

A rémai aruk nagy része Pannénia fel6l aramlott az alfoldi szarmatikhoz,
koztiik sokkal kevesebb a moesiai drufajta, ezek is elsGsorban a Bicska-Bénat terii-
letén bukkantak fel a limes szomszédsidgaban.** Néhany lelGhely publikicidja emli-
ti, hogy az adott barbarikumi teriileten volt rémai mazas edény, illetve edénytore-
dék.* A mazas keramia nagy része telepen keriilt el8, csak kevés van, ami temetG-
bdl latott napvildgot. Tobbnyire toredékek keriiltek el a telepobjektumokbdl, egész
edényként keriilt eld viszont a II-III. szdzadbdl val6 szarvasi fazék egy ndi sirbol,
ill. a kés6 romai korbdl a bordanyi dorzstal.

Katalogus

1. Algyé (Csongrdd megye), 258. kiitkorzet, 1 godor: Téglaszind, korongolt,
homokkal sovanyitott, a kiils6 oldalan z6ld mazzal bevont, vékony fali korsé has-
és valltoredékei. A maz likacsos szerkezetii, a toredékek szendvicses torésdek. 15
darabbdl ragasztott. Méaza alapjan 380 utdn készithették. MFM ltsz.: 78.2.107. Az
Osszeragasztott edény méretei: M.:16 cm; Sz.: 14 cm; Fv.: 0,5 cm® (2. kép).

2. Apadtfalva (Csongrdad megye), 1. sir: 18-22 éves ng, a koponya bal olda-
1an all6 helyzetben maizas korsét taldltak. Szajaban iivegpohar toredékeit fedezték
fel. Pereme erGsen kiszélesedik, tOlcséres széle ferdén levagott. A nyaka ivelten
szlikiil, a vallon keskeny lapos borda tagolja, amely néhol alig érzékelhet§. Valla-
nal gdmbolyten kiszélesedik, teste tojasdad alakd. Profilalt szalagfiile a perem al6l
indul, és a vallra timaszkodik. Induldsi pontjat kiemelked6 keskeny, éles borda ta-
golja a tolcséres perem alsé része és az ivelt nyak hatdrvonalan. A kors6 anyaga jol
iszapolt, finom kidolgozisi agyag, voroses szinti. Feliiletét és a peremét beliil is
z61d, néhol sargasbarna maz fedi. A miz vastagsiaga egyenetlen a nyakan, a vallan
jobban fedett, az alsé részén, hasin megfolyt. Mashol fedetlen részek is taldlhatd-
ak. A fenék és az oldal talalkozasanal a szinte teljesen épen maradt miz bizonyitja,
hogy nem sokat haszniltik. A korsé oldalan és hasan, négy helyen az égetéskor
masik edénnyel, ill. edényekkel vald érintkezések lathatéak a kiilon raégett mazré-
teg miatt. Az égetés soran Osszeragadt edények szétvalasztasanil ovalis, hosszikas,

3 VADAY 1985a 269.

* VADAY 1985a 269.

3 BERES-VOROS 1998; BONA 1961; KOHEGYI 1971; KOHEGYI-VOROS 1992; PARDUCZ
1959; VADAY 1981.

% KOHEGYI-VOROS 1992. 86, 108.
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mézhidnyos feliiletek keletkeztek. A korsdé mazazasa, égetése elnagyolt és feliiletes.
Alakja miatt a IV. szizad legvégére, illetve az V. szdzad kozepéig tartdé hun kor-
szak idGtartamara keltezhetd. M.: 25 cm; Pa.: 8,2 cm; Fa.: 7,5 cm; Fiilsz.: 2 cm;
Fv.: 1,4 cm¥ (3. kép).

3. Borddny (Csongrdd megye), volt Kistemplom-tanya, 4. sir: Vilagos tégla-
szin(i, korongolt dorzstal, peremét beliil hiz6d6é borda tagolja, a borda a til pere-
mére kifutva kiont6t alkot. Beliil sargaszold maz boritja, ami tobb helyen lekopott.
Késdi darab, IV-V. szazadi lehet. MFM ltsz.: 55.258.22. M.: 9,5 cm; Pa.: 29,5 cm;
Fa.: 10 cm (4. kép).

4. Csengele-Bogdrhdt (Csongrdd megye), 40. szelvény:*

a) 8. godor: Téglaszind, korongolt, kiviil pirosra festett, beliil fehér mazas
tal aljtoredéke. Kr. u. IV. szizadi lehet. MFM ltsz.: 2004.2.224. M.: 2,3 cm;
Sz.: 4,2 cm; Fv.: 0,4 cm.

b) 9. hdz: Okkerszind, korongolt, bels6 oldalan apré kaviccsal boritott, és
z06ld mézas dorzstal oldaltdredéke. Kr. u. III-IV. szizadi lehet. MFM ltsz.: 2004.
2.303. M.: 5,4 cm; Sz.: 8,8 cm; Fv.: 1 cm.

5. Csengele (Csongrdd megye), M5-53. leléhely:*® Vilagos téglaszini, ko-
rongolt, finom homokkal sovanyitott, voros szemcsével szennyezett, mindkét olda-
lan fehéres kék mizzal bevont fald, torésfeliileténél narancsbarna szind edény oldal-
toredéke. A maz kopott, a toredék belsd felén korongolds nyomai lathatbak. MFM
Itsz.: 2006.8.312. M.: 6,7 cm; Fv.: 0,5 cm.

6. Csongrdd-Laktanya (Csongrdd megye): Perem- és nyaktoredék, egyfiild
korsohoz tartozott.*’ Az agyag durva szemcsés, és a feliileten zoldes barna maz
van. A perem kiugrd, a korso fiilén kozépen egy fiiggdleges borda lathatd. A fiilra-
téten kis biityokdisz van. A kiugré perem és a nyak kozépso, ill. alsé része korbe-
futd vonallal diszitett. Ilyen vonaldisszel talilkozunk az alsé fiilratét magassdgéban
is. A korsonak csak a fels6 egyharmada maradt meg. A temetd teriiletérdl, meg-
bolygatott sirbol keriilhetett €l5, a lel6koriilmény ismeretlen.*!

7. Csongrdd-Vendelhalom (Csongrdd megye): Z06ldes barna mazas, kis, ke-
rek talpon 4116, vallanal kioblosdds, profilalt peremt, kétfiild csupor. Vallan besi-
mitott vonalak futnak korbe. Fiilei profilaltak, a vallbol a perem ald csatlakoznak.
Ragasztott. Mizazisa alapjan IV. szizad végi. TLM ltsz.: 57.20.14. Pa.: 12 cm;
M.: 10,4 cm; Fa.: 6,8 cm (5. kép).

¥ BERES-VOROS 1998. 177, 185/1. kép.

3 Horvath Ferenc 4satasa 1975-ben.

¥ Balogh Csilla és Tiirk Attila 4satasa 2005-ben.
4 PARDUCZ 1959. Abb. 2/20, Taf. VIL. 8.

4 PARDUCZ 1959. 318.

98



Néhdny romai mdzas kerdmia a Dél-Alfoldon

8. Felgyd-Kettéshalom (Csongrdd megye):*

a) 823. obj. Kut: Téglaszind, korongolt, beliil tobb helyen lekopott zold ma-
zas, réteges tOrésli, maza alatt kozvetleniil feketére égett edény fenéktoredéke.
MEM ltsz.: 2007.84834. Fa.: 24 cm; Lnsz.: 9,4 cm (2. tibla 4).

b) 1875. obj. Arok: Téglaszin, korongolt, beliil erésen lekopott zold mézas.
Rétegesre égetett, a megvastagodd perem tetején egy vajat fut korbe, dorzstal pe-
remtoredéke. MFM ltsz.: 2007.8.22807. Pa.: 1,4 cm; Lnsz.: 5 cm; Fv.: 0,6 cm.

¢) 2772. obj. Hdaz: Vilagos téglaszinl, korongolt, torésfeliiletén sziirke
dorzstal peremtoredéke, melyen maz nem latszik. Pereme tagolt, erésen kihajld és
megvastagodo. Torott, 2 db. MFM ltsz.: 2007.8.29232. Lnsz.: 4,4 cm; Fv.: 0,5 cm.

d) 3593. obj. Arok: Téglaszinii, korongolt, finomhomokkal és beliil a maznal
apr6 kavicsokkal sovanyitott, belill z6ld mazas dorzstal oldaltoredéke. Kiviil hor-
nyolasokkal diszitett, kiils6 felilletén a miz elfehéredett. MFM Itsz.: 2007.
8.27828. Sz.: 11 cm; M.: 3,5 cm; Fv.: 1,1 cm (3. tdbla 1).

e) 3595. obj. Godorkomplexum: Téglaszind, korongolt, eredetileg zdld ma-
zas korsé szalagfiilének toredéke. A maz elfehéredett, és likacsos szerkezeti. MFM
Itsz.: 2007.8.27911. H.: 4,7 cm; Sz.: 2,3 cm; Fv.: 1 cm (3. tabla 2).

J) 3595. obj. Godorkomplexum: Kiviil-belill téglaszini, mizas dorzstal pe-
remtdredéke; bels6 oldaldn a maz foltokban maradt meg. MFM ltsz.: 2007.8.2790.
Lnsz.: 3,5 cm; Fv.: 0,7 cm.

g) 3750. obj. Kut: Kiviil téglaszind, fekete foltosra égetett oldaltdredék; be-
lil sziirke, és a z6ld maz alatt apr6 kaviccsal sovanyitott, s itt a misodlagos égetés
miatt sargas és fekete foltos lett. Kés6i darab, IV-V. szdzadi lehet. Valdsziniileg a
2007.8.27828. leltari szamu dorzstaltoredékhez tartozhatott. MFM lItsz.: 2007.8.
29130. Lnsz.: 4,8 cm; Fv.: 1 cm.

9. Janosszdllds (Csongrdd megye):

a) Téglavoros, korongolt romai dorzstdl. Pereme kihajld, enyhén dombord,
kett6s tagolasd, a perem belsd félkor alakian kiemelkedS szegélye a kiontdnyilas
két oldalan folytatédik. Kiilsé fala csonka kipos, belseje alul enyhén gémbolyi.
Belseje z0ld mizas. Ragasztott, kiegészitett. A IV. szazad els6 kétharmadara kel-
tezhet6. MFM ltsz.: 71.1.2.¥ M.: 12,8 cm; P4.: 32,1 cm; Fa.: 11,1 cm.*

b) Téglavoros, korongolt romai edény, csonka kip alakti. Pereme vizszintes,
bekarcolt korbefuté vonal disziti. Kiils§ lezarasat léctag képezi, melyet rézsisen,
éles szerszammal bevagdostak. Beliil zoldmazas, ami a restaurdlds soran kifehére-
dett. IV. szizad. MFM ltsz.: 72.1.3. M.: 4,6 cm; Pa.: 14,4 cm; Fa.: 4,4 cm® (6. kép).

2 Koszonettel tartozom Soskiti Kornélnak és Wilhelm Géabornak, hogy feldolgozhattam a felgy6i és a

Szeged-nagyszéki mazas anyagot. Mészéros Patricia — Paluch Tibor - Séskuti Kornél - Wilhelm Gé-
bor 2006. évi dsatdsa.

A janosszallasi két mazas edényt nem taldltam meg a raktarban.

“ KOHEGYI 1971. 276. 5. kép.

% KOHEGYI 1971. 276. 6. kép.
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10. Sdndorfalva-Eperjes (Csongrdd megye):

a) 207. godor: Sziirke szind, korongolt, kiviil z6ld, helyenként sirga mazzal
bevont edény vastag oldal- és aljtoredéke. MFM ltsz.: 83.1.104. Lnsz.: 5,5 cm;
Fv.: 0,9 cm (2. tibla 2).

b) 207. godor: Kivill téglaszinti, korongolt, apré kaviccsal sovanyitott, belsé
oldalan z6ld mazzal bevont tal oldaltéredéke. MFM ltsz.: 83.1.105. Lnsz.: 3,4 cm;
Fv.: 0,9 cm (1. tabla 3).

c) 2. godoér: Sziirke szind, korongolt edény toredéke, kiilsé oldalin miz ma-
radvanyai latszanak. Restaurdlaskor savba keriilt, feltehetSleg ezért fehér a megma-
radt maz szine. MFM ltsz.: 82.9.44. Lnsz.: 2,5 cm; Fv.: 0,9 cm.

d) 147/g kur: Kiils6 oldalan téglaszin(i, korongolt, belsd oldalan likacsos
szerkezetli, barna mazzal bevont dorzstal fenéktoredéke. MFM ltsz.: 82.9.434.
M.: 4,2 cm; Sz.: 5,4 cm; Fv.: 1,6 cm (1. tibla 5).

e) 197. godor: Kiils6 oldalan téglaszinti, korongolt, beliil zo6ld mazas dorzstal
oldaltoredéke. MFM ltsz.: 82.1.25.4 Pa.: 8 cm (1. tabla 4).

J) 1. kit: MFM ltsz.: 83.1.186. Z6ld mazas edény oldaltdoredékébdl késziilt
orsokarikat talaltak az egyik godorben. Téglaszinti, korongolt, kiviil sdrgisbarna
mézzal bevont edénybdl valo. MEM ltsz.: 83.1.186. Atm.: 3 cm; Fv.: 0,6 cm*
(1. tabla 1).

11. Szarvas (Békés megye), 23. leléhely, Egyhdzas fold, 22. sir: Bolygatat-
lan ndi sir. A sirgddor végében a jobb labcsont irdnyaban volt a talpara allitott, ép,
romai mizas edény. Teste két részbdl all: az als6 Drag. 37. formaja terra sigillata,
fels6része pedig az als6 ivénél tdl nyudlik. Szijnyildsa belsd peremes, fedd szdmira
késziilhetett igy. A perem alatt, valamint az edény alsé és felsd részének talalkoza-
sanal is horony tagolja. A talp megformaldsa a panndniai diszedények talpgytridihez
hasonlit. Az edény vallin hirom, egymistl majdnem egyforma tavolsagra 1év3,
kozépen harom bordaval ellatott szalagfiil helyezkedik el. Az egyik szalagfiillel
szemben sziirds kiontdcs6 kapcsolddik hozza. Diszitése Osszetett: a perem kiilsd ré-
szén, valamint a perem alatti sivon és a fiilek két oldalan apro, szabdlytalan fehér
pettyek, a felsd részen két sorban aprd, félhold alakii, sirga mazratétek vannak. Az
edényt két részre osztd — vagy éppen Osszekapcsold — horony alatt jobbra futd ket-
tGs, lekerekitett végi levélkoszort hizédik. Ez alatt 30 db szarnyas, tancolé Amor-
figura lathat6. Mindegyik alak ruhatlan, arc nélkiili, jobbra forduld, a hatuk mogot-
ti stilizalt szarny pedig lefelé ivel6. Az Amor-koszort alul szintén jobbra futé, ket-
t6s levell koszoru zirja. Ez alatt, az Amorokkal ellentétes irAnyban fut6, hat allat-
alakbol (oroszlan, szarvas, parduc, kecske, medve, bika) 4ll6 friz latszik. Mind a hat
allatalakot un. vagtafutds helyzetben abrazoltik. A tal aljan ezt a motivumot kettds
vonali horony zarja le. A hiarom, egyforma tavolsigban 1évé fiil alapjan az edényt fel

“ Nem talaltam meg a raktarban.
47 VOROS 1983. 145.
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is fiiggeszthették. Az edény a diszitése és a formaja miatt a II. szizadra keltezhetd.
TSM, leltirozatlan. M.: 11,3 cm; P4.: 11,98 cm; Fa.: 6,8 cm*® (7. kép).

12. Szeged-Kiskundorozsma-Daruhalom III. (Csongrdd megye):¥

a) 173. obj.: Téglaszind, korongolt, barna mazas, fehér foltokkal, néhol ap-
r6 kavicsokkal sovanyitott, bordakkal tagolt, tolcséres peremi edénybdl szirmazé 3
db peremtoredék. MFM ltsz.: 2007.4.710. P4.: 9 cm; Lnsz.: 5,5 cm (8. kép).

b) 219. obj.: Téglaszind, korongolt, apré kavicsokkal sovanyitott, erdsen
kopott z6ld mazas edény 6 db fenéktéredéke. MFM ltsz.: 2007.4.880. A darabok
Osszeragasztva. M.: 7,8 cm; Sz.: 4,7 cm; Fv.: 0,7 cm (10. kép).

c) 291. obj.: Sziirke, korongolt, zold mézas, helyenként sirga foltos edény
oldaltoredéke. MFM ltsz.: 2007.4.1196. Lnsz.: 5,2 cm.

13. Szeged-Kiskundorozsma-Nagyszék I1. (Csongrdd megye): 4 db, kors6-
hoz tartozd toredék. Koruk a 380 utdni idészakra tehetd, a bevonat edényfeliiletre
valo felvitele alapjan.>

a) 1416. obj.: Téglaszind, korongolt, okkersirga mazas peremtdredék, tete-
jén két parhuzamos vajat fut korbe. MFM ltsz.: 2002.1.17702. Pa.: 7,5 cm; Lnsz.:
6 cm; Fv.: 0,5 cm (2. tabla 1).

b) 800. obj.; 555. obj.: Belil sziirke, kiviil a z6ld maz alatt téglaszind, ko-
rongolt, rosszul iszapolt, szennyezett anyagi, korsobdl szarmazé oldal- és fenékto-
redék, ami két kiilonb6z4 objektumbol keriilt el. Masodlagos égés utin a maz barna
lett, a maz tobb helyen lekopott. MFM ltsz.: 2002.1.12398. és 2002.1.10983.
M.: 5,4 cm; Sz.: 4,9 cm; Fv.: 0,7 cm (2. tibla 3).

c) 1023. obj.: Téglaszind, korongolt, rétegesre égett edény oldaltoredéke,
ahol a kozépsé réteg sziirke, kiviil sirga mizas, de ez erésen kopott. MFM ltsz.:
2002.1.13437. Lnsz.: 3,9 cm; Fv.: 4 cm.

d) 900/1. obj.: Sotétsziirke, korongolt, z6ld mizas edény fenéktdredéke, né-
hol barna foltokkal. MFM ltsz.: 2002.1.12890. Lnsz.: 4,6 cm; Fv.: 0,6 cm.

14. Szeged-Kiskundorozsma-Nagyszék III. (Csongrdd megye):*'

a) 146. obj.: Sziirke, korongolt, z6ld mazas, helyenként sarga foltos, apro
kavicsokkal sovanyitott edény oldaltoredéke. MFM, leltirozatlan. Lnsz.: 4 cm;
Fv.: 0,7 cm.

b) 90. obj.: Téglaszinli, korongolt, zold mizas, helyenként sargasbarna fol-
tos, apr6 kaviccsal sovanyitott, rosszul iszapolt, szennyezett anyagi korsé oldalto-
redéke. MFM, leltarozatlan. Lnsz.: 12,8 cm; Fv.: 0,5 cm (9. kép).

15. Szeged-Kiskundorozsma-Rozsalapos (Csongrdd megye),* a 35. sir be-
toltésébol: Vilagos téglaszind, korongolt, csillimos homokkal sovanyitott, kiviil-

“ JUHASZ 2002. 89-90.

4 Szalontai Csaba és Paluch Tibor asatasa 2003-bol.

° PINTYE-SOSKUTI-WILHELM 2004. 223.

! SOSKUTI-WILHELM 2006. 102.

2 Koszonettel tartozom Kiirti Bélanak, hogy a leleteket a rendelkezésemre bocsitotta (1985-1987. évi
asatas).

wow
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beliil zold mézas edény oldaltoredéke. A miz nagy része lekopott. MFM ltsz.:
2002.14.86. Lnsz.: 3,4 cm; Fv.: 0,5 cm (1. tabla 2).

16. Ismeretlen lelohely: Kiviil viligosabb, beliil sotétebb téglaszint, koron-
golt, kihajl6 peremd, fels6 részén harom bordaval diszitett, beliil likacsos szerkeze-
td, barna mazzal bevont, kiviil szabalytalanul bekarcolt, néhol korbefut csigavo-
nallal diszitett, vizszintesen kihajlé peremt, lapos fenekd tal. IV. szizadi. MFM
Itsz.: 69.15.5. M.: 4,3 cm; P4.: 15,2 cm; Fa.: 5,9 cm (11. kép).

A leletek értékelése

Korai mazas edények

Haromfiiles, kiontdcsoves fazék a szarvasi, amelyet félholdak, allatalakok és
Amor-figurdk diszitenek. Ez a korai tipushoz sorolhatd, s a II. szdzad masodik felé-
re keltezhet6> (Kat. 11; 7. kép). Ezenkiviil a Szarvas 23. sz. lel6helyen is tartak fel
9 szarmata sirt, melyek kozott van az a néi sir, ahol a sirgddor végében, a jobb
ldbcsont irdnydban volt egy ép, romai mazas edény.

Az el6bbihez hasonlé edényeket kdzolt Nagy Lajos Budarol és Kiskdszegrol,
amelyeknek formai ugyan hasonloak, de diszitésiik mas.>* Az edények fels6 részét
ezeknél is félholdak diszitik. A hirom edény mérete is majdnem megegyezik. A
szarvasi edényhez a kiskGszegi tal diszitései allnak kozelebb, mert azon is vannak
figuralis abrazolasok, bar ott sokkal tobb és kisebb 4llatot jelenitettek meg.

A harom fent emlitett edény eredetét talan az aquincumi fazekasmiihely relie-
fes sigillatai kozott kereshetjiik, ugyanis ezek az edények a mintakincs alapjan szin-
tén a II. szizad masodik felére keltezhetdek.> Aquincumi szorvéanyleletekben keriil-
tek el6 ugyanis olyan edényekhez tartozé mazas fed6k, melyeknek diszitése is hold-
sarl6 alaki, épp Ugy, mint amilyen a hirom edényé. Terra sigillata miihelyekben
viszont alig taldltak feddket.*®

Ebben az id6szakban jellemz§ az aranylag vékony falud, sziirke szinii agyag a
méaz alatt, amely vékonyan atégetett a peremeknél. Csillogd, barnas zold mazzal el-
latottak, illetve szinte minden darabon a tobb sorban feltind vilagosabb félhold ala-
ki minta jelenik meg. Ez a miz sem Pannonidban, sem a kodrnyezd provincidkban
més kerdmiatipusokndl nem ismert. Ennek az els§ id6szaknak a jellegzetes gyart-
manya a haromfiiles kiontGcsoves edény is. Az edényeknél a vallon elhelyezett két
vagy harom fiil a II. és III. szizadban jellemzs, de mar az 1. szdzadban is el6for-
dult. Ezt a formét egy nyugat-kisizsiai mester hozhatta magaval Pannéniaba.>’

Pacatus taljaira jellemzd egyébként a lekerekitett levelekbdl 4116 koszoru, de
az nemcsak a képmez6 aljan fordul el§, hanem annak kozepén is. Az allatok szdrét

3 JUHASZ 2002. 91.

3 NAGY 1945. 285-301.

55 JUHASZ 2002. 91.

% NAGY 1945. 285-292, 1-4. kép.
7 BARKOCZI 1992. 15-16.
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is bemélyitéssel vagy vonalakkal utdnozta. A szarvasi edényen szintén ilyen vona-
lakkal abrazoltdk a medve sz8rét. A kiskdszegi, hasonld diszitési és form4ja edény
szdrmazasi helyét a Drava-Sziva kozé teszi Nagy Lajos,*® s ez alapjan feltételezhe-
t6, hogy a szarvasi edény is ebbdl a korbdl szarmazik, és kereskedelem utjan jutha-
tott a szarmatakhoz.

Kései mazas keramidk

Vizszintesen kihajlo peremii, egész tdnyér két darab fordul el§. Téglaszintiek,
egyiknek a pereme hiarom bordival tagolt, a misik pedig csonka kiip alakd til,
melynek pereme hardntvagisokkal diszitett. Beliil barna-, ill. z6ldmizas. Koruk a
IV. szdzad masodik felétdl az V. szazad elejéig terjedd idore hatirozhaté meg (Kat.
9b, 16; 11. kép). Mindkettd a Moéra Ferenc Mizeum raktiraban talalhatd, de a lel-
tarkonyvbdl nem deriilt ki, hogy melyik lelShelyrdl valok. Ezen edények el6zmé-
nyeit Itdlidban talalhatjuk meg. Nagyon gyakori ez a tipus a késd romai telepek és
temetSk keramiaanyagiban (pl. Lednyfalu, Tokod, Pilisszantd, Acs-Vaspuszta, In-
tercisa, Keszthely-Fenékpuszta, T4c, illetve megvannak a noricumi és az al-dunai
leletek kozott is). Diszithetik a peremet benyomkodasok, bekarcolt hullimvonalak,
besimitott vagy bekarcolt egy-, ill. kétsoros hullimvonalak, amelyek korbefutnak a
peremen. Koruk a IV. szdzad mésodik felétSl az V. szazad elejéig terjed.>

Csonka kup alaku tal (Kat. 9b; 6. kép 2) Janosszallason keriilt el6, vizszinte-
sen kihajl6 peremmel, egy dorzstillal egyiitt. Peremén harantvagésokkal diszitett,
keltezésre kevésbé alkalmas, a zold maz alapjan III-IV. szidzadi lehet.®® A vizszin-
tesen kihajlé peremt tal tipusa jellemzd a tokodi miihelyre, ahol a szokdsos mazszin
a z06ld volt, ez alapjan elképzelhetd, hogy ezt az edényt is itt készithették.

A dorzstdlakat (mortariumokat) a leggyakrabban el6forduld mazas kerdmia-
nak értékelhetjiilk. Altaliban viligos téglaszintek, s a belsé oldaluk van méazzal be-
vonva, ami lehet zold, illetve barnas zold. Két egész edény keriilt el6 a sirbdl (Kat. 3,
9a; 4, 6. kép 1). Peremiik atlagosan 30 cm atmérdjti, és kiontével vannak ellatva. E
tipusbdl tobb toredék is ismert (Kat. 4b, 8b-d,f-g, 10d, e). IV. szdzadi darabok.

A vizszintes perem( tilak mellett ez a masodik leggyakoribb csoportja a ma-
zas talaknak. A kés§ romai tdborok, telepek anyaginak jellemz6 edényformai.
Dorzstalak Pannénidban a IV. szizad masodik felétl tlinnek fel, és az V. sz. elsé
felében is megtalalhatok.®! Elterjedésiiket a limes mentén Bénis Eva a Valentiniaus-
kori limes erdditésekhez kapcsolta. Nemcsak a katonai tiborokban vannak azonban
jelen ezek az edények, hanem f6zéshez, siitéshez sziikséges talaléedényként kiilon-
boz6 (nem katonai) telepiiléseken is hasznalhattik Gket.®

% NAGY 1945. 295.

¥ OTTOMANYI 1992. 16-17.

© KOHEGYI 1971. 277.

. OTTOMANYI 1992. 17.

2 BARKOCZI-BONIS 1954. 160.
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A dorzstilak fajtdi kisebb formai valtoztatdsokkal (perem, nagysag, falvas-
tagsag stb.) évszazadokig tovabb éltek. A korai dorzstdlak formaja a Flaviusok és
Trajanus alatti Drag. 36. tipusu sigillatira megy vissza. A koraiak altaldban félko-
ros profiliak.®* A IV. szizadban a talak kiontGje egyszertisodik, ami azt jelenti,
hogy a két szegélylécet kifuttattik a perem szélére. A legtobb dorzstil kisebb és
vékonyabb fali lett, aljuk meredekebb, s galléros peremiik is kisebb lett. ElsGsor-
ban a készitésmdd valtozott, igy a IV. szdzadban maga a funkcid is, mert az edé-
nyek belsd kavicsos részét kezdték mazazni.®* Az elSkeriilt tilakon a méaz szine
z01d, sargaszold, zoldessarga vagy barndssarga. Anyaguk téglaszind, vordses sziir-
ke vagy voroses barna.

A dorzstalak elterjedése igen széles, pl. Pannénidban, Raetiaban és Noricum-
ban is megtalalhatéak.®> A Barbaricum teriiletén €16 népek elsGsorban szép edénye-
ket lattak a dorzstdlakban. Megszerzésiikkor f6leg a finom szemcséjli, egyenletesen
folyatott maziakat részesitették elényben, pl. a janosszallasi (Kat. 9a). Ugyanakkor
a hasslebeni fejedelem sirjaban taldlt romai kever6tal, tobb mas hasonlé konyha-
edény, szlirG, serpenyd a halott gazdagsagat és eldkeldségét fejezhette ki a tilvila-
gon.® Parhuzamként hozhatjuk a bordanyi és az djhartyani lovas sirt is, ahol szin-
tén a harcos méltosagit fejezhette ki a beliil zold mézas keverdtal.” A legtobb
dorzstdlnak panndniai lelShelyeken taldlhatjuk a legjobb parhuzamait.®

A janosszallasi dorzstal egy kerek, mintegy 80 cm mély és 120 cm atmérdji
g6dorbdl kertilt elS, tobb edény kiséretében. Az edények koziil ketté besimitott di-
szitéssel ellatott. Az egyik ilyen sziirke edénynek a vallan korbefut besimitas 1at-
hatd, melybdl felfelé félkoros besimitdsok is indulnak. A masik sziirke, korongolt,
lekerekitett peremd tal, amelynek oldala enyhén profilalt. A pereme alatt 6t parhu-
zamosan korbefutd besimitas talilhat6. A harmadik edény szintén egy rémai, cson-
ka kup alaki, kései mizas tal.

A janosszallasi dorzstilhoz a Poméz, Lugi-diil6ben, valamint a Komlé hata-
raban talalt rémai villak doérzstalai hasonlitanak formailag, igy ez alapjan a IV. sza-
zadi keltezésiik valoszin.® A Tac-fovénypusztai I1. szama villabol is jo parhuzama
keriilt el6 a janosszallasi és a bordanyi dorzstlnak. A taci villa 365 koriil pusztul-
hatott el.” Mindezek alapjan KShegyi Mihaly a janosszallasi dorzstilat panndniai
gyartmanynak hatarozta meg, és a IV. sz4zad els6 kétharmadara tette a korat.”!

% KOHEGYI 1971. 277.

“ OTTOMANYI 1992. 17.

% OTTOMANYI 1992. 16.

% KOHEGYI 1971. 278.

% BONA 1961. 196.

% ARTHUR—WILLIAMS 1981.
% KOHEGYI 1971. 278.

" B.THOMAS 1955. 123.

" KOHEGYI 1971. 278.
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Egyik fontos parhuzama ezeknek a dorzstilaknak a bagi lelet is. Bag-Ujtele-
pen, egy épitkezés sordn, hulladékgddorbdl keriilt eld egy dorzstil tobb szarmata
edénnyel egyiitt. Az edények nagy része besimitott feliileti. Emlitést érdemel egy
gombtestli edény vizszintesen besimitott hullimvonallal, illetve egy olyan edény,
amelyet besimitott meander diszit. A bagi, a tiszafoldvari és a janosszallasi morta-
riumokkal is keriiltek elé besimitott feliiletd kerAmidk. A besimitisi technika a kés6
szarmata-hunkori kerdmia korében altalanos diszitési mod volt a Karpat-medencei
szarmata Barbarikumban.” A besimitott feliiletd edények alapjan ezek a mézas mor-
tariumok szintén kései daraboknak szamitanak ezen a vidéken, de mazas keramiak-
kal egyidejiileg besimitott keramidkat készitettek pl. Leanyfalun, Pilismardton, To-
kodon, Carnuntumban is. A parhuzamok alapjan a janosszallasi tal a tokodi md-
helyben késziilhetett.”

A korsok (lagoena) a dorzstalak mellett a leggyakrabban fordulnak el a ma-
zas edények kozott az Alfoldon. Téglaszintek, kiviil legtobbszor z6ld vagy barnas
z6ld maz boritja 6ket, mazuk likacsos szerkezet(i. Sziniik és szerkezetiik alapjan ta-
lan a kés6i méazas csoportba tartoznak. Az alfoldi anyagra leginkabb a t6lcséres pe-
rem( vagy sziik nyakid korsok a jellemz6ek, amelyek hengeres és gdmbolyd korso-
forméhoz tartozhatnak. A IV. szdzadban késziilhettek (Kat. 1, 10f, 14b).

A kors6 a mizas kerdmia kedvelt formaja. Pannénidban ép edényeket legin-
kabb csak a temet6kbdl ismeriink, melyek egy- vagy kétfiild példanyok, s peremki-
képzésiik kiilonboz6. Kelet-Pannonidban képviselnek altalanos, gyakori format a
kisméret(i, kihasasodd, hornyolassal diszitett, egyfiild, 6lommazas korsok, melye-
ket a III. sz. végén, a IV. szdzad elején készitettek.”

Az algydi egyfiild korsonak (Kat. 1; 2. kép) a pereme nem keriilt el§, csak a
kioblosodo teste. Az edényt egy IV-V. szazadi telepiilésen talaltak az egyik godor-
ben, de maza alapjan 380 utin készitették.”

Mindebbdl lathatd, hogy az egyfiild, szlik nyakud, bekarcolt, szabalyos vagy
szabalytalan hullimvonallal, fogas karcolassal vagy besimitott ricsmintaval diszitett
korsok a IV. sz. végén, az V. sz. elsd felében voltak jellemzsek.”

A tolcséres peremii, z6ld mdzas korso tipusat képviseli a Szeged-Kiskundo-
rozsma-Nagyszék II. lel6helyen talalt 3 darab, hornyolassal diszitett, tOlcséres pe-
remtoredék (Kat. 12a; 8. kép). Gyakori tipus ez a birodalom teriiletén a kés6 csa-
szarkorban. A forma el6zményei az livegedények lehetnek, melyek Gallidban és a
Rajna-vidéken a III-1V. szidzadban, Panndénidban pedig a IV. szdzadban terjedtek
el. A kunszentmirtoni és a Keszthely-fenékpusztai korsok analdgidi alapjan a Sze-
ged kornyéki darabok a IV. szizad végére vagy az 5. szizadra keltezhetSk.”

2 VADAY 1985a 33.

3 OTTOMANYI 1992. 22; BONIS-GABLER 1990. 182.
™ PETERFI 1984. 72.

5 KOHEGYI-VOROS 1992. 86.

% OTTOMANYI 1992. 18.

7 VADAY 1989. 169.
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A murgai madzas korso tipuséba sorolhat6 az apatfalvi egész edény (Kat. 2; 3.
kép) és a csongradi perem, ill. nyaktoredék (Kat. 6). A elébbi kiszélesed6 peremd,
teste tojasdad alaki, profilalt szalagfiile a perem aldl indul. Mindkett6n a miz zdld
szin{i és likacsos szerkezetli. Az egyfiild, szlik nyaki korsék gyakoriak a IV. szi-
zadi anyagban, altaliban profilalt vagy t6lcséres peremmel ellatottak. Az apatfalvi
kors6n a murgai tipus jegyei fedezhetSek fel. Apatfalvan két sirt talaltak, az egyik-
ben 18-22 éves né fekiidt. Koponyéaja bal oldalan 4116 helyzetben keriilt el§ a mazas
korsO. Szijaban iivegpohar toredékeit fedezték fel.”

Nevét ez a korsotipus arrél a korsérdl kapta, amit a Tolna megyei Murga
kozelében taldltak. Ez a korsotipus az egész Karpat-medence teriiletén, illetve a
kornyezd orszagokban is feltiinik.” Alfoldi Andras foglalkozott el6szor a murgai ti-
pusu korsokkal, eredetét a csernyahovi kultiirdra vezette vissza. A forma az alfoldi
szarmataknal a csiszarkorban kifejlddhetett, de a hun kor utdn is tovabb élt, és a
gepida teriileteken is ismert volt. Pannénidban a késd antik kors6forma barbar vari-
dnsaként jelenik meg.*

A mazas korsé leghangsilyosabb része az ivelt nyak k6zepébdl induld széles
szalagfiil, ill. a fiil indul4sénal talalhat6 borda. A gbmbolyded has és az edény alko-
torészeinek (perem, vall, nyak) az aranyai is megkiilonbozteti a késé rdmai mazas
korsdkt6l, mert a provinciabeliek sokkal nyujtottabbak, s tojasdad formajiak. Ez a
késé romai kereskedelem meglétét bizonyitja, amely alkalmazkodott az Alfoldon
€16k izlésviligahoz, de nem jelentett egy gyakran elGforduld tipust.®! A Csongrad-
Laktanya nev( lelShely teriiletérél szorvanyként eldkeriilt korsd (Kat. 6) a zoldes
barna maz, a széles szalagfiil, a nyakon megtalalhat6 széles borda és az ivelt nyak-
kiképzés miatt a legjobb parhuzama az apatfalvinak. A korsét a IV. szdzad masodik
felére keltezhetjiik, szdrmazasi helye pedig Kelet-Pannonia lehet.®? Az apétfalvi
mazas korsonak a sirba keriilése ugyanakkor a IV. szizad végére vagy az V. szdzad
elejére helyezhets.®

A csongradi analdgia azért jelentds, mert mig Apatfalva a Lugiébdl indulé és
a Maros vonaldban halad6 egyik fontos, hosszii ideig hasznilt kereskedelmi 1t vo-
naldba esik, addig a csongradi lel6hely az Intercisabdl a Koros torkolatat érint6 ut
egyik allomasa volt.3

® BERES—VOROS 1998. 179.

" Dél- és Kelet-Szlovakidban, a Bécsi-medencében, a Duna kozépsé folydsanak északi részén és Dél-
Németorsziagban. (KISS 1994. 251.)

80 KISS 1994. 251.

8 BERES-VOROS 1998. 179.

2 PARDUCZ 1959. 356.

8 Az livegpohdrral és a kétoldalas csontfésiivel egyiitt, ami szintén ugyanabbol a sirbél keriilt €18, mint
a mazas kors6. (BERES-VOROS 1998. 182.)

% BERES-VOROS 1998. 179.
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Orsokarika is el6fordul a kései mazas keramia kozott. Az ismert darabot ma-
sodlagosan, valdszinileg egy z6ldmazas korsé oldaltoredékébdl alakitottdk ki (Kat.
10f; 1. tabla 1).

A szintén ide tartozé bogre kis edény diszitett darabja. A maz likacsos szer-
kezete, szine, ill. az edényke vallin megfigyelhetd besimitott vonalak is a IV-V.
szazadi eredetre utalnak (Kat. 7; 5. kép).

A sirokbol eldkeriilt edények kisebb darabszamuiak, mint a teleprél szairmazo
mazas keramidk, de ezek egész edényekként lattak napvilagot: Szarvas (Kat. 11),
Apatfalva (Kat. 2), Janosszallas (Kat. 9), Bordany (Kat. 3). A bordanyi fegyveres
férfi sirjAban dorzstal fordult el6. NGi sirban talaltdk a korai szarvasi edényt és az
apatfalvai murgai tipusd korsét.

Teleprol elokeriilt edények kozé 27 db toredék tartozik. Tobbnyire godorbol
keriiltek eld, de talaltak kit, hiz és arok betdltésében is. Janosszallason egy hunko-
ri godorbdl keriilt el6 a csonka kip alakd til és a dorzstdl négy masik edénnyel
egyiitt, amelyek ugyanazon telepiilés és temetS anyagabol szdrmazhatnak.®

A kései mazas keramidk kozott legtobb a zold szind, s elenyész6 (mindOssze
3 db) a sarga vagy az okkersarga szin. A késdi darabokra jellemzs a zold és zoldes-
barna szin, ill. szintén a kés6i, IV-V. szdzadi edényekre jellemzd a likacsos szer-
kezetli maz.

Sajnos t6bb olyan toredék és egész edény is szerepel a leltairkonyvekben, me-
lyeknek a lelGhelye ismeretlen vagy dunéntdli lelGhellyel jelolt.®® A Koszta Jozsef
Miizeum raktiraban ugyanis 4 db korsonak (az egyik ezek koziil ember alaki®’), a
Mora Ferenc Mizeumban pedig 1 db hordé alaka edénynek®® van ugyan leltari sza-
ma, viszont leldhelyiik ismeretlen, ill. az egyiknél Obuda van feltiintetve. Ezeket ki
kellett zarni a vizsgalddas korébdl, hiszen nem lehetetlen, hogy ajandékként, ill.
dunantili mizeumbdl vagy mas lel6helyrdl keriilhettek a gydjteménybe.

A mellékelt térkép (12. kép) alapjan jol lathatd, hogy a legtobb méizas edény,
illetve toredék a Tisza kornyezetében keriilt el6, azon beliil is Szeged kornyékére
Osszpontosul. A Tisza a rémai korban is fontos folyd volt, tobb mai varos kozelé-
ben voltak kijelolt atkelShelyei. Emellett fontos vizi 1t is volt a hajok szdméra,
amelyen a kereskeddk a kiilonb6z6 arucikkeiket hoztdk. A Maros torkolatvidéke
stratégiai fontossaggal birt a tiszai atkelShely miatt. Ezért a II. szizad els6 felében a
rOmaiak allomashelyet épitettek Szeged kozelében is, €s innen ellendrizték a Pan-
néniabol Décidba vezetd utat és kereskedelmet. Erre utalhat egy k6toredék, amelyet
a szegedi var romjai kozott talaltak. Egyes feltételezések szerint Csongrad-Szentes

® KOHEGYI-VOROS 1992.277.

8 A Mora Ferenc Muzeum raktaraban Oszény lelShellyel szerepel egy kis kancso.

¥ Ember alaki edényekrdl és parhuzamaikrol b6vebben: KREKOVIC 1995. 96; B. THOMAS 1961.
26-27.

Maza alapjan 380 utin késziilhetett. Hasonl6 edények keriiltek el Téacrol és germdniai teriiletrdl.
(BARKOCZI 1992. 14; VADAY 1985a 251; PIRLING 1995. 12-13.
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kornyékén is atléphette egy Aquincumbol indulé rémai Gt a Tiszat.** A csongradi

lelShely az Intercisabdl a Koros torkolatit érint6 1t egyik allomasa lehetett.” Erre
utalhatnak itt a nagy szimban elSkeriilt rémai leletek. A III. szdzadban, Dacia fel-
adasa utdn ugyan a kereskedelmi kapcsolatok csokkentek, de katonai szempontbdl a
folyok atkelGhelyei és az ezeken atvezetS utak megdrizték jelentGségiiket.” A Kato-
nai allomasokon 1évé rémaiaknak élelmiszer-utanpotlast kellett biztositani, s az
élelmiszer edényekkel egyiitt jutott a rémai katondkhoz, igy valészintileg méazas
korsdkban, talakban is érkezhettek ételek.

Osszegzés

A maizas kerdmidnak az egész Romai Birodalom teriiletén viszonylag kevés
képviselGje van. Valészinileg az el6allitis bonyolultsiga miatt igen magas ara volt,
igy kevesen engedhették meg maguknak az ilyen driga terméket. Az eddigi adat-
gyljtés azt igazolja, hogy a legtobb mazas edény a késé romai korbol szarmazik, s
készitésiik ideje a 380-as évek utinra tehet6. A mizas edényekkel, illetve edényto-
redékekkel eldkeriilt leletek az Alfoldon elSkeriilt legtobb mizas kerdmia korat
szintén a kés6 romai korra helyezi, mint ahogy ezt erdsiti a koztiikk 1évé kései, be-
simitott kerdmia is.

A publikalt edények és a mizeumokban meglévs, még kozoletlen dél-alfoldi
leletek lelGhelyeit vizi utak és a romai korban hasznalt fontosabb kereskedelmi utak
mellett taldljuk. Legfontosabb ezek koziil a mai Szeged kérnyéke, hisz itt keriilt eld
a legtobb mazas edénytoredék. Az adatgydjtés nem teljes, féleg a dél-bacskai régié
és a Duna-Tisza kéze még tovabbi kutatast igényel. Ezaltal konnyebbé valik nem-
csak a keltezés és teriileti el6fordulas tanulsdgainak levonasa, hanem kénnyebbé va-
lik a rémai és a kozépkori, ill. az Gjkori mazas kerdmidk egymastol valo elkiilonité-
se is.

% VADAY 1998. 124.
% BERES-VOROS 1998. 179.
" VADAY 1998. 124.
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Romische glasierte Keramik in der Siidlichen Tiefebene
- Anita Vari -
Resiimee

Glasierte Keramikware ist ein spezieller Typ der romischen Importkeramik.
Eine zusammenfassende Arbeit iiber glasierte Keramik in der Tiefebene des
Barbaricums wurde bisher nicht vorgenommen.

Mit dem Beginn unserer Zeitrechnung verbreitete sich die Keramikglasur im
Romischen Reich und gelangte auch nach Pannonien, wahrscheinlich von Osten
her. Die griine und gelbe Bleiglasur kann in Europa bei GefiaBlen beobachtet wer-
den, die von den Rémern angefertigt waren. Sie erscheint an verschiedenen Gefaf-
formen: auf Kriigen, Trinkbechern, Bechern, Pfannen und Reibschiisseln. Ro-
mische glasierte Keramik dhnelt oft der mittelalterlichen glasierten Ware.

Glasierte GefdBe, hauptsichlich Kriige und Reibschiisseln, kommen im Ge-
biet der Sarmaten sehr selten vor. Die griin glasierten Gefafle, die auch in den Sied-
lungen der Siidlichen Tiefebene auftreten, kdnnen Beweise des Handels zwischen
Romern und Barbaren sein. In Gridberfeldern kamen nur wenige derartige Funde
zutage. In Csengele, Sandorfalva, Felgyd und Kiskundorozsma waren es vor allem
Fragmente, es gab aber auch vollstindige GefiBe: ein Topf aus dem 2.-3. Jh.
n. Chr. aus einem Frauengrab von Szarvas sowie spatromische Reibschiisseln aus
Bordany und Janosszallas, Kriige aus Apatfalva und Csongrdd und ein Napf, der
ebenfalls in Csongrad gefunden wurde.

Die meiste glasierte Ware stammt aus der spiten Romerzeit, ihre Anferti-
gung kann in die Zeit nach 380 datiert werden. Funde, die mit den glasierten
GefdBen und Gefafifragmenten zutage kamen - z.B. die spite eingeglittete Keramik
- bestitigen die spitromische Datierung.

Anhand der verdffentlichten GefiBe und der unpublizierten Funde in den
Museen wird deutlich, dass die meiste glasierte Keramik in der Tiefebene und dort
entlang der Wasserwege und der wichtigeren romischen Handelswege, besonders in
der Umgebung des heutigen Szeged, vorkam. Die bisherige Datensammlung ist
nicht vollstindig, besonders die Region der siidlichen Batschka und das Gebiet
zwischen Donau und TheiB erfordern noch weitere Untersuchungen.

Vari Anita

Békés Megyei Miizeumok Igazgatosaga
H-5600 Békéscsaba, Gyulai ut. 1.
E-mail: vari@bmmi.hu
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1. kép. Mézas edények (B. Bonis E. — Gabler D. 1990. 31. 4bra nyoman)
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2. kép. Algyd (Kat. 1)
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3. kép. Apatfalva (Kat. 2; Béres-Voros 1998. 2. kép 1. nyoméan)

4. kép. Bordany (Kat. 3)
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Y ]
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Sem

5. kép. Csongrad-Vendelhalom (Kat. 7)

7. kép. Szarvas (Kat. 11; Juhasz 2002. 95/2. kép nyomén)
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Néhdny romai mdzas kerdmia a Dél-Alfoldon

£ )

8. kép. Szeged-Kiskundorozsma-Daruhalom III. (Kat. 12b)

9. kép. Szeged-Kiskundorozsma-Nagyszék III. (Kat. 14b)
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Vari Anita

10. kép. Szeged-Kiskundorozsma-Daruhalom III. (Kat. 12a)

[1] 5cm

I ——

11. kép. Ismeretlen lelGhely (Kat. 16)
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Néhdny romai mdzas kerdmia a Dél-Alfoldon
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12. kép. A mazas kerdmidk lelGhelyei
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Vari Anita

1 tibla. 1. Sandorfalva-Eperjes (Kat. 10f); 2. Szeged-Kiskundorozsma-Ro6zsalapos
(Kat. 15); 3. Sandorfalva-Eperjes (Kat. 10b); 4. Sdndorfalva-Eperjes (Kat. 10e);
5. Sandorfalva-Eperjes (Kat. 10d)
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Néhdny romai mdzas kerdmia a Dél-Alfoldon

2. tabla 1. Szeged-Kiskundorozsma-Nagyszék II. (Kat. 13a); 2. Sindorfalva-Eperjes
(Kat. 10a); 3. Szeged-Kiskundorozsma-Nagysz€ék II. (Kat. 13b);
4. Felgy6-KettGshalom (Kat. 8a)
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Vari Anita

3. tabla 1. Felgy6-Kett6shalom (Kat. 8d); 2. Felgy6-Kettdshalom (Kat. 8e)
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A Békés Megyei Muizeumok Kozleményei 34 (2011) 123-144.

A KISKOROSI SZLOVAK HAJ- ES FEJVISELETEK
AZ 1900-1960-AS EVEK KOZOTT

— Filus Erika -

Kisk6rds mezévaros teriiletére a torok pusztitist kdvetéen a 18. szdzadban,
1718-ban érkezett egy 700 szlovak ajki telepesbdl 4116 népesség Arva, Hont, Go-
mor, Liptdé, Nograd, Nyitra, Pozsony, Saros, Turdc és Zemplén varmegyékbdl a
teriilet birtokosa, a Wattay csalad irdnyitdsa alatt.' Magyar kornyezetbe keriilve fo-
kozatosan elmagyarosodtak, csak szlovdk etnikai tudatukat és evangélikus vallasu-
kat 6rizték meg. Az idésebb korosztily egy része ma is megérti-besz€li a szlova-
kot,”> 4m ez a nyelv egy itt kialakult, magyarral kevert dialektus.?

A kiskOrosi szlovakok viselete a magyarorszagi viseletes teriiletekhez hason-
16an sokszoknyas, ahogy itt nevezik, bdszoknyds viselet, amely — a nyelvhez hason-
16an - helyben alakult ki a kornyékbeli teriiletekkel vald élénk kapcsolatoknak ko-
szonhetSen.* Mivel a népviselet reprezentativ eleme a hajviselet és annak elkészitési
moédja, gondozasa, illetve a hozzd kapcsolédd szabalyok, indokolt réla kiilon ta-
nulméinyban szélni. A vizsgalodasi id6szak az 1900-as évek elejétll a kivetk6zési
hullamig, vagyis az 1960-as évekig terjed. Nem 4llt médomban tanulmanyozni a
kornyékbeli, kisk6rosi kirajzasi vagy Kiskdrossel szoros tirsadalmi-gazdasagi kap-
csolatban all6 falvak szlovdk szdrmazisu lakéinak fejviseletét, igy vizsgal6dasom
kizardlag a véros teriiletére terjedt ki. A kutatds sordn foként a visszaemlékezések-
re, a még fellelhetd recens anyagra és a régi fotokra timaszkodtam.

A tovabbiakban a kisk6rosi hajviseletet mutatom be nemek és életkorok sze-
rint a kiiléonbdzo életkoroknak megfeleld diszitési és fésiilési modokkal, fejteddkkel
egyiitt. Mivel a férfi haj- és fejviselet sokkal egyszeriibb a néinél, igy itt a bajuszvi-
seletet és a borotvalkozasi szokisokat irom le, valamint kitérek a fej és a haj tisztan
tartisara, dpolasara is.

' NEV NELKUL 1989. 108.

2 A kiskérosi szlovakok nyelvhasznalatarél bdvebben: GYIVICSAN 1993.

Ezt a zirvdnynyelvet semmiképpen sem lehet az irodalmi szlovdkhoz mérni. Kialakuldsdnak oka,
hogy az elkoltozés utdn az eredeti lakhellyel val6 nyelvi kapcsolatok hidnydban nem fejlddott to-
vabb, hanem megrekedt a 18. szdzadi szinten. gy fordulhatott el6, hogy az 1j eszkozok nevei, az U]
fogalmak mar magyarul épiiltek be a nyelvbe; magyar szavakhoz szlovak eredeti ragokat toldottak
és forditva.

Itt f6képp a Bécskdval, Kalocsaval és szallasaival, valamint a Sdrkozzel valé kapcsolatok figyelem-
reméltoak.
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A csecsem§ korra nézve még nem kiilonboztethetiink meg hétkéznapi és iin-
nepi fej-, illetve hajviseletet. A kisbabak fejére apro, fodros, fehér sifon f6kot6t
(szl. féketd, csepca, csepjec) tettek, amibdl négy-6t valtas volt egy gyermeknek.

Kisgyermekkorban sem tért el egymastol a kislanyok és a kisfidk hajviselete.
Gyakorlat szerint egyéves kordig nem volt szabad levagni a gyermek hajat, kiilon-
ben nem lesz nagykordban szép, siird haja, a fogai is kihullanak, vagy a géndor ha-
ju kisgyermek hajabol kimegy a hulldm, haja késébb szdgegyenes lesz. Az els6 haj-
vagas utdn a csaladokban eltettek egy-egy kenderfonallal 6sszek6tozott fiirtdt a sub-
16t (szl. kasznicska) fidkjaba emlékiil. A hajvagast kézzel hajtos nyirégéppel vagy a
nagyoll6val végezték.

Mas vidékekt6l eltérden, ahol a kisldnyok hajat egyaltalin nem vagtik, Kis-
k&roson két, akar harom éves korukig rovidre, majdhogynem tarra nyirtdk &ket,
hogy dus hajuk legyen nagykorukban.’

Az 1900-as évek legelején iskolds koruktdl (6. életév) félkor alakd csontfé-
stivel tlizték hatra a kisldnyok hajat. Kés6bb, az 1930-as évektSl kezdve a fejtetén
1€év6 hajat egy nagy masnival megkototték, a tobbit korben lefésiilték (1. kép). Ez a
hajviselet egészen 10-12 éves korukig jellemezte Sket. Akinek hosszabbra nétt a
haja, annak édesanyja egyes vagy kettes fonatba fonta a hajat, iinnepre a tark6hoz
vagy a fonat végére szines, legtobbszor piros, fehér vagy rézsaszin szalagokat ko-
tott.® Olyan is akadt, akinek mér ebben az életkorban is koszordba hajlitottdk hatul
a két fonatat. De akarmilyen is volt a hitihaj, az el6hajat kdzépen elvilasztva min-
dig lesimitottdk. Ekkor még nem volt kiillonbség a hétkéznapi és az linnepi fésiilési
mod kozott, a frizurdt csupan a szalagok tették iinnepélyessé. Hétkoznapon sima,
egyszerd szalagot, iinnepnapon fehér, kék vagy fréz’ szind selyemszalagot kotottek.
Arra azonban nagyon iigyeltek, hogy a kislinyok minden reggel djrafont hajjal
menjenek el az iskolaba.

A kislanyok ebben az életkorban még nem tudtik egyediil elkésziteni a fona-
tukat, édesanyjuk vagy idésebb névériik segitségére szorultak. Késébb nagy gya-
korlatot szereztek a frizura elkészitésében, a nagylanyok esetében mir a baratndk is
besegitettek, de nagyobb iinnepekre még mindig az édesanya készitette el a frizurat.
A haj gondozottsagat a kisk6rdsiek is nagyon fontosnak tartottik, felkelés utan a 14-
nyok elsd dolga az arcmosés €s a haj rendbetétele volt. Kocosan, rendezetlen fonat-
tal még a szobabdl sem mentek ki, nehogy szijara vegye Gket a kozdsség.®

A lanyok 12 éves korukban konfirmaltak, ett6l kezdve mir nem szdmitottak
gyereknek. Igaz, a nagylanyok még nem fogadtak be ket maguk kozé, de a szim-
bolikus feln6tté valas kiils6 jegyei — a nagyokhoz hasonld 6ltozkodés; részt vehettek

AdatkozlG6: Andriska Istvanné sziil. Szirdczki Maria, 1942.
A hajfonat szlovék elnevezését nem Orizte meg az emlékezet.
Fréz: lazac rOzsaszin, illetve frézia szin.

Adatkoz16: Szentgyorgyi Jozsefné sziil. Ba Ilona, 1930.

© 9 o w
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a fiatalok szOrakozasi alkalmain és tarsas Osszejovetelein — mégis azt mutattik,
hogy hamarosan tagjai lesznek a nagylianyok kozosségének.’

Kiskéroson 16 éves kor koriil kezdtek el nagyldnykodni. Ekkorra minden
mezei és haz koriili munkat el tudtak végezni, megtanultak f6zni, széni, fonni,
varrni, kenyeret siitni. Ezek utdn mar szabad volt szérakozni jarniuk, udvarléjuk is
lehetett, de eladdsorba csak 17-18 évesen keriiltek. "

A kiskdrosi fiatalsag az 1900-as évek legelején még toll- és kukoricafosztok-
ban szérakozott, a >30-as évektGl azonban inkabb kocsmakban tartott balokba és az is-
kolaban szervezett tincos Osszejovetelekre jartak. Szintén j6 ismerkedési alkalom volt
a vasarnap délutini korzdzds és az drtézicskazds." A fosztoba és az drtézicskdzdshoz
nem, a balokhoz €s a vasarnapi sétdhoz azonban iinnepi Oltdzet €s frizura illett.

Noha tobbféle linnepi frizurat tudunk megkiilonboztetni, eltérés csak az
el6haj fésiilési mddja kozott akad, a hitihaj minden esetben egyforma volt: a fiilt6l
induld két fonatot polgari hatasra a fej koriil koszord formaba hajlitottak és hajtiik-
kel rogzitették. A kozépvalasztékos elGhajat egy 4-5 cm széles parnazott szalaggal,
az Un. libacskaval szoritottik le j6 szorosan. A libacskat a tarkdn kototték meg egy-
szeri pertlivel, széleire flittereket varrtak, amelyek kilatszodtak a foléje keriils sza-
lag al6l. Noha az el6hajon az id6k sordn sokat alakitottak, valtoztattak a lanyok, ez
volt az az alapforma, ami mindvégig megmaradt.

Az el6haj formazasanak legegyszertibb mddja az volt, amikor a libacska aldl
a kozépvalasztéktdl indulva jobbra-balra 6t vagy hat tincset hiiztak ki és kiilonitet-
tek el. Ezt a format na hupke néven ismerték a kiskorosiek.'? Ha ezeket a kihtzott
tincseket kézzel megpodorték, akkor kaptak a kipddrott hajat, vagyis a vi perganjet.'

Az 1930-as évektSl kezdve elterjedt a kormizo, vagyis a hajsiitovas. Ezzel
késziilt a kormizott vagy kolmizott haj, ami Kecelen is nagy divat volt ebben az id6-
ben. A hajat itt is szorosan lekototték a libacskaval, de nem kézzel, hanem hajsiit6-
vassal alakitottak ki a csigakat (2. kép). A kormizévasat a sparheltba dugtik, ahol a

° FILUS 2006. 9.

1% FILUS 2006. 9.

""" Korzozds: Vasarnap délutdn a varoskdzpontban, a mai Szarvas fogado el6tti téren taldlkoztak a fiata-
lok. A lanyok kettesével-harmasdval sétaltak karonfogva, keziikkben himzett zsebkend6t és a sziizes-
séget jelképezd rozmaringdgat tartottak. A legények szemben sétaltak a lanyokkal, és figyelték Oket.
Ha egy legénynek megtetszett egy lany, megkérdezte, hogy sétilna-e vele. Igenld valasz esetén ket-
ten sétaltak tovabb a kovetkezd sarokig, mikdzben a hirekrdl, balokrél, munkardl beszélgettek. Ez-
utin ismét lekérhették a lanyt. Nagy elismerés volt, ha a legény elcsente a lany zsebkenddjét, amit a
kovetkezd vasarnap visszaadott neki. Ha a visszaadott kend$ tiszta, vasalt volt, az azt jelentette,
hogy a legénynek komoly szdndékai vannak. Azonban ha piszkosan adta vissza, akkor a zsebkendd-
elvétel csak jaték volt.
Artézicskazds: A varos féterén 16v6 artézi kitbol hordtik esténként a leanyok haza a vizet. J6 alka-
lom volt ez arra, hogy a legényekkel taldlkozzanak. Bar tobb kit is volt a varosban, még messzir6l
is idejartak, mert itt voltak a legtdobben. FILUS 2006. 14-15.

2 SIMON 1980. 37.

" SIMON 1980. 37-38.
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parazstol pillanatok alatt folmelegedett, igy konnyen lehetett vele formizni a vizes
hajat. Fontos volt, hogy a vas meleg legyen, de ne forrd, nehogy megégesse a fej-
bért vagy a hajat. Ellenérzésként megnyaltik az ujjukat, és egy pillanatra hozza-
érintették, vagy papirt tekertek a vasra - igy nézték meg, hogy mennyire forré.'*

Tovabbi ilinnepi hajviseleti forma volt a csipkézert haj, amely nem kiskdrosi
sajatsadg, hiszen hasonlé volt a targyalt id6szakban Kalocsan és Kecelen is." Ezt
szlovakul vi csipkanjenek hivtak (3. kép). A libacska alél mindkét oldalra hat-hét
tincset hiztak ki, és azokat kézzel j6 er6sen megpodorték. Ha ezeket a kipodréseket
még hajsiitGvassal is atsiitotték, akkor kaptak a csipkézett kormizott hajat.

Az 1940-es évektdl figyelhet6 meg, hogy elhagyjak a lanyok a kozépvalasz-
tékot, és a libacska el6tt siman hatrafésiilik az elShajat. Ezt kovetSen kézzel vagy
csipeszek segitségével hulldmosra igazitjdk (4. kép). Meg kell jegyezni, hogy a
hatihaj ekkor is valtozatlan marad, megdrzi a koszoriformat.

Ezeket a hajviseleti forméakat azonban csak vasarnap vagy egyéb linnepen vi-
selték. A szép hajviselet elkészitése sok id6t vett igénybe, igy nem volt véletlen, hogy
a lanyok egész vasarnap délel6ttjét az istentiszteletre valo késziil6dés tette ki. '

Noha az elGhajat csak vizesen tudtdk szépen formizni, nem lehetett frissen
mosott hajbol elkésziteni, és rogziteni is kellett a formira hajlitott tincseket. Haj-
mosasra a hét elején vagy a derekan keritettek sort 3-4 hetente. Hozz4 drtézi vizet
hoztak a kozos kutakbol, hazi szappant hasznaltak, és ecetes vizzel Oblitették le,
amelytdl nem tapadt dssze a haj, és sz€ép fényt is kapott. Hajmosas utin a hajat még
vizesen befontik, el6l kozépen elvalasztottak, és siman két oldalra fésiilték.

A frizura elkészitéséhez vasdrnap vagy iinnepnapokon zsiroztdk is az
el6hajat. A diszndzsirt mindig hidegen kenték fol, egyszerre nagyon keveset, és
iigyeltek arra, hogy csak az el6hajra jusson. Csakigy, mint mis viseletes teriileten,
Kiskdroson is a hajba kotott szalagokkal védték meg a lanyok a ruhijukat a zsiros
cseppektdl. A zsir alkalmazdsa azonban nem csak itt volt divatban az 1900-as évek
elején. Kresz Maria paléc és Pécs kornyéki példat hoz erre: , feje tetejét és sodralé-
kait olly fényesre simitd ki, hogy a legkormosebb kanlégy is megcsuszamlék rajtok”;
illetve ,,a ldnyok fejoket igen zsirozzdk, mi annak, ki hozzd nem szokott, émelygést
okoz, kivdlt nydron, midén a zsircsoppek az arczon csurognak le. Ok ezt szépnek
tartjék ...”."

A zsirozason kiviil elGszeretettel hasznaltik Kiskéroson a cukros vizet, ké-
s6bbi id6kben a brillantint a haj keményen tartdsira. ElGbbi csupin keménnyé,
utobbi keménnyé és fényessé tette az elGhajat. A brillantin kenScsot a helyi drogé-
riaban lehetett kapni az 1940-1950-es évektSl. Megjelenésével rovid id6n beliil el-
tlint a zsirozés.

4 Adatk6zI6k: Hlavacs Istvanné sziil. Albert Zsuzsanna, 1934; Kutyifa Pal, 1944.
15 FLORIAN 2005. 247.

'® Adatkoz16: Kutyifa Pal, 1944.

7 KRESZ 1956. 67; FABIAN 2002. 195.
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A szlovakok kevéstdl eltekintve sz8ke, valamint viligosbarna hajiak voltak,
am KiskSroson - a kornyékben egyediilallé médon - a fekete haj volt a divat, igy a
lanyok és asszonyok mar az 1900-as évek elején az iinnepi hajviselet elkészitéséhez
kezdetleges hajfestéshez folyamodtak. Papirdarabokat égettek el, vagy a kemence,
kés6bb a sparhelt belsd felére rakodott finom korombol vettek ki egy keveset, és
azt diszndzsirral vagy vajjal dsszekeverve kaptik a hajfestéket. A zsir alkalmazisa-
nak két oka volt: egyrészt jol el lehetett benne keverni a kormot, és egyenletesen
folvinni a hajra, masrészt hideg id6ben szinte megfagyott, igy a frizura tartés ma-
radt. Az 1950-1960-as évektdl a zsiros koromrol attértek a patikiban kaphatd haj-
festékre.

A kisk8rosi szlovak lanyok diszes hajviseletét a szalagok tették még pompa-
sabba. Az els6 vilaghiboru el6tt a libacskira szélesebb, gyarilag himzett Jacquard-
szalagot kotottek. Az 1920-as években jottek divatba a selyemszalagok, amelyek
még szélesebbek voltak, és amelyeket kemény papirral tettek domboriva. Ezeket a
helyi zsid6 r6fosoknél és rovidaru-kereskedSknél lehetett kapni tobbféle szinben.'®
A szalagokat kézi himzéssel tették még szebbé, késébb készen vették a gyari him-
z€sl kék, fehér, sarga, rézsaszin, gyasz esetén a fekete szindi szalagot. A sima se-
lyemszalagon kiviil a kiskérosiek megkiilonboztettek még kaldszos szalagot, habos
szalagot, kivarrott és kirakott szalagot."

A kirakort szalag vagy gyongyos pdrta csak az 1930-as évektdl kezdve valt
nagy divattd.”® Az 4ltalaban fehér szalagra mar nemcsak himzés, hanem gyongy,
flitter és strassz is keriilt. A kék, zold és piros kirakds mellett kedvelt volt az arany és
az eziist is. Az ilyen pantlikdkbdl allitotta Ossze Szirdczki Istvanné Gyalog Maria, a
hires kisk&érosi menyasszonyi-koszorukészit — ahogy itt nevezték, koszoriisasszony -
a szalagot, vagyis a partdt (szl. snyurka), amely szintén a libacskira keriilt.*! A partat
is hatul, a tarkén kototték meg egy-egy madzaggal. Azért, hogy a megkotdket elta-
karjak, az Un. snyurka l6goska keriilt a tark6hoz. Ez nem mais, mint két - egy 3 és
egy 5 cm széles — szalagparbdl allé szalagbokor, ami ugyanolyan szind, anyagu és di-
szitésd szalagb6l késziilt, mint a parta, és egészen a hatkoz€épig beldgott. Az volt a
szép, ha pontosan a halenka (nGi felsGrész) hatrészét diszitS fodorig ért.

A lanyok hajadonf6tt jartak, mindig lattatniuk kellett a lanysagukat jelképez6
fonatukat és szalagjukat.” Csak a legnagyobb melegben, aratisnil vagy a legna-
gyobb hidegben boritottik be a fejiiket. Nyaron vékony, vilagos batisztkendot, télen
vastag, sotét szind, Un. koriilkotds kendot (szl. okola hrola rucsnyik) vagy fekete,

18 Zsidoboltosok a targyalt idGszakban: Adler Sandor, Grosz Rezs6, Gardos Marton, Gottlieb David,
Griin Albert, Lebovics Vilmos, Lebovics Mér, Weisz Jens, Weisz Emil, Szabé Abrahdmné. (SO—
LYOM 1986.)

' SIMON 1980. 38-39.

A kiskorosi kirakott szalag a kalocsai bukros pdrtdval mutat rokonsagot.

2 Adatkoz16: Andriska Istvanné sziil. Szirdczki Maria, 1942.

2 Adatkozls: Hlavécs Istvanné sziil. Albert Zsuzsanna, 1934.

% FLORIAN 1997. 699.
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fehér, illetve méj szind berlinert kotottek. A diszes szalagok arultik el a lany haja-
don voltat. Megesett leAnyt mar nem illette meg a szalag, az 6 hajukat felkontyol-
tak, fokotot adtak rajuk, és a tovabbiakban asszonyként kezelték Gket.>

A kisk8rosi ndi fejrevaldk koziil a legimpozansabb a kisk&rosi menyasszony
koszortdja, amely egyediilalld, kiskdrdsi specialistik keze nyoman alakult fejdisz.?
Bels6 fejlédésii darabnak kell tekinteniink, amely nem mutat rokonsagot a kornyék-
beli menyasszonyi koszorikkal, és nincs etnikai hattere sem.?® Visszaemlékezések
szerint Turdk Sdndorné (1879-1962) készitett elGszor ilyen kiilonleges fejékeket,
amelyeket Szirdczkiné fejlesztett tovabb.

A koszoru hirom részb6l allt: koszorualap, kis koszoru, lobogok. A koszo-
rialap a homlok koriil helyezkedett el, a kis koszort a fejtet6t és a tarkot fogta at, a
két, tarkotol induld lobogé pedig a haton futott végig egészen a szoknya aljaig.”’

A koszorukészités nagy kéziigyességet és tiirelmet igényelt. Turdk néni se-
lyem- és viaszviragokat, legtobbszor teardzsat, gyongyviragot, nefelejcset hasznalt
fel fehér vagy halvany szinekben, de mindig gy, hogy a fehér szin legyen a domi-
nans.”® A virdgok négy sorban keriiltek egymés folé, megadva ezzel a koszord ma-
gassagat. A viaszvirdgok Budapesten késziiltek rendelésre, amiket legtobbszor uta-
76 hozott el Kisk6rosre. Ezek mellett eziist rézsaleveleket vagy zold textilbdl kiva-
gott nagyobb méret(i leveleket is alkalmazott, valamint rézsaszin, sarga, halvany-
kék és halvanyzold szinekben kaphat6 iliveggyOngyoket és piros bogyodkat. Ezeket
az alapanyagokat készen vette, valtoztatds nélkiil épitette be a koszortba, dm a t6b-
bi diszitGelemet maganak kellett elkészitenie. Ilyen volt a fényes, sima szalbdl, a
lamettabol készitett ecsetszerd disz (szl. styetka) vagy a spiralis szalbdl, a bujbont-
bol késziilt rezgd (szl. traszulyka).

Az 1900-as évek legelején a kartonpapir koszortialapot selyem- vagy viaszvi-
ragokbdl - teardzsa, gyongyvirdg, nefelejcs -, valamint eziistds és zold levelekbdl
készitette. Az 1920-as években mar selyembdl késziilt viola is keriilt a koszoruba,
igy azt megkiilonboztetve az el6z8ektbl violds koszorunak (szl. fajavkova pdrta) ne-
vezték.” A koszoru elejére mirtuszbol késziilt kalaszok, az arc elé lamettaszalak

** Adatkozls: Gmoser Gyorgyné sziil. Szamos Zsuzsanna, 1942.

A hagyomanyos szlovdk menyasszony fekete menyasszony, ruhdja fekete selyem, amihez fehér nyak-
fodor jarult az elmaradhatatlan koszorival. A fehér menyasszonyi ruhdk csak az 1920-30-as évek-
ben jelentek meg. Ezek organtinbdl, egy rendkiviil draga anyagbodl késziiltek. A ruha szinének kez-
detben tarsadalmi megkiilonboztetG szerepe volt, vagyis a gazdagabb menyasszonyok fehérben, a
kevésbé tehetdsek feketében eskiidtek, ezt a sotét ruhdt haszniltdk a nagy linnepekre, és ebben is te-
mették el dket. Az 1930-40-es évektdl kezdve azonban ez a szabélyozas lazult, a fehér teljesen ki-
szoritotta a hagyomédnyos fekete ruhat, és vagyoni, tirsadalmi helyzettd] fiiggetleniil a tisztasig jel-
képévé valt. Az utolso fekete ruhds menyasszony 1965-ben eskiidott Kisk6roson (7—8. kép).
FLORIAN 2005. 247.

SIMON 1980. 30.

A 17-18. szazadban mind a f&dri, mind a parasztlinyok menyasszonyi koszordja él6virag volt, csak
a 19. szazadban kezdtek elterjedni polgari hatisra a mévirdgok, mirtuszok. (FLORIAN 1997. 701.)
SIMON 1980. 30.
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kertiltek (szl. songolsza), amelyek egészen az allig 16gtak le olyan siirlin, hogy a fa-
tyol helyét atvéve teljesen eltakartik a menyasszony arcat. Noha a kisk&rosi koszo-
ri nem hasonlit a mis evangélikus vagy szloviak telepiiléseken hasznélthoz, Flérian
Maéria ramutatott, hogy ez a megoldis - az arc elé 16g6 fatyolpdtlo eziistrojt — mas
evangélikus falvakban is kedvelt volt, példdul a Nograd megyei Sziigyben (5. kép).*

A két lobogd vagy logdska a tarkénal kapcsolddott a kis koszorthoz (6.
kép). Ez tulajdonképpen nem volt mas, mint két, 10-12 cm széles szalag, gazdagon
diszitve mirtuszokkal, az artatlansag jelképével. Ez a szalagpar egészen a szoknya
aljaig lelogott, végét vékony, gyari himzésli vagy kirakott szalagbdl egy-egy kis
masni is diszitette. A 16géska mellett két keskenyebb, csupan 5-6 cm széles és ro-
videbb szalagpar is diszlett, amely csak a hat kozepéig ért.>! A lobogdkat csak az
eskiivére menet és jovet, valamint a szertartdson viselte a menyasszony, kényelmet-
lensége és sériilékenysége miatt a lakodalmi ebéden és mulatozdson mir nem.

A legutébbi, egészen a kivetk6zésig viselt koszortikat Turdkné tanitvinya és
egyben unokahtiga, Sziriczki Istvanné Gyalog Maria (1918-2007) készitette. O az
1930-as években kezdett el a koszorukészitéssel foglalkozni. A nagynénjét6l megta-
nult fogisokat és diszitési eljarasokat djabbakkal bdvitette, amelyben nagy segitsé-
gére volt az is, hogy ebben az idGben t6bb 1j diszitGelemet is lehetett kapni. Ilyenek
voltak a fehér liliomok, a halvdny szinekben kaphat6é narancsviragok és cukorrd-
zsdk. A mirtuszbdl sem csupdn a kaldszformaji allt rendelkezésére, igy batran va-
logathatott a gdmbolyl és hegyes, tobbféle pasztellszind alapanyagb6l, amelyeket
magukban is felhasznilhatott, de nagyobb virdgokat is Osszeallithatott belSlik. A
két vilaghdbora kozott strasszok, flitterek, szines gyongyok és apro tiikrok segitet-
ték az amugy is gyonyord koszord még szinpompisabba tételét. Szirdczkiné vas-
utashoz ment feleségiil, igy konnyen el tudott jutni Budapestre, hogy egy Kovacs
nevi zsid6 boltjabol beszerezze a sziikséges alapanyagokat. A kereskedének olyan
j6 kapcsolatai voltak, hogy ha sziikség volt ra, egy-két héten beliil Parizsbol is el-
hozatta a kiilonleges diszeket.*

A koszortisasszony Ujitisa nemcsak az 1ij alapanyagok és diszit6elemek fel-
hasznalasiban mutatkozott meg, hanem a koszori méretének megnovelésében is. O
mar nem négy, hanem hét sor miivirdgot tornyozott egymais tetejére, és a homlok
folé fekete strucctollat erdsitett, hogy feketének latszodjon a menyasszony haja.*

A gazdagon diszitett, sok Osszetev6bdl 4116 koszoru sokba keriilt, ezért még
a leggazdagabb menyasszonyoknak sem vették meg, csupan kolcsonozték. Mindig
akkor volt a legdragibb, amikor elsd fejen volt, vagyis még nem viselte senki. Md-
sod- és harmadfejen mar olcsobban lehetett hozzajutni.>* A készit6 nem ugyanagy,

% FLORIAN 2005. 248.

31 Adatkozls: Hlavacs Istvanné sziil. Albert Zsuzsanna, 1934.
2 FLORIAN 2005. 247.

33 SIMON 1980. 32.

3 Adatkozlé: Martinkd Janosné sziil. Pohankovics Ilona, 1947.
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hanem aprébb valtoztatdsokkal, sziikség esetén javitissal adta tovabb a mésodik, il-
letve a harmadik menyasszonynak. Negyedszerre mar nem adta ki, halott lanyra
keriilt koporsoba vagy csekély Osszegért kislanyok lakodalmas jatékanak kelléke
lett.>> Noha a kolcsonzés dijat nem Grizte meg az emlékezet, sokan emlékeznek ra,
hogy az #j virdgért t6bb napi napszamot kellett fizetni, a masodik kolcsonzés az ar
harmadéval volt olcsobb, az dreg virdg pedig az 4j felébe keriilt.*

Szirdczkiné azonban nemcsak a koszortkat készitette el, hanem a menyasz-
szony Oltoztetését és hajanak felkontyoldsat is elvallalta, illetve raadta élete elsd,
gazdagon diszitett f6kot6jét, amelyet szintén & készitett.

E szimbolikus cselekedettdl kezdve a lanyok asszonynak szamitottak, beta-
kart fejjel ismerték el tirsadalmi helyzetiikk megvaltozasat, és hirdették férjes voltu-
kat.”” Ezutin mar féketét (szl. csepjec, csepca) kellett viselniiik, ami alatt kontyba
fésiilték a hajukat.’® Az 1870-1880-as években még kontyfésiire tekerték fol, ra egy
kis kendd, a kontykendd keriilt, ami magasitotta, és sz€ép kerekké tette a kontyot.
Erre huztdk rd a hirom részbdl szabott, egyszerli vaszonbol késziilt, diszitetlen also
féketor, amit f6kotSflizovel a tarkon kotottek meg. Késdbb csontbdl késziilt kontytid
akadilyozta meg a haj szétcsiszisit. A menyecske a felkontyol4s utin nem mehe-
tett ki szabad fGvel az utcara, vagy f6kotdt vett vagy kendot kotott. A hazassag utan
a n6 egész hajat csak a férje lathatta, a kiilvilag szdmdra csak a homlok fol6tti haj
volt 1athatd, hiszen Kisk6roson a fejen magasan helyezték el a f6kotét, igy a teljes
el6haj kilatszott. A kontynak is nevezett f6ko6td annyira hozzitartozott az asszonyi
1éthez, hogy reggel ezt vette fol elsOnek, este ezt tette le utoljira. De a kdzoOsség
sem engedte, hogy egy asszony ne az 6t megilletd médon hordja a hajat. , Mikor a
teheneket hajtottuk ki, és nem volt valakinek a fejin, azt mdr kinevettiik, megszol-
tuk” - emlékezett vissza egyik adatkozlém.>

A fiatalasszonyok az els6é gyermekiik megsziiletéséig még viselhettek csipkés
vagy kormizott hajat hatul fékotével, utdna azonban elol mar csak hullimoztak.
Mivel csak az el6haj latszott ki, ezért elegendS volt azt befesteni. Az asszonyok a
diszes f6kotGjik ala mindig vettek egy vékony, disztelen, kdnnyen moshat6 sifon
fokotot, ami védte a folotte 1évat. Az 1j csaladba keriilve sajat maga vagy anydsa
készitette el gondosan linnepnapra a menyecske hajviseletét.

Unnepnapra az alsé fokotSre kézzel himzett, 6kalocsaihoz hasonld virdgmin-
takkal diszitett kivarrott féketoker vették fel, amelyek az 1900-as évek elején jottek
divatba fehér vagy valamilyen vildgos szini alapra himezve. Kedvelt diszitési mdd

3 SIMON 1980. 32.

36 Adatkozlok: Ba Jozsefné sziil. Gracia Maria, 1938; Hlavacs Istvanné sziil. Albert Zsuzsanna, 1934;
Lucza Andrasné sziil. Krisko Ilona, 1918.

7 FLORIAN 1997. 694.

3 A Kalocsai szallasokkal valé kapcsolatot mutatja, hogy Homokmégyen is féketdnek hivtak a fokots-

ket. (ROMSICS 1998. 381-382.)

Adatkoz16: Szentgyorgyi Jozsefné sziil. Ba Ilona, 1930.
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volt a fernyés kivarrds is.*> A himzés mindig valamilyen névényi ornamentika volt,
de szine eltért a kalocsaitdl, hiszen kedvelték a sargat és a kéket, utdbbi koziil a
gadlickék arnyalatot. Egy-egy nagyobb ilinnepre tobb f6kotdt is vettek: a két vagy ha-
rom csipkés sz€I0 fehérre keriilt a diszes, szines iinnepld.*' Az alsoknak kilogott a
csipkéje; minél tobb keményitett csipke latszott ki, annal szebb volt. Ennek a csip-
kének egyik feladata volt, hogy eltiintesse a f6kot6 €s a nyakfodor megkotdit, a ma-
sik, hogy az asszonynak ne lehessen latni a nyakat, hiszen az kacérkodasnak szami-
tott. A lanyokhoz hasonléan szintén jellemzé volt, hogy a tarkdra, a f6kotd csipkéje
ala diszes szalagbdl apré masnit kotottek, majd a szalagot hosszdra hagytak, igy be-
16gott a hatuk kozepéig.

Az linnepi f6ko6t6k masik tipusa a kirakott féketd, amelyeket a két vilaghibo-
ra kozotti években haszniltak (9. kép). Ezek alapanyaga az 1920-as évek kozepén
fekete pliiss, amit gazdagon diszitettek a ravarrott gyongyok, szines liveglemezek,
apr6 tikrok. Az 1930-as évektdl a feketéket a vildgos alapszind selymek valtottik
fol, amelyeket himzéssel és gyongykirakdssal egyarant diszitettek. Lakodalmakba
mar az elsd vilaghabort kornyékén is ilyen diszes fékotoket vettek f6l. A kirakast
j6 kéziigyességgel megaldott kiskdrosi asszonyok, Szirdczkiné és Gombarné Marika
készitették. Ok adtik az alapanyagot, a gyongyoket, flittereket és a csipkéket is. Ha
nem volt a megrendel6nek kiillondsebb kivansaga, akkor a mintt is 6k talaltdk ki,
ami mindig valamilyen virdgminta volt, legtobbszor rézsa. A rézsik kozti iires he-
lyeket hosszi, vagott gyongyokkel toltotték ki. A kirakdasszonyok munkajaért pénz
jart. A diszitmények miatt az tinnepi f6kotd sokba keriilt, ezért nagy becsben tartot-
tak, vigyaztak rd. Aki nagyon akart divatozni, az a lakodalomban kétszer-hdrom-
szor is atoltozott, és a gyongyos fokotdt is lecserélte: eldszor a fehér, majd a fekete
alapit vette f6l. Nem volt ritka, hogy a tetejére még egy atlatszo, fekete, barna,
kék vagy fehér, un. lepkekenddt is kotottek a f6kots szinéhez igazodva.*? A lako-
dalmakbdl hazaérve a fokotSket azonnal levették, és a helyére tették, hogy ne pisz-
kolédjon, hiszen a gyongykirakds miatt nem lehetett mosni.

A fiatalasszonyok hétkdznapokra egyszert, csupan vékony csipkével diszitett
fehér sifon f6kotdt vettek fel. Ezeket jol lehetett mosni, kevésbé voltak igényesek.
Egy asszonynak 4tlagosan 12-15 f6kotGje volt. Ezeket kordbban sajat maguk, mig
késdbb, az itt targyalt id6szakban, varron6k varrtik. Ilyen hires varrénd volt Tu-
ranné, Sziraczkiné, Jeszenszky Gyorgyné Hasko Judit és a zahorai*® Hegediis Er-
zsébet. Otthon csak ezeket a fokotSket viselték, de ha elmentek hazulrdl, akkor
mindig kotottek kend6t (szl. rucsnyik) is (10. kép).

“ PFernyés kivarras: A kelmén szalagszeriien végigfutd, szines cérnaval késziilt kivarrds. A minta vird-

gokbol, indakbal és levelekbdl all.

A csipkéket a kiskdrosi méter- és rovidaru boltokban vették meg.

Adatkdz16: Hlavacs Istvanné sziil. Albert Zsuzsanna, 1934; Réti Janosné sziil. Blinszki Eva, 1942.
Zahora a mai Erdételek régi, szlovak neve. Ma kozigazgatasilag Kisk6roshoz tartozik. Noha 1920-
t6l hivatalosan Erdételek a telepiilés neve, Kiskéroson szinte mindenki Zahoraként emlegeti.
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Asszonykorban mar nem illett a diszes f6kotS, és a hajukat sem csipkézték
mar. Az el6hajat kézzel nyomtiak hullimosra, vagy simdra fésiilték, a hatihajat pe-
dig kontyba csavartik, amire egy egyszeri, diszitetlen fokotét vettek. Erre keriilt a
fehér sifon alsokendd, majd a folsé kenddé. Az alsdkends szélét szolid horgolas
vagy slingelés, gépi himzés diszitette, homlok folotti részébe kemény papircsik, az
uin. kéreg (szl. kireg) keriilt, ami szépen, ivesen tartotta a 14 kovetkez$ fels§ ken-
dét. Ha ez meggylir6dott, akkor Gjat vagtak. Ahogy a menyecske disze a kirakott
fokoto, gy az asszonyoknak a szépen felkotott kendd, amelyet az all alatt vdankus-
kdra (szl. vankusik), vagyis kisparna formara kototték meg, sarkait hegyesre kipor-
ditették. Ha nem 4llt folfelé, akkor gombostiikkel odatizték.

A kenddket nem véasarokban, hanem a kiskdrosi r6fos boltokban vették. Egy
asszonynak mindegyik fajtibol volt legalabb 2-3 darab. Az 6ltozkodésnél mindig
iigyeltek arra, hogy a kendd szine és anyaga Osszhangban legyen a ruhazattal, il-
leszkedjen az alkalomhoz és az évszakhoz.

Az otthoni munkavégzéshez leggyakrabban kartonkendot kotottek, hiszen
ezek vastagok és strapabirdak voltak. Mivel munkavégzéshez hasznaltik Oket, szi-
niik sotét, dltalaban sotétkék, zold vagy barna volt. Szintén hétkdznapra vald volt a
kockds szovetkendd, melynek sajat szinével himzett virdgos valtozatat tinnepnapokra
is felkototték, valamint a virdgmintds delin. A hires bacskai selyemruhakhoz bdcs-
kai vagy selyemkendot vettek fol linnepnapokra az asszonyok. Tavaszi és kora 6szi
iinnepi viselet volt a magaban nyomott mintazati, legtobbszor barna, fekete és piros
pliisskendd. Piacra a fekete, barna, kék vagy zold szini dardzsfészkes kend6t ked-
velték. Nyari viselet volt a tobbféle szind, magaban mintis ritkakendd, és az 1950-
es évek kozepén divatba jott nejlon. Kizarolag télen viselték a sotét szind, vastag
anyagl posztokenddket, és csak nagy hidegben kototték fol a fekete, barna vagy
z0ld gyapju berlinert, amelyeket sajat szinli csikozas és a rojtok diszitettek. Te-
metésre vagy kocsira vald volt a fekete szind, rojtos sz€ld, darazsfészkes szovésii
1,5 x 1,5 m nagysagt nagykendd, amit vallra teritve hordtak. A rojtozisos diszitésii
zseliner az 1930-as évektdl terjedt el, és tobb szinben - fekete, fehér, barna, zold,
kék, lila — vasaroltak.

Id6s asszonyok az elShajat kdzépen elvalasztottak, és csak a halanték folott
porditettek meg egy-két tincset (11. kép). Ebben a korban a kormozés is elmaradt,
hiszen nem volt szégyellnivalé az Gsz haj. Hétkdznapra als6- és fels6f6kotét vettek,
iinnepnapra, vagy ha elmentek otthonrdl, akkor kendét is kotottek. Az 6 fokotojiik
sz€lét mar szolidabb, keskenyebb csipke diszitette, és nem is alltak olyan magasan
ezek a fodrok, mint a fiatalabbaké. Mivel idGs korban mir nem illett a cifra ruha-
zat, ezért a sotétkék, sotétzold, barna vagy fekete ruhdhoz igazodé sotét szind ken-
doket viseltek.

Kiskéroson az 1960-as években jellemzd a nagyaranyu kivetk6zés, amikor az
id6sek kivételével elhagytak viseletiiket. MegjegyzendS, hogy Kecelen is ebben az
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id6szakban tortént a kivetkGzés.** Ez kezdetben még nem volt teljes, csupan hét-
koznapra vettek varosias szitkruhdt, innepekre és templomba viseletben mentek.*’
Késébb mar ekkor sem oltotték fel a bdszoknydt. A kivetk6zés utolso fazisa az volt,
amikor az asszonyok levagattik hosszli hajukat, és rovidet kezdtek el viselni. Ehhez
az is hozzajarult, hogy a hagyominyos hajviselet elkészitése sokkal tobb id6t igé-
nyelt, és a szalagok, illetve gyongyok miatt dragibb is volt, mint a varosias rovid
haj. A viselet elhagyasdval pirhuzamosan eltlintek a hagyominyos fejrevalok is,
mint a parta vagy a f6kot6. Legtovabb — még napjainkban is — a kendd tartja magat,
de csak az id6s asszonyok korében.

A hagyomanyos paraszti n6i oltozettel vald szakitis legutols6 dllomasa, ami-
kor az asszonyok fodraszhoz kezdtek el jarni. Kisk6roson mar az els6 vildghabord
kornyékén volt fodrasznd, de akkor még csak a szikruhdsok, vagyis a tanitok és
iparosok felesége, lanyai vagy a mashonnan bekoltozok jartak hozza. A kivetk§zés
altalanossa valasaval azonban a parasztlinyok és -asszonyok is eljartak fodraszhoz
hideg és meleg dauert csinéltatni.*®

Fentebb lattuk, hogy a korai életszakaszban nem kiiloniilt el a kisfitik és a
kislanyok hajviselete. Az els6 hajvagasra a kisfitk esetében is csak egyéves koruk
utan keriilhetett sor. Nydron harom éves korukig teljesen kopaszok voltak, csak té-
lire hagytak nekik 1-2 cm-es hajat. A karon iil6 kisfidk fejére a kislanyokéval meg-
egyezd kis f6kotdt adtak, csak késébb, 6-7 éves korukban kaptak kiskalapot, nagy
hidegben pedig kisebb méretl baranybdr kucsmdt. 12 éves korukban konfirmaltak,
addig mindig teljesen rovidre nyiratkoztak, 4m kés6bb sem volt jellemz§ a hosz-
szabb haj, mindig iigyeltek arra, hogy ne 16gjon a gyerek nyakiba, szemébe.

Legénykorban valamivel hosszabb volt a hajviselet, de a hosszd haj nem volt
jellemz6. A 20. szdzad elején a legények és az idésebb férfiak kdriilnyirt, homlokba
tésiilt hajat hordtak. A két vilaghiabort kozott az oldalvalasztékos, eldl kicsit maga-
sabbra fésiilt hajviselet (szl. kecska) lett a divat, késébb, az 1940-es évektdl pedig a
valaszték nélkiili, de még mindig magasabbra fésiilt haj volt az 4ltalanos (12. kép).
Erdekes adat, hogy bal el6tt a magukra sokat adé legények is rakattak egy-két hul-
lamot a hajukba kormizévassal, 6k is kormoztik a hajukat, és brillantint is hasznal-
tak, hogy jobban imponéljanak a lanyoknak.*” Ahogy a lanyok esetében csak vizes
el6hajbdl lehetett elkésziteni az linnepi hajviseletet, Ggy igaz volt ez a legényekre
is, akik vizes féstivel igazitottdk be a tincseket.

Id6s férfiakra megint csak az egészen rovidre nyirt haj volt a jellemzd,
mondvan, igy ritkdbban kell borbélyhoz jarni.

Arra vonatkozéan nem sikeriilt adatot talalni, hogy volt-e olyan idészak,
amikor jellemzd6 lett volna az idés emberek teljes egészében borotvalt, tar fejvisele-

“ GERGELY 1984. 816.

s PETERBENCZE 1990. 78.

4 Adatkozl6: Ba Jozsefné sziil. Gracia Maria, 1938.
47 Adatkozl: Kutyifa Pal, 1944.
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te. Az mindenesetre elmondhatd, hogy Kiskéroson és kornyékén a 20. szdzadban
nem volt jellemz?d a tar fej.

Nem volt minden csalddban nyir6gép, hajvagassal ligyesebb legények vagy
parasztemberek, illetve tanyaborbélyok*® foglalkoztak, akik, ha hivtak Sket, hdzhoz
mentek, és borotvalast is vallaltak. Szolgéltatdsaikért természetbeni fizetség jart, a
munka el6tt megegyeztek az drban, ami altalaban két szakajto kukorica vagy biza
volt fejenként.*

A férfiak gyakrabban mostak hajat, mint a ndk, hiszen a mezei munkak al-
kalmaval hamarabb beporolédott a fejiikk. Igy a nyari hénapokban hetente tobbszor
is megmostak azt artézi vizzel és hizi szappannal.

A kiskorosi férfiak fejiikon fekete posztd szlovdk vagy tot kalapot (szl. slo-
venski kalap) hordtak, amely lapos tetejd és széles karimiji volt, és amit fekete,
oldalt megkotott szalag diszitett (13. kép). Ez a kalaptipus eltér a kornyéken és az
egész Alfoldon hasznilatos magas tetejli, keskeny karimajd kun kalaptol, igy vise-
1ésének etnikai jelleget kell tulajdonitani. Visszaemlékezések szerint a kalapok Kis-
k6roson késziiltek, 1877-ben 4 kalapos is dolgozott a telepiilésen.”’ A kornyékbeli
kalaposok nem is vitték el portékajukat Kiskérdsre — tiszteletben tartottdk a helyi
viseletet és a helyi kalaposmestereket.”> A magyarok altal hasznalt, alfoldi porgeka-
lap csak az 1920-as években jott divatba (14. kép). Ennek szélei folfelé gorbiiltek,
a teteje kissé behorpadt.

Télen, nagy hidegben baranybdrbdl késziilt kucsmdval védték fejiiket a hideg
ellen. Ennek két valtozata ismeretes: az egyik a felfelé hegyeseds, a masik a visz-
szahajtott sz€l, és benyomott teteji. A kucsmakat sotét baranybdrbdl szabtak, és
fehér baranyborrel bélelték. Az 6szi és tavaszi esGs idGben a tetejére hegyesre for-
malt kalapot tettek, hogy az esGviz konnyen lecsurogjon réla.”

A bajuszt - a férfiassag jelképét - néhanyan mar legénykort6l kezdve visel-
ték, de altalinossd a hazassagkotést kovets években valt, amikor mdr legaldbb 10
éve ember volt.>* Legények legtobbszor vékony, szinte csikszerd bajuszt, Gn. javor-
bajuszt viseltek, az id6sebbek a hosszi, hegyesre pddrott porgebajuszt, de a szakall
egyik életkorban sem volt altalanos.

Kiskdroson ugy tartottdk, hogy a kisfittknak nem szabad megtordlni a szijat
a mosogatoruhaval, kiilonben nem nd ki a bajusza. Minél hosszabb és minél podrot-
tebb volt valakinek a bajusza, annil eldkelébbnek, rangosabbnak tartotta magat. A

“ Tlyen tanyaborbély volt Szlovak Jozsef is, aki a kiskdrosi kirajzast Cebén tevékenykedett.

# Adatkozl6: Kutyifa Pal, 1944. Az adat az 1950-es évekre vonatkozik.

% TEPLICZKY 1880. 49.

1 AdatkozlGim Tolgyszéki Papp Janos és fia mihelyére emlékeznek. A Pest-Pilis-Solt vairmegye fel-
szolitdsara 1815. évben Osszedllitott iparos kimutatison még csupan egy kalapos, Brvenyik Janos
szerepel. (NEV NELKUL 1989. 163.)

2 GYIVICSAN 1993. 145,

% NEV NELKUL 1989. 548.

* Adatkozlg: Kutyifa Pal, 1944,
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férfiak sokat adtak a szép bajuszra, éjszakara fiilre kothet6 gumis bajuszkotdvel si-
mitottak le, és 4llanddan podorgették. IdGsebb korban mar nem foglalkoztak annyit
vele, rovidebbre is nyirtdk, mint a fiatalok.

Az els6 borotvalkozis nagy esemény volt egy legény életében. Erre altalaban
16-18 évesen keriilt sor attdl fiiggéen, hogy ki milyen fajta volt. A legények sok-
szor ugrattak is egymast, ha a masik sz6rds volt. Kezdetben édesapjuk segitett ne-
kik a sajat borotvajaval, kés6bb vasirban vettek sajatot.

Mint mas paraszti kozosségben, Kiskéroson is rendelkeztek a férfiaknak sajat
borotvalkozashoz sziikséges eszkozzel. Ezek koziil a legfontosabb maga a késborot-
va volt, de fontos volt a borotvaszappan, a pamacs, a borotvalkozo tiikor, a fendszij
és a borotvatarto.

A borotva nyele fabol vagy csontbdl késziilt, gyakran diszitette faragis. A
borotvaszappan egy boltban kaphatd, rid alakd, j6l habzé szappan volt, melynek
feladata az arcszdrzet megpuhitasa volt. Ezek a szappanok az 1950-es években ter-
jedtek el altalanosan, el6tte csak a gazdagabb csalddokban hasznaltik. Egyszer( pa-
rasztemberek hazi szappant haszniltak erre a célra. A szappanbol pamacs segitsé-
gével kemény habot vertek, ami akkor volt j6, ha megallt magiban. A pamacsot
boltban vették, de hazilag is kdnnyen el tudtak késziteni iireges belseji bodzaigbol
és 16farokbol vagy 16sorénybdl. Ide tartoz6 eszkoz volt még a kerek borotvalkozo
tiikor, amelyet felfiiggesztve vagy kitimasztva hasznaltak. >

A borotvat néhany alkalom utin meg kellett fenni, hogy j6 éles maradjon, ne
hdzzon. Ehhez haszniltik a deszkara rdhajtott, kb. 4 cm széles fenGszijat, de meg-
tette egy jO erds disznobdrbol késziilt v is. Kisk6roson gyakran jartak ciginy hiza-
16 koszorlisok, akik helyben megfenték a borotvat és a késeket. Ezenkiviil vasarok-
ba is elvitték a borotvat éleztetni.

A borotvalkozast a férfiak altaldban a konyhdban az asztalon vagy az ablak-
parkanynal, j6 id6ben a haz el6tt a gangon vagy az udvaron az eperfa alatt végez-
ték. Ha az asztalra allitottak a tiikkrot, akkor egy hokedlit hiiztak oda és arra iiltek,
egy méasikon volt a lavor langyos vizzel. Az ablaknil torténd borotvalkozisnal a
tiikrét az ablak kilincsére akasztottak.*

A mivelet utin minden eszkozt gondosan megtorolgettek, visszatették a tok-
ba, és olyan helyre tették el, hogy gyermek ne férhessen hozza. Ezek a tokok szét-
csusztathatd vagy elforgathatd tetdvel késziiltek, fedeliikket gazdagon diszitették.
Vasarban vették 6ket, de ligyes kezi legények maguk is kifaragtak.

A Kkisk6rosi férfiak altalaban két-hdromnaponta borotvalkoztak: vasarnap
reggel a mise el6tt, illetve a hét derekan és végén. Ha hivatalos helyre vagy teme-
tésre kellett menniiik, akkor az el6tt is borotvalkoztak. Az dpoltsagra sokat adtak,
féleg a legények.

% AdatkozI6: Kutyifa Pal, 1944.
% FABIAN 2002. 213.
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A halott iranti tisztelet megkdvetelte, hogy az elkdltézotter mosdatas utan fel-
ndtt fia vagy jobardtja megborotvalja.

Kisk6roson az 1800-as évek végétdl volt hivatdsos borbély, borbélydinasztia-
ra is emlékeznek, akik hidrom generacién keresztiil gyakoroltdk ezt a mesterséget.
Ilyen volt a Gyarmati csalad. Ezek a mesterek olyan helyi specialistak voltak, akik ol-
l6val vagy borotvaval igazitottik meg a férfiak hajat, bajuszat. A borbélymihely egé-
szen kicsi volt, a 3 x 3 m-es helyiségbe tiikor, egy esztergalt forgdszék és néhany
sz€k fért csak. A borbélyhoz nem kellett bejelentkezni, az érkezési sorrend szamitott.
A szolgaltatasért pénz jart, par fillér volt a tarifa. Kisk6roson a borbélymihely volt a
férfiak tarsasagi életének helyszine. Varakozas kozben ott besz€lték meg a telepiilés
hireit, ligyes-bajos dolgait, a mez&gazdasagi teend6ket vagy az idGjarast.

A borbélyok gyogyitassal is foglalkoztak, koszvény kezelését, érvagast, ki-
sebb miitéteket, pl. szemolcsok eltidvolitisat vagy sebek Osszevarrdsat maguk is el-
végeztek.”’ Fert6tlenitésre jodot, timsot, hipermangint és gyogyfiiveket hasznaltak.
Nem is ment akkor a nép mindjart orvoshoz,>® kisebb bajokra a borbélyt keresték fel.

A Kkiskorosi szlovak haj- és fejviseletrél dsszefoglaléan elmondhat6, hogy a
ndi fejviselet tobbrétegii volta — asszonyoknal kontykendd, alsé f6kotd, fels6 f6ko-
t6, id6seknél kontykendd, alsé f6kotd, alsé kendd, fols6 kend6 - megegyezik a
korszakban a koérnyezé telepiiléseken hasznalt fejviselettel. Szintén ilyen hasonlosag
a lanyok szalagja, partija és hajuk kicsipkézése, ami Kalocsaval és Kecellel vald
kapcsolatokra utal. Egyediildllosdga miatt figyelemremélté azonban a két hires kis-
k&rosi koszoriis- és varrdasszony kezén kifejlédott-formalodott menyasszonyi ko-
szorl, amely mogott inkdbb a személyes szépérzék és Gjitasra vald torekvés All,
mintsem etnikai jellemz6. A haj zsirozdsa nem, feketére festése azonban ismét kis-
korosi sajatsag.

Noha az 1960-as években a fiatalok szakitottak a hagyomanyos 6ltdozkodés-
sel, az idGsek napjainkban is tartjak a viseletiiket és az életkoruknak megfelel§ fésii-
1ési modot, a f6kot6 és a kendd viselése még él6ben megfigyelhetd. A lanyok sza-
lagja és csipkézert hajviselete, illetve a menyecskék gyongykirakdsos f6kotGje
azonban mar csak a szinpadon, nagyobb varosi rendezvények alkalmaval lathat6 a
helyi hagyomany6rz6 csoportok bemutatisiban. Ezért aztdn — 0jit6 szandék hidnya-
ban - sem a ruhdzat, sem a hajviselet nem fejlédik tovabb, az megrekedt az 1950-
es évek szintjén. Mivel a szdzadel6n haszndlt alapanyagok (szalagok, flitterek,
gyongyok) jorészt mar nem kaphatok, ezért azokat 1ij, mai anyagokkal pétoljak, de
a hagyomanyos moédon alkalmazzak.

A férfi hajviseletben csupan egy, a szlovak etnikumhoz kdthet6 jelenség van,

......

mutat egyedi jellemzdket.

7 GRYNAEUS 1973.
¥ Adatkoz16: Kutyifa Pal, 1944.
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ADATKOZLOK

Andriska Istvanné sziil. Sziraczki Maria, 1942
Ba J6zsefné sziil. Gracia Maria, 1938

Dulai Jézsefné sziil. Ba Ilona, 1941

Gmoser Gyorgyné sziil. Szamos Zsuzsanna, 1942
Hlavacs Istvanné sziil. Albert Zsuzsanna, 1934
Kutyifa Pal, 1944

Lucza Andrasné sziil. Kriské Ilona, 1918
Martinké Janosné sziil. Pohankovics Ilona, 1947
Réti Janosné sziil. Blinszki Eva, 1942.
Szentgyorgyi Jozsefné sziil. Ba Ilona, 1930

Slowakische Haar- und Kopftracht zu Beginn des 20. Jh. in Kiskdros
- Erika Filus -

Resiimee

Nach der tiirkischen Zerstérung wurde das Gebiet von Kiskérds ganz zu
Beginn des 18. Jh. von der Gutsbesitzerfamilie Wattay mit slowakischen Siedlern
neu besiedelt. Die Slowaken magyarisierten sich allméhlich in der ungarischen
Umgebung, ihr ethnisches Bewusstsein, ihre evangelische Religion und ihre
Sprache blieben aber bis heute erhalten. Ihre heute noch existierende Tracht zeigt
keine Verwandtschaft mit der Tracht ihres urspriinglichen Wohnorts — diese Tracht
entstand hier vor Ort und nahm die Formen und Traditionen der Umgebung
(Batschka, Sarkoz, Kalocsa, Kecel) in sich auf, deswegen kann sie den Trachten
der Tiefebene mit vielen Rocken zugeordnet werden.

Das reprasentative und entscheidende Element der Tracht ist die Haar- und
Kopftracht. Der untersuchte Zeitraum reicht vom Beginn des 20. Jh. bis zu den
1960er Jahren, als die Tracht abgelegt wurde. Die Zusammenfassung stellt die
Haartracht der Frauen und Minner zusammen mit den Verdnderungen je nach
Lebensalter vor, unterscheidet zwischen alltiglichen und festlichen Formen, kommt
auf die Verzierungs- und Kdmm- bzw. Frisiermethoden, auf die verwendeten Ge-
rite, Kopfbedeckungen, auf deren Zierden sowie auf das Sauberhalten und Pflegen
der Haare zu sprechen, bei den Mannern auf das Schnurrbarttragen und die Rasur-
gewohnheiten. Der mit den Haaren verbundene Glaube und Aberglaube wird in
dieser Arbeit aber nur fliichtig gestreift.

138



A kisk6rosi szlovdk haj- és fejviseletek az 1900-1960-as évek kozott

Der Aufsatz stiitzt sich fast vollstindig auf rezente Angaben und zeitgends-
sische Fotos. Ziel ist eine genaue Beschreibung der Haartrachtformen und Koptbe-
deckungen sowie die Dokumentation der slowakischen Bezeichnungen. Zum Auf-
satz gehort auch Bildmaterial, mit dessen Hilfe die einzelnen Kimmmethoden leicht
voneinander unterschieden werden kdnnen.

Filus Erika

Petdfi Sziilohaz és Emlékmiizeum
H-6200 Kiskéros, Petdfi tér 5.
E-mail: filusera@freemail. hu
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1. kép. Kislany és kisfia hajviselet. 1920-as évek

3. kép.
Leany kormizott hajviselete Leany csipkézett hajviselete.
és a szalag. 1930-as évek 1940-es évek
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4. kép. Leany hullamos hajviselete. 1940-es évek

6. kép. Menyasszonyi koszora
a lobogokkal. 1920-as évek
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e ———— = i-hnsp
7. kép. Fehér ruhés szlovak
menyasszony. 1940-es évek

8. kép. Fekete ruhis szlovak
menyasszony. 1920-as évek

O SR h ¥
9. kép. Menyecske kirakott f6ko6tSben. 2002
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10. kép. 11. kép.
Menyecske iinnepi viselete kendGvel 1dGs asszony iinnepi viseletben.
és csipkézett hajjal. 1930-as évek 1940-es évek

12. kép. Legény hatrafésiilt hajjal.
1940-es évek
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13. kép. Eskiivéi kép 1906-bol.
~ | A vélegény fején tot kalap
=

14. kép.

IdGs férfi nyari viselete
mezei munkihoz kalappal.
1950-es évek
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A MAGYARORSZAGI ROMANOK BAZISMUZEUMA

- Martyin Emilia -

Kezdeti miizeumi torekvések a hazai romdnok kutatdsaban

A trianoni hatir meghiizdsa utin Magyarorszigon maradt romin népesség
torténetének és néprajzanak tematikus kutatdsa a 20. szdzad derekatdl indult meg
igazan, azzal a felismeréssel, hogy a magyarorszagi nemzetiségek torténetének,
kulturdlis és néprajzi jellegzetességeinek vizsgilata nem hidnyozhat a magyarorsza-
gi kutatisokbol. Tobb magyar torténész, etnografus és mizeumi szakember fordi-
totta figyelmét a magyarorszagi telepiilések roman lakossaganak sajatos kulturdlis
vonasaira.'

A muzeilis munka vonatkozdsiban Domonkos Janosnak, a gyulai mizeum
igazgatdjanak nevét kell els6ként megemliteniink, aki 1905-ben vetette fel a mize-
umi gyljtemények néprajzi anyaggal torténd bdvitését, nevezetesen javasolta ma-
gyar, német és roman szoba berendezését é€s bemutatdsit a megyei mizeum kiallita-
saban. Otlete azonban nem valésult meg. Az intézmény késébbi igazgatdja, Implom
Jozsef, a habortibdl valé hazatérése utin, 1947 Gsz€tdl tervbe vette a magyarorszagi
romansag néprajzi kutatasit. Terveinek megvalositdsira nem maradt ideje, ugyanis
Gyula varos polgiarmestere 1950-ben Liiké Gabort, a debreceni miizeum munkatir-
sat nevezte ki a gyulai muzeum igazgat6janak. A jeles néprajzos, Liiké Gébor
1934-1935-ben részt vett a Romin Tarsadalomtudomanyi Intézet altal szervezett,
Dimitrie Gusti szociologus-esztéta vezette roméaniai kutatisokban. Gyulai mizeum-
igazgatoként sok roman vonatkozisa targyat gytjtott az 1950-es években, és fontos
adatokat jegyzett le a magyarorszagi romanok targyi kultirdjardl, valamint a roman
népdalokrol és a néphagyomanyokrdl. Adatainak értékét noveli, hogy mivel beszél-
te a nyelvet, pontos megnevezéseit adta a tirgyaknak, illetSleg a népdalok szovegeit
is feljegyezte. 1952-ben hagyomanyos roméan targyakat is felvonultaté néprajzi kial-
litast szervezett Gyuldn a budapesti Néprajzi Mizeum anyagibol. Danké Imre a
népi épitészet, a vasarozd korzetek vizsgalatakor szentelt figyelmet a roman lakos-
sagra vonatkoz6 adatoknak. Igen értékesek a terepmunka sordn tortént feljegyzései,
melyek az Erkel Ferenc Miizeum Altaldnos Adattira anyagat gyarapitjak, és helyet
kaptak a kés6bb, 1977-ben Debrecenben megjelent Opuscula Ethnographica cimi
tanulmanykotetében. A gytjt6- és feldolgozé munkat a *70-es években Bencsik Ja-

' A magyarorszigi romanok kutatastorténetérsl részletesebben: PETRUSAN-MARTYIN-KOZMA
2000. 21-23, 79-83.
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nos folytatta, akinek a hagyomanyos allattarts és a népszokasok targykorében pub-
likalt tanulmanyai szintén sajat gyjtésein alapultak.?

A roman nemzetiségi, f6ként a néprajzi kutatisok fejlédését hatraltatta, hogy
nem volt elég hazai roman szakembere a teriiletnek, a magyar kutat6k koziil pedig
csak igen kevés beszélte a roman nyelvet. A magyarorszagi romanokkal kapcsola-
tos néprajzi kutatdsok jellemzdje az volt, hogy olyan teriiletek feldolgozasara tore-
kedett, amelyek az etnikus jegyeket hangsilyosan hordozzak (pl. népszokasok, nép-
koltészet, néphit, néptanc), ritkdbban taldlhatunk irasokat pl. a foldrajzi-tirsadalmi
kornyezet altal természetszerileg determindltabb tirgyi néprajzzal kapcsolatosan
(1-2. kép).

A Békés megyei miizeumi szervezet és a romdn bdzismizeum

A magyarorszagi romanok torténetének és néprajzdnak kutatisa az 1974. év-
t61 a Békés megyei mizeumi szervezet hatdskorébe tartozik orszagos gyijtSkorrel.’
A minisztériumi dontést, hogy a Békés megyei muzeumi szervezet a hazai szlova-
kok mellett a romdnok bizismizeumaként miikodjon, feltehet6leg az indokolta,
hogy Békés megyében élnek a legnagyobb szdmban roménok, s a leltirkonyvek
adatai szerint az 1970-es évek elejéig a megyei miizeumi szervezet torténeti és nép-
rajzi gyljteményeiben a romansagra vonatkoz6 targyak és adatok szdma igen cse-
kély volt.

A megyei fenntartdsi intézmény Békés, Hajdi-Bihar és Csongrad megye
roman kozosségei torténeti multjanak, népi kultirajanak vizsgalatat két munkatars,
Csobai Laszloné torténész és Martyin Emilia néprajzos fémuzeologus alkalmazasa-
val végzi. Feladatuk a roman nemzetiségre vonatkozd néprajzi targyak, torténeti
dokumentumok, valamint a szellemi kultdra emlékanyaginak gytjtése és folyama-
tos feldolgozasa mellett a hazai romansig torténete és néprajza kiillonbozd teriiletei-
nek publikicidkban vald feldolgozasa, kiallitisokon és el6addsokon valé bemutati-
sa, népszerdsitése.

Az utébbi évtizedek tarsadalmi-gazdasagi valtozasai nem hagytik érintetleniil
a nemzetiségi k6zosségek népi kultirijat. A gazdalkodisi mod megvaltozasa, a régi
lak6hizak lebontisa miatt a hagyomanyos paraszti kultira feleslegessé valt targyi
emlékeinek nagy része megsemmisiilt. A felgyorsult 4talakuldsi folyamat, valamint
a magangy(jtk felvisirlasai miatt még siirgetébb és fontosabb feladat lett az
etnikus jegyeket hordozd targyak gytjtése (3-4. kép).

A Békés Megyei Muzeumok Igazgatdsaga tehit kozel négy évtizede végzi a
hazai romansag torténeti-néprajzi kutatdsat. A plusz feladatokkal jaré bazistevé-
kenység koltségeit sajat koltségvetésébdl fedezi, nem rendelkezik a feladathoz sziik-
séges kozponti anyagi timogatassal.

2 A megyei mizeum kezdeti romén vonatkozasi tevékenységérGl: MARTYIN 2010. 142-150.
> MARTYIN 2004.

146



A magyarorszdgi romdanok bdzismiizeuma

Kallai Ernd, a nemzeti és etnikai kisebbségi jogok orsziggytilési biztosa, a
kisebbségi kulturalis jogok érvényesiilésének vizsgalatarol sz616 2010. évi jelenté-
sének 5. pontjaban foglalkozik a megyei szinti muzealis intézmények - a megyei
muizeumok igazgatdsigainak — nemzeti és etnikai kisebbségekkel kapcsolatos tevé-
kenységével, a bizismizeumok helyzetével.

»A bdzismiizeumok az 1970-es években kaptak megbizatdst — orszdgos gyuj-
t6korrel — az adott hazai nemzetiség torténeti, néprajzi és kulturdlis hagyomadnyokra
vonatkozo emlékeinek gyiijtésére, feldolgozdsara és bemutatdsara. Nemzetiségi ba-
zismiizeumi feladatkori intézmények: a mohdcsi Kanizsai Dorottya Miizeum, amely
horvat, szerb és szlovén anyaggal rendelkezik, a tatai Kuny Domokos Mizeumhoz
tartozo Német Nemzetiségi Miizeum, valamint a szlovdk és romdn anyagot gondozo
békéscsabai Munkdcsy Mihdly Mizeum. Mindhdrom intézmény a megyei miizeumi
szervezet része, fenntartojuk a megyei énkormdnyzat. ™

A roman bizismizeummal kapcsolatosan ugyanebben a jelentésben a kdvet-
kezGket fogalmazza meg:

~A Békés Megyei Miizeumok Igazgatésdga 2009-ben elfogadott Alapité Ok-
iratdnak 6. pontja utal a nemzetiségi kulturdlis feladatokra. A muzeum miikddési
kore »Békés megye kozigazgatdsi teriilete, a magyarorszagi szlovak és romdn nem-
zetiségi néprajz esetében Magyarorszdg.«

A Békés Megyei Miizeumok Igazgatosaganak 2009-ben elfogadort Szervezeti
és Miikodési Szabadlyzata is tartalmazza a bdzismiizeumi feladatokat. A II. fejezet 2.
pontjaban a részletes feladatok kozott jelzi: »Nemzetiségi muzeologia teriiletén szlo-
vak és romdn vonatkozdsban orszagos gytjtokorrel rendelkezik a szervezet.« Az V.
fejezetben, ahol a megyei miizeumi feladatelldtdsban résztvevd intézmények és a
szakagak teriileti vetiiletét mutatjdk be, az 1.2. pontban a Munkdcsy Mihdly Muize-
um gylijtoteriileténél Békés megye mellett a magyarorszdgi szlovdk és romdn nemze-
tiségi néprajz esetében Magyarorszdag szerepel. Ugyanebben a fejezetben az egyes
szakagak teriileti vetiileténél a 2.3. pontban azt is rogzitették, hogy »néprajzi teriile-
ten a szlovdk kisebbség bazismiizeumi feladatait a békéscsabai, a romdn kisebbség
bazisfeladatait pedig a gyulai mizeum végzi. A német emlékanyag gyarapitdsa
Mezbberényben, illetve Gyuldn torténik. A szerb emlékanyag miizeumi gytjtésének
kozpontja Békéscsabadn taldlhato«. ™

Romdn torténeti és néprajzi gyiijtemények
A nemzetiségi bazisfeladatok elinditdsdnak fontos szempontja volt, hogy a

gyljtemények anyaga — az anyagi lehetGségek fliggvényében - romin torténeti és
néprajzi targyakkal béviiljon. A gydjtési nehézségek ellenére a Magyarorszagi

4 KALLAI 2010. 69.
5 KALLAI 2010. 76.
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Romanok Kulturalis Szovetségével és a Magyarorszagi Romanok Kutatdintézetével
kozosen megrendezett néprajzi tiborok keretében végzett munka, valamint a bazis-
mizeum munkatirsainak egyéni gyfijtései altal tobb ezer tirggyal, fényképpel és
dokumentummal gazdagodott a gyulai és a békéscsabai mizeumok néprajzi és tor-
téneti gyljteménye.

Az elmult évtizedekben a kovetkezd helyszineken voltak néprajzi-tdrténeti
taborok: Kétegyhaza (1976), Battonya (1977), Elek (1978), Méhkerék (1979), Bed6
(1980), Kétegyhaza (1981), Korosszegapati (1982), Magyarcsanad (1983), Koros-
szakal (1984), Pusztaottlaka (1985), Zsaka (1986), Battonya (1987), Pocsaj (1988),
Létavértes (1989), Mezdpeterd (1990), Darvas (1991), Vekerd (1992), Sarkadke-
resztur (1993), Nyiradony (1994), Elek (1995), Csorvas (1996), Méhkerék (1997),
Bedé (1998), Pusztaottlaka (1999).

A taboroknak a gy(ijtemények gyarapitisan tdl egyéb fontos hozadéka is volt.
Az azokban résztvevl kozépiskolasoknak és fiskolai hallgatoknak lehetGségiik volt
elsajatitani a terepmunka modszereit, kdzelebbi kapcsolatba keriiltek a mizeumok-
kal, megismerhették a mizeumi munkit. A fiatalok tehat elméleti és szakmai kép-
zést kaptak, ugyanakkor munkéijukkal jelentGs segitséget nyujtottak a mizeumnak.°

Az 1979-t6] folyamatosan bdéviils romén torténeti gydjtemény f6ként az
egyes telepiilések torténetére, jeles személyiségeinek tevékenységére vonatkozo tar-
gyi és dokumentumanyagbdl all (5. kép). A targyak nagyrészt a két vilaghabort
kozotti idészakban miikodo egyesiiletek, dalegyletek, olvasokorok, kiemelkedd sze-
mélyiségek tevékenységéhez kothetSk. A dokumentumok kozott egyarant talalhatok
iratok, konyvek, nyomtatvanyok, fényképek, plakatok és sajtotermékek. Kiilonds
értéket képviselnek a jeles személyiségek hagyatékai, melyek kdzott megemlithetjiik
pl. Miskucza Péter kétegyhazi, Csumpilla Demeter békési és Luczai Mladen ma-
gyarcsanadi ortodox lelkészek, Szab6é Demeter gyulai gordgkeleti esperes, Popovics
Kornél csorvasi jegyz6, Domokos Sdmuel nyelvészprofesszor, Vancsa Vilmos tan-
székvezetd, Nyisztor Gyorgy allami dijas népmiivel§, Kovacs Tivadar népzenész és
Nyisztor Gydrgy néptancos személyes tirgyait és iratait.’

A torténeti kutatdsok 1ényeges forrasai a levéltari dokumentumok. A muize-
um roman torténésze a mai magyarorszagi roman kozosségekre vonatkozo levéltari
kutatdsokat végez mind a magyarorszigi, mind pedig a roméniai levéltarakban. Mi-
vel a hazai romadn kozosségekre vonatkozd legteljesebb targyi és iratanyag a Ma-
gyarorszagi Roman Ortodox Egyhiz Gyfijteményében talalhatd, igen fontos feladat
ennek az anyagnak a rendezése, kutathatdva tétele, amelynek tobb évtizedes feldol-
goz6 munkajat is a bizismizeum munkatérsai végzik.®

A tobb ezer tételt szamlalo, részben a Munkicsy Mihdly Mizeum, részben
az Erkel Ferenc Mizeum leltiraba keriilt néprajzi tairgyak a népélet legkiilonboz&bb

¢ A néprajzi taborok tevékenységérdl, eredményeirsl: MARTIN 1999. 54-61.
7 A torténeti gylijteményrdl részletesebben: CSOBAI 1996. 7-12.
® CSOBAI-MARTIN 1999. 100-114.
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teriileteinek bemutatisara alkalmasak. Megtalalhatéak koztiik a roman kozosségek-
t6l szdrmaz6 butorok, viseleti darabok, textilidk, népi cserépedények, gazdasagi
eszkdzok, hasznalati tirgyak éppigy, mint a hagyoméanyokkal, néphittel kapcsolatos
targyak és az archiv fényképek. A gydjteményben kiilonds értéket képviselnek a
sz6tt-himzett textilidk, hiszen ezeket még az utdbbi évtizedekben is hazilag készitet-
ték, igy készitési mddjukat, motivumaikat kevésbé befolyasoltik kiils6 tényezok,
ezért jobban megérizték az etnikus sajatossagokat. Emlitésre méltdéak az archiv fo-
tok, amelyek egy-egy kozosség életmddjardl, viseletérdl, a paraszti élet belsd rend-
jérél hordoznak fontos informéacidkat (6-7. kép).

Az Erkel Ferenc Mizeum roman vonatkozdsd torténeti targyai és néprajzi
gylijteményei egységet alkotnak a Munkicsy Mizeumban 1évé roman gy(ijtemény-
részekkel, hiszen ezek elhelyezése a mindenkori raktarozisi lehet6ségek fiiggvénye
volt. Igy tehat az Erkel Ferenc Mizeum romin nemzetiségi tirgyi anyaga, segéd-
gyljteményei, altalinos adattira és hangzds anyag tira a Békés megyei roman ba-
zismizeum szerves része.

Az 1200 tételt szamldl6 Magyarorszagi Romanok Altalanos Adattara foként
néprajzi gyljtéseket, a roman tdborok anyagait, népdalkottakat, a hazai roman me-
sék lejegyzett valtozatait, a romansag torténetével kapcsolatos dokumentumokat, a
terepmunkak sordn készitett fényképeket tartalmaz. A hangzés anyag tar 250 hang-
kazettija és ezek digitalizalt valtozata, valamint az utobbi évek digitilis hangfelvé-
telei a népélet legkiilonb6zGbb teriileteinek a terepmunkik sordn rogzitett adatait
6rzik. A kutatisok sordn készitett roman témiji fényképek negativjai az intézmé-
nyek fotdtardba, az tjabban, digitdlisan késziilt fotok pedig a szadmit6gépes adatba-
zisba kertilnek.

Kidllitdasok

A gytjtések sordn a mizeumi gyidjteményekbe keriilt tirgyak lehetdvé teszik
a hazai romansag népéletének kiallitisokon valdé bemutatasat. A kiallitisokon a tar-
gyak mellett igen fontos szerepet kapnak a telepiiléseken késziilt fényképek, ame-
lyek megorokitik a népi kultiira minden maradvanyat, a hagyomanyos moédon épiilt
lak6hazakat, gazdasagi épitményeket, batorokat, temetdket, szokaselemeket, mun-
kafolyamatokat valamint a telepiiléseken él6k mindennapijait.

A Békés megyei etnikai csoportokat bemutaté els6 dllandd torténeti-néprajzi
kiallitis 1980-ban nyilt meg, s egészen 2002-ig volt lathaté. A Néprajzi csoportok
Békésben a XVIII-XIX. szizadban cimd, tobb mint két évtizedet megért allandd
kiallitds lakohazbelss részleteken €s viseleti anyagon keresztiil mutatta be a megyé-
ben €16 nemzetiségek népi kultdrdjanak sajatossigait, hasonldsagait és kiilonb6zs-
ségeit. A 21. szazad elejére mar kivitelezésében elavult kiallitast a 2003 tavaszan
megnyilt Azonossdg, missag, sokszinliség cimi 1) alland6 kiallitds valtotta fel. A
kiallitds kozel 200 négyzetméteren, Ujszerd szemléletben mutatta be a Magyaror-
szag legszinesebb etnikai 0sszetételd megyéjében €16 magyarsag és nemzetiségi la-
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kossag (szerbek, romanok, szlovikok, németek, romak) torténetét és néprajzat, az
egyiittélés évszazadai alatt bekdvetkezett kolcsonhatdsok soran kialakult sajatos népi
kultarajat. A kiallitas 2010-ig volt latogathaté a Munkicsy Mihaly Mizeum 4lland6
kiallitisaként. Azéta a megyei mizeumi szervezet honlapjin megtalalhatd virtudlis
tarlaton lathatéak a magyarorszagi szlovak és roman nemzetiség targyi kultirajanak
reprezentativ emlékei.’

A muzeumi szervezet gazdag roman anyagabdl tobb iddszaki kiallitas is ké-
sziilt. A Munkacsy Mihdly Mizeumban volt megtekinthet6 1983-ban a megyei szlo-
vakok és rominok torténetét bemutatd iddszaki kidllitds A Coresit6l a Calendarul
nostruig - Fejezetek a dél-alfoldi szlovdkok és romanok miivel6déstorténetébdl
cimmel (8. kép). 1985-ben, Budapesten, Fejezetek a magyarorszagi romanok torté-
netébdl és néprajzabol cimii kiallitast rendeztek a bazismizeum munkatirsai.'® To-
rokszentmikléson, Magyarcsanddon, Battonyan és Méhkeréken néprajzi téméaja ki-
allitasokon ismerkedhetett meg a latogatd kozonség a hazai romansag kultirijaval.
A bazismizeum, az évtizedek sordn Osszegytjtott targyi értékeket tobb alkalommal
is bemutatta Gyulan, abban a varosban, ahol az §sszes orszagos roman intézmény
mikodik. Az id6szaki kiallitisok koziil a Magyarorszagi Romanok Kulturalis Szo-
vetsége torténetét bemutatd, 1988-ban a Diirer Teremben megrendezett kidllitist em-
litjiik meg.!!

A magyarorszagi romanok els és eddig egyetlen tdjhdza 1984-ben nyilt meg
a Békés megyei Kétegyhazan. A lakéhaznak a hitelesség kritériumait szem elGtt tartd
atalakitasi és berendezési munkalatait a Munkicsy Mihdly Mizeum munkatirsai vé-
gezték. A lakéhaz berendezése foként helyi néprajzi anyagbdl tortént, de a mizeum
torzsgydjteményébe tartozo, leltdrozott tirgyak is gazdagitjdk mind a mai napig a
tajhaz anyagat (9. kép).

Szellemi hagyomdnyok

A néphagyomdanyok elhaldsanak, az anyanyelv visszaszoruldsinak folyamata
miatt a magyarorszagi romanok néprajzi kutatisinak masik fontos feladata a ha-
gyomanyok rogzitése, megorokitése. A kutatasi témakat természetszerien meghata-
rozta a hagyomianyok meglétének, megdrzottségének mértéke az adott telepiilése-
ken. A szellemi hagyominyok gy(jtése el6zetesen Osszedllitott kérdivek felhaszna-
lasaval, magnetofonkazettara vald rogzitéssel torténik, ugyanis igy a hagyomanyok
mellett megérz6dnek a tajnyelv helyi sajatossagai is. A gyulai mizeum hanganyag-
tara tobb ezer perces hangzds anyagot tartalmaz. Az elmult években vizsgalt témak
koz¢ tartoztak a jeles napi szokdsok, a csalddi élet szokdsai, a hiedelemalakok és

magikus eljardsok, a ragadvanynevek, a hagyomanyos paraszti 6ltdzet, a kenderfel-

° www.munkacsy.hu

1 CSOBAI 1996. 12.
' A kiéllitishoz katalogus is késziilt: CSOBAI 1988.
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dolgozas munkafolyamata, valamint a népi textilidk. A gy(ijtések eredményei a gyu-
lai miizeum kiilén e célra létrehozott roman adattaraba keriilnek.

A Békés megyei romanok szellemi hagyomanyai a 20. szizad kozepéig szin-
te érintetlenek maradtak. Itt emlithetjiikk meg a népzene és néptinc felbecsiilhetetlen
értékeit, a népkoltészeti alkotasok valtozatos, széles korét, a naptari linnepekhez, az
emberélet fordul6ihoz €s a munkaalkalmakhoz kapcsolédd szokasokat, a népi hitvi-
lag és gyogyitas emlékeit, az étkezési szokasokat (10-12. kép).

A néptanc, a tincalkalmak fontos szerepet toltdttek be a romin kozosség tar-
sadalmi életében, a magatartisformak kialakuldsiban. A magyarorszagi roman, f6-
ként méhkeréki és eleki tdncok altal orszigos, sét nemzetkdzi ismertséget is szerzett
a kis l1étszamud hazai roman kozosség. A hagyomanydrz6 egylittesek miisoraibol is-
mertté valt roman tiAncok kdzkedveltek lettek, majd bekeriiltek neves tincegyiittesek
repertoarjaba is. Tanckoreografidk szinpadra allitdsaval feldolgozasra és bemutatis-
ra keriilt tobb népszokas is (pl. lakodalmas, kecskemaszkos alakoskodas, sorozis
stb.) (13. kép). A néptancok mellett a Békés megyei roman népzenei anyag is fel-
keltette jeles kutatdk, zenészek érdeklGdését. A helyi gyfijtések nyoman ismertté
valt romin népzenei anyag és népdalkincs nagy része hanghordozdkon is megjelent.

Ebben az értékmegdrzésben tolt be nagyon fontos szerepet a mizeumi mun-
ka, hiszen nagymértékben hozzijarul a kiilonb6zé etnikus jegyek dsszegyijtésében,
leirasaban, feldolgozisiban, ezzel megteremtve az atorokités lehetGségét is.

Tudomdnyos kutatds, kiadvdnyok

A feldolgozé munka eredményeit 6nall kotetekben, tanulmanyokban és nép-
szer(sit6 cikkekben publikdljak a bazismizeum munkatirsai. Ezek kozott emlithet-
jik a hazai romanok betelepiilésérSl, egyhdz- és miivelddéstorténetérsl, a naptari
innepekrdl, a népi gydgyaszatrdl, a hiedelemalakokrdl és a népi textilidkrol sz616
nagyobb lélegzeti irdsokat.

Az 1980-as évektdl kezdve a nemzetiségi osztily két munkatarsa szerkeszti
tobb roman nyelven megjelend kiadvany koteteit, és kozremikodik az oktatdsban
népismeret cimen felhasznilasra keriil6 szakanyagok 0sszeallitisiban is. A publika-
ciok lehetGséget teremtenek a hazai roman értelmiség irdsainak megjelentetésére,
ezzel is népszer(sitve a hazai roman kultira értékeit.

A Din traditiile populare ale romanilor din Ungaria cimii nemzetiségi népraj-
zi sorozat elsé kotetének 1975. évi megjelenése a magyarorszagi romanok néprajzi
kutatisanak fontos allomdasa volt, hiszen altala lehet6vé valt a hazai romin néprajzi
kutatisok eredményeinek folyamatos megjelentetése, ismertté tétele. A kotetsorozat
kezdetben a Magyarorszagi Romanok Demokratikus Szdvetsége kiadvanya volt, de
a kilencvenes évektdl kiadisat a Magyar Néprajzi Tarsasdg vallalta magira. Ettdl
az id6szaktél a kiadvany kapcsan szoros egyiittmiikodés alakult ki a bizismizeum
munkatarsai és a MNT nemzetiségi szekcidja kozott, 1995-t6] ugyanis a bizisma-
zeum munkatarsa vette at a roman kotetsorozat szerkesztdi teendGit, s folyamatosan
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jelentek meg roman nyelvl irdsok a kotet hasdbjain a megyei mizeumban végzett
kutatdsok eredményeinek felhasznilasaval.

Ami a néprajzi kotetek tartalmat illeti, kezdetben a folklértémak tdlstlya volt
a jellemzd, hiszen ezek Orizték meg legpregniansabban a nemzetiségi specifikumo-
kat, de késGbb az allattartas, népi textilidk, gyd6gymodok, népzene feldolgozasival,
dialektoldgiai kutatdsokkal boviilt a vizsgalt teriiletek kore.

A masik tartalmi szemponti jellegzetesség az volt, hogy a dolgozatok tdlsa-
gosan Békés megye centrikusak voltak, és mindvégig hattérben maradt a Hajda-
Bihar és Csongrad megyében €16 romidnok hagyomanyos kultirijinak kutatisa. Ez
utobbi azért is lett volna fontos, mert ezekben a vegyes lakossagi falvakban sokkal
gyorsabb az asszimilacio, az itt €16 roman kdzodsségek alig beszElik anyanyelviiket,
és mar csak igen rovid ideig, toredékesen tudjak megdrizni a régi tradiciokat.

A néprajzi kotetsorozatnak mindvégig fontos funkcidja volt a tudomanyos
feldolgozas mellett az ismeretkdzvetités, a népszerisités. Igen koran megfogalma-
zodott a nemzetiségi oktatdsban dolgozok részérdl ezeknek a kiadvanyoknak a hasz-
nossaga, ami a tanulmanykotetek Osszeallitdsa sordn nem volt elhanyagolhat6 szem-
pont. Az 4j Nemzeti Alaptantervben megfogalmazott népismereti oktatis a roman
iskoldkban nem val6sithaté meg az utébbi években megjelent tdrténeti-néprajzi-
nyelvészeti publikiciok nélkiil, a kerettanterv f6ként az ezekben kozolt ismeret-
anyagot kozvetiti a tanulok szamara. A 2005-2006. év folyaman elkésziiltek az Ok-
tatdsi Minisztérium megbizasabol az altalanos iskolai és gimndziumi népismereti
tankonyvek, melyek dsszeallitisa sordn a szerz6k a megjelent publikicidkra, koztiik
a néprajzi kotetsorozatra is timaszkodhattak.

A romén néprajzi kotetsorozat az utébbi néhany évben kialakult sokrétd és
sokirdnyu szakmai kapcsolat révén egyre inkabb a figyelem kozéppontjaba keriilt, a
magyarorszagi romanok néprajzara vonatkoz6 eredményeket hasznositja a romin
néprajzi kutatis.

1993-ban alakult meg a Magyarorszagi Romanok Kutatdintézete azzal a céllal,
hogy koordindlja a kutatisokat, el6térbe helyezze a legfontosabbnak és legsiirgd-
sebbnek itélt kutatdsi teriileteket. A Magyarorszagi Romanok Kutatointézete meg-
alakulasa ota fontosnak tartja az anyanyelvi publikiciok megjelentetését, ezért drven-
detes médon konyvkiadasra is véllalkozik. Ezzel tulajdonképpen publikicids lehetS-
séget teremt a hazai romanok torténetével és néprajzaval foglalkoz6 kutatoknak is.

A kezdetben a Magyarorszagi Romanok Demokratikus Szovetsége, majd a
Kutatdintézet kiaddsaban megjelent Izvorul cimii néprajzi fiizetsorozat lapjain a népi
kultdra legkiilonbozébb teriileteirdl taldlhatunk anyanyelven publikdlt irdsokat,
adatkdzléseket. Az el6szor 1982-ben megjelent Izvorul cimi fiizetsorozatnak eddig
31 szama jelent meg (14. kép). JelentGs szerepet t6lt be a romanok tudomanyos ku-
tatasi eredményeinek bemutatdsiban a Lumina cim{ tarsadalmi, kulturalis, tudoma-
nyos folyoirat, amely torténeti, nyelvészeti, irodalmi és miivészeti irdsokat publikal
(15. kép). A Kutatéintézet mindkét kiadvanyat a bazismiizeum munkatirsai szer-
kesztik, s természetesen irasaik is megjelennek mindkét publikacidban.
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A népszertisités masik formaja a kiilonb6z6 konferencidkon el6adiasokkal va-
16 részvétel. A bazismizeum két munkatarsa két évtizede tart el6addsokat magyar-
orszagi és romaniai szakmai konferencidkon, a magyarorszagi romanokkal kapcso-
latos legkiilonb6zE&bb torténeti és néprajzi témakorokben.

Egyiittmiikodések, szakmai kapcsolatok

Az utébbi évtizedben egyre fontosabbi valt a romdniai intézményekkel vald
kapcsolatfelvétel, kapcsolattartds és egylittmiikodés. A megyei mizeumi szervezet
kapcsolatot létesitett az aradi és nagyvaradi mizeum munkatarsaival. Az aradi és
nagyvaradi muzeol6gusok részt vettek a Magyarcsaniddon, Eleken, Sarkadkeresz-
tiron, Darvason, Nyiradonyban, Méhkeréken, Bed6ben és Pusztaottlakdn rendezett
néprajzi tAborok munkijaban. A romin bazismizeum munkatarsai pedig az egyiitt-
miikddés keretében tobb romdniai telepiilésen végeztek adatgy(jtést az interetnikus
kapcsolatoknak, a nemzetiségek egyiittélésének vizsgalatat célozva.

Az Aradi Mizeumi Komplexum és a Békés Megyei Muzeumok Igazgatésaga
egylittmtikodése az 1990-es évek elején kezdddott. Az egyiittmiikodés keretében
kozos kutatdsokra, egymas gyljteményeinek megismerésére, kiallitisok cseréjére
keriilt sor. Ezek kozott emlithetjiik az Arad megye népmivészetét bemutatd kialli-
tast, amelyet Békés megye tobb telepiilésén, a Békés megyei milzeumi szervezet
tagmuzeumainak kiallitotermeiben lathatott az érdekl6d6 kozonség.

A két intézmény 2004-t61 kezd6dben 5 kdzos, néprajzi témaja, hatirokon at-
ivels, interetnikus PHARE CBC projektet valdsitott meg.'> Minden projekt végén
egy kotet jelent meg, dokumentumfilm, kiallitis és 6nallé6 weboldal késziilt a kuta-
tasi eredményekkel, illetSleg a kutatdsban résztvevdk konferencidkat is rendeztek a
vizsgalt témakorokben. A projektekben az Arad Megyei Mizeum (Romdania) szak-
emberei — Sorin Sabau, Elena Rodica Colta, Gabriel Hialmagean - és a Békés Me-
gyei Muzeumok Igazgatdsdga (Magyarorszag) kutatéi — Ando Gyorgy, Csobai
Laszloné és Martyin Emilia - vettek részt.

Az els6 ,,Népszokasok és hagyominyok. Hatarokon ativel6 kulturdlis interfe-
renciak” cim PHARE CBC projekt!® koltségvetésének igen fontos részét képezte
az 6t honapon keresztiil tartd terepmunka. A roméniai és magyarorszagi kutatdsok
Osszesen kilenc romaniai és magyarorszagi telepiilést érintettek. A projektben sze-
repl telepiilések kivalasztasa nem volt véletlenszer(, hiszen a kutatds a hagyoma-
nyos kultirdk (romin, magyar, szlovak, szerb) tipusainak 6sszehasonlité tanulmai-
nyozasat tizte ki célul. A vizsgilat tirgyat a hagyomanyos hegyvidéki és alfoldi
kultirdk kozotti sajatossagok, kiillonbségek, hasonldsagok, interferencidk képezték
(16. kép).

12 Az 6t projektrl részletesen: HALMAGEAN 2009. 59-71.
" COLTA 2004. 543.
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A kutatisi témakorok a kovetkez6k voltak: a kozosségek torténelme €s az
egyiittélés kovetkeztében felmeriild gondok; a hagyomanyos épitészet valtozasvizs-
galata; a hegyvidéki és alfoldi hagyomanyos mesterségek, a kiilonb6z6 etnikumok
népszokasai és néphite. A projektben résztvevé muzeoldgusok a kutatis eredménye-
it koz16 kétnyelvl kiadvanyban 6t témakorben nydjtottak atfogd képet egy valtozis-
ban 1év4, de archaizmusat hagyomanyaiban mégis megdrz6 paraszti vilagrol.

A 2005-2006. év folyaman zajlo, ,,Vastutdllomasok és néphagyoméanyok. Ha-
tarokon ativeld vasuti kulturdlis utazdsok” cimi PHARE CBC projekt a két miize-
um masodik kozos vallalkozisa volt. A tiz hénapon at folyé kutatdsi projekt Tot-
komlést6l Nagyhalmagyig, vagyis a Korosok volgyébol az Alfoldon at a hegyekig
terjedd utvonalat kdvetve, megprdobalta bemutatni a vidék régészeti, természeti, kul-
turélis és épitett orokségét (17. kép).

Az érintett telepiilések vasutialloméasaira és néphagyomanyaira vonatkozo le-
véltari anyagok, szakirodalmak, iratok, fényképek és dokumentumok feltirasa utin
tobb héten at folyd terepmunkara keriilt sor. A terepmunka kozben késziilt fotokat
és archiv felvételeket tartalmazo, ismeretterjesztd fényképalbum vasuttorténeti atte-
kintést nytjt, valamint dtfogdbb képet ad a természeti és épitett 6rokség szépségei-
r6l.'* A kutatas mésik fontos célja volt a vizsgalt vegyes lakossagu telepiilések nép-
hagyoményainak, kulturdlis rendezvényeinek feltérképezése, egy rendezvénynaptar-
ral egybekotott utikalauz Osszeallitisa a gydjtott anyag turisztikai szemponti fel-
hasznélasa, népszerisitése érdekében.’

A projektben résztvevs szakembereknek az volt az els6dleges szédndéka,
hogy szélesebb korben megismertessék néhidny Arad és Békés megyei vasdtvonal
torténetét, fontosabb allomasat, hogy a rossz 4llapotban 1€év4 vasitillomésokra,
ezek miemlékké nyilvanittatdsinak sziikségességére felhivja a figyelmet, valamint,
hogy 0sztdndzze az olvasét a vasuti turizmusra. A projekt Romania Kulturalis és
Egyhaziigyi Minisztériuma Arad Megyei Igazgatosaga kitiintetésében részesiilt.

A sorrendben harmadik, ,, A kender az etnol6giatol az 6kologidig - Egy no-
vényi kultiira hatirokon ativel$ revitalizaciés programja” cimi projektnek célja a
kender értékének és hasznosithatosdganak djrafelfedezése, és a fiatal generaciok ko-
rében torténd népszersitése volt (18. kép).

A kiindulasi pontot a falvak emlékanyaginak feltérképezése, a romin, ma-
gyar, szlovak termesztGk és feldolgozok visszaemlékezései jelentették. Tobb olyan
telepiilésen torténtek adatgydjtések, ahol nagy mdltra tekint vissza a kendertermesz-
tés és feldolgozas. A cél az volt, hogy vizsgiljik a kenderfeldolgozas hagyomanya-
inak emlékanyagit. A terepmunka folytatisaként az ipardg jelenlegi lehetGségeinek
felmérésére dsszpontositva a kender ipari, gyari feldolgozasat vizsgaltak.

A program egyik fontos része a fiatalok természetbarat ruhazati cikkek iranti
érdeklédésének felkeltése volt. Ennek céljabol két ,Oltozkodjiink egészségesen”

4 SABAU-CSOBAI 2005. 67.
'S MARTIN-COLTA 2005. 65.
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cimd szakmai megbesz€lést szerveztek, a fiatalok Osztonzése érdekében pedig az
aradi Mivészeti Gimnazium ruhatervezdi osztilydnak végzdsei szdmira megszer-
vezték a kenderbdl késziilt ruhazati divatcikkek vetélkeddijét.

»A kulturalis identitds szamit — Hataron ativel§ program a szellemi orokség
meglrzéséért a DKMT régioban” volt a cime a 4. kozos PHARE projektnek.'® A
kutatds a majdani Szeged-Nagylak-Arad-Temesvar aut6palya dtvonalan talalhatd
nyolc telepiilésen zajlott. Célja a helyi kulturalis 6rokség feltérképezése és azonosi-
tasa volt, kiilonos tekintettel a szellemi 6rokségre, és annak egy adatbizisban torté-
nd meglrzésére. Az autOpalya megépitése elkeriilhetetleniil el§idézi a regionilis fej-
16dést, ami jelentSs valtozasokat hozhat a hagyomanyos kultira teriiletén. Ezért
fontos célkitlizés volt a kiilonb6z6 etnikai kozdsségek lokalis szellemi drokségének
megovasa és atorokitése a kovetkezd generdciok szdmara. Ennek érdekében meg-
tortént a didkok ismereteinek tesztelése sajat hagyomanyaikrol, beszélgetések foly-
tak az etnikai-kulturdlis identitds megérzésének jelentdségérél. A ,,Nagymama leg-
jobb receptje” cimd, két helyszinen megrendezett vetélkedS elésegitette az 6Gnmeg-
hataroz6 kulturalis elemek azonositisat.

A projekt megvaldsitisdban hangsilyt kapott a kutatds folytatdsinak lehetd-
sége és sziikségessége. Lehetdvé valt ugyanis, hogy mis szervezetek, intézetek és
etnikai kisebbségi egyesiiletek is folytassak a hagyomanyok megdrzésére és tovabb-
orokitésére vonatkozé kutatisokat.

Az Arad Megyei Muizeum és a Békés Megyei Muizeumok Igazgatdsiga leg-
utobbi kdzos PHARE CBC projektjének cime ,,A romén és a magyar falu az eurd-
pai unids integracio tiikkrében - hataron 4tivel§ program a lokalis kulturilis identitas
megdrzéséért” volt (19. kép)."”

A projekt olyan programokat (kutatis, szeminidriumok, kiallitisok, film,
konyvbemutatd) foglalt magiban, amelyek célja a két megye roman és magyar fal-
vainak kulturalis identitdsit meghatiroz6 hagyomanyos tevékenységek kutatisa,
népszer(sitése volt. A projekt résztvevdi egyrészt fontosnak tartottdk ezeknek a ha-
gyomanyos foglalkozasoknak egy lehetséges lokalis brandként valé konzervalasat,
masrészt pedig igyekeztek a sajton keresztiil eurdpai elismertséget szerezni ezen
hagyoményoknak.

A bibliografiai adatokra és levéltiri kutatdsokra alapozott terepmunka Gssze-
sen tizenkét telepiilésen tortént, a kutatds targya pedig a sertéstartas és hasfeldolgo-
74s, a szOl6miivelés és borkultira, a palinkaf6zés, tovabba a kenyérsiités volt. A
kutatds részét képezték az ezekkel a hagyominyos tevékenységekkel kapcsolatos
eurdpai unids elvarasok és eldirasok, valamint a két orszag viszonylatdban hozzajuk
kot6dé torvényi rendelkezések.

A helyszini vizsgalatok soran késziilt interjik a parasztsag szemszogébdl mu-
tatjik be, hogy az Eurdpai Uni6 altal megszabott eldirdsok betartdsdval hogyan tud-

' COLTA-MARTIN-CSOBAI 2008. 287.
7 COLTA 2009. 216.
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jak konzervalni a hagyomanyos magyar és roman kozosségek ezeket az dket kultu-
ralisan meghataroz6 tevékenységeket, illetSleg, hogy a véaltozasok mennyiben érin-
tik a szokasokat.

A romdniai és magyarorszagi szakkozépiskolak didkjai korében szervezett in-
teraktiv szemindriumokon, a kutatisi eredmények bemutatisa utin parbeszéd ala-
kult ki a tradici6 jelentdségérdl a nemzeti identitds meghatirozasiban, valamint az
Osi szokasok megdlrzésének és tovabbhagyomanyozasanak esélyeirdl.

A Vildgoson megrendezett tudominyos iilésszakon az Agrarigazgat6sig
szakemberei is részt vettek, akik elemezték a régi6 hagyomanyainak megdrzésére
irAnyuld torvényi lehetGségeket, és a terepmunka kovetkeztetéseibdl kiindulva fel-
vazoltak olyan jovébeni etnoturisztikai programokat, amelyek ajanlatai kdzott sze-
repelnének ezeknek a hagyomanyos tevékenységeknek a termékei is.

A kiéllitisok és a dokumentumfilm a kutatds folyamatit, a kutatds tirgyat
képez6 tevékenységeket mutattak be, kiilonds tekintettel a modernizaciéra és azokra
a valtozasokra, amelyek az EU-ba val6 belépés el6tti és utdni években kovetkeztek
be. A projekt eredményeit bemutatd kotet tartalmazza a hagyomanyos foglalkoza-
sokhoz kot6dd hiedelmeket, torténeti adatokat, térvényi szabalyozasokat, interjikat,
melyeken keresztiil igyekszik képet adni e tevékenységeknek a fontossagardl, vala-
mint meglrzésének sziikségességérdl a roman és a magyar falvakban egyarant.

A kutatis azt igyekezett bebizonyitani, hogy a magyar és romin falvakban
napjainkig gyakorolt 4 tradicionalis tevékenység (sz616miivelés, palinkaf6zés, disz-
ndvagas, kenyérsiités) méltd arra, hogy meg6rz4djon és timogatist kapjon egy mul-
tikulturdlis Eurépaban.

Az 5 projekt szamos értéket hozott a felszinre: 6 kiadvany, 5 dokumentum-
film, 5 ki4llitas, tobb konferencia és szeminirium, tobb ezer fénykép, tobb ezer perc
digitilisan 6rzott hangzds anyag. A projektek egyik fontos hozadéka, hogy a kozos te-
repmunkak erdsitették a két intézmény munkatarsainak szakmai és emberi kapcsolatait.

A nagyvaradi Korosvidéki Mizeummal vald kapcsolat kordbbrol datalodik, hi-
szen a romaniai intézmény munkatarsai (Ion Godea, Aurel Chiriac) mar az 1980-as
évektdl részt vettek a Magyarorszagi Romanok Demokratikus Szovetsége és a Bé-
kés Megyei Muizeumok Igazgatésdga néprajzi tiboraiban. Az egyiittmiikodés fel-
frissitésére 2009-ben keriilt sor, amikor a két intézmény vezetSje, Aurel Chiriac és
Szatmari Imre megallapodést irt ala az éves kdzds tevékenységrol.

Az egyiittmikodés keretében a két intézmény munkatirsai szakmai tapaszta-
latcseréket és kozos asatdsokat, kutatisokat szerveznek a régészet, a néprajz és a
miivészettorténet teriiletén, viszonossagi alapon, kozosen elfogadott tervek alapjan,
s vallaljak, hogy a kutatasi eredményeket megjelentetik. Egylittm{ikddnek kiallita-
sok megvaldsitdsaban is. A 2010. évben az egyiittmiikodés keretében keriilt sor a
Korosvidéki Mizeum Régi roman livegikonok Erdélybdl cimi kiallitisdnak meg-
nyitdsira a Munkicsy Mihily Mizeum Tégla Termében (20. kép). A viszonossig
jegyében a Békés megyei mizeumi szervezet Az igazi csabai kolbasz titka cim( ki-
allitast mutatta be Nagyvéaradon.
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A két fél megallapodott abban, hogy egyiittm{ikodik a Magyarorszdgi Roman
Ortodox Egyhiz Gyftijteményére, illetve a Békés Megyei Muzeumok Igazgatdsiga
torténeti és néprajzi gyljteményére alapozott Gj alland6 kiallitas 1étrehozasaban Gyu-
1an, valamint abban is, hogy koélcsondsen népszerisitik a masik fél tevékenységét,
és vallaljak, hogy sajat kiadvanyaikban lehet&séget biztositanak az egyiittmiikodés
soran létrejott irdsok megjelentetésére. Mindkét intézmény gondoskodik a folyama-
tos kiadvanycserérol.

A trianoni Magyarorszag keretei kozott €16 romanok néprajzi kutatisa a
semmibdl kezdett el épitkezni a hetvenes-nyolcvanas években, s ebben kiemelkedd
szerepet jatszott Hocopan Sandor, aki maga koré gy(jtotte az érdekléddket, az ama-
tér gydjtéket, és szinte veliik egyiitt tanulta a mesterséget. Ebben a munkiban
azonban szerencsére tobb jeles magyar szakember megért§ segitségére szamithatott.
Problémat jelentett azonban az, hogy a roman kozosségek tagjai a tajnyelvet jol is-
merd, hazai roman kutatok el6tt nyiltak meg igazan, idegenként viszonyultak mind
a magyar, mind pedig a roméniai kutatokkal szemben.

A kutatisi nehézségek masik tényezGje az volt — és napjainkig is az -, hogy
kevés az anyanyelven beszél6 kutatok szama, ezért nekik a torténeti, de f6ként a
néprajzi kutatis szinte minden teriiletének a vizsgalatat fel kell vallalniuk.

A néphagyomdny meghatirozd szerepe a kozosség tudatiban nem annyira
racionalisan, hanem inkdbb 0sztdndsen fedezhetd fel. A roman lakossag a letelepe-
dés idGszakatdl egészen a 20. szazad kozepéig, az izolaltsdg és a konzervativizmus
kovetkezményeként, egy erdsen nyelvhez kotott népi kultdrat 6rzott meg. Ez a kul-
tira valtozott meg gyokeresen, robbanisszerden az 1960-as évektdl a gazdasagi fej-
16dés, a tarsadalmi atrendez6dések, az Gj kommunikaciés technikak, rendszerek be-
torése kovetkeztében. Ebben a korszakban érzékelhetS, hogy a k6zosség szinte ma-
rél holnapra tudatosan meg akart szabadulni mindattol, ami addig sajatja volt. Ez a
folyamat szamos negativ kovetkezménnyel, silyos veszteségekkel jart egylitt. A fo-
lyamat lassitdsaban, dtrendez6désében nagy jelentdsége volt az Ontevékeny hagyo-
manyapol6 csoportok keretében torténd felelevenitésnek. Folyamatos korosztalyval-
tasokkal aktiv, tevékeny kultiiradpold kozosségek jottek 1étre, amelyek orszagszerte
meghoztik a Békés megyei roman kozosségek hirnevét, népszeriisitve elsdsorban a
néptanc- és népdalkincset.

A Békés megyei roman nemzetiségi kozosségeknek a 20. szdzadban létér-
dekévé valt minden olyan lehet6ség kihasznalasa, amely a k6zosségérzést eldsegi-
tette. Ez lehetett és ez lehet napjainkban is a tradicidk révén megorokitett szokas-
rend tudatos meglrzésének a legfontosabb oka.

A bazismizeum elkovetkezendd éveinek tervei kozott szerepelhet a gyfijte-
ményeknek, adattirnak, fototdraknak a még fellelhetd anyagokkal val6 folyamatos
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bovitése. Folytatddik a terepmunka a romanok altal is lakott telepiiléseken, kiilonos
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hangsulyt fektetve a kevésbé kutatott teriiletekre, valamint a népi kultiira valtozasi
folyamatdnak vizsgilatira. A néprajzi és torténeti vizsgdlodasokon kiviil célszert-
nek 1atszik a kutatisokat kiterjeszteni — szakemberek bevonisival — a tijnyelvi saja-
tossagok és a nyelvallapot rogzitésére, majd elemzésére.

A muzeumi szakembereknek azokkal az Gjabban kialakult szokasokkal is fog-
lalkozniuk kell, amelyek megdriztek néhdny elemet a tradicionalis életmddbél, de
ugyanakkor sok olyan 1j elemet emeltek be, amelyek lassan hagyomanyossia val-
nak, azaz beépiilnek a kdzosségek mindennapjaiba, linnepeibe.
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The Base Museum of the Romanians Living in Hungary
- Emilia Martyin -
Resume

The Trianon borderline having been drawn, a thematic research on the Ro-
manian ethnic minority staying behind in Hungary was started from the mid-20th
century, recognizing the fact that an examination of the history and the cultural and
folklore characteristics of the ethnic minorities living in Hungary may not be omit-
ted from the researches in Hungary. Several Hungarian historians and ethnog-
raphers and museologists have followed with attention the specific cultural aspects
of the Romanian population of the settlements in Hungary.

With a national catchment area, since autumn 1974, the research on the
history and the ethnography of the Romanians in Hungary have been provided for
by the Békés county organization of museums. The decision of the Ministry, i.e.
that Békés county organization of museums, in addition to being a base museum for
the Slovakians, should extend its activities of the kind in terms of the domestic
Romanians, may be justified by the fact that Romanians in the largest numbers live
in Békés county. Another aspect is that the number of the relics and the data
referring to the Romanians in the historical and etnographic collections of Békés
county museum organization were scarce up to the early 1970s.

Békés county museum organization has been studying the historic past and
the popural culture the Romanian communities of Békés and Hajdi-Bihar and
Csongrad counties for 4 decades. A task of the organization is to collect and to
continuously process ethnographic relics, historic documents and relics of spiritual
culture referring to the Romanian ethnic minority living in Hungary. In addition,
the organization is also supposed to elaborate and to present and to popularize at
exhibitions and lectures the various fields of the history and the ethnography of
domestic Romanians.

Martyin Emilia

Békés Megyei Muzeumok Igazgatésaga
Erkel Ferenc Miizeum

5700 Gyula, Kossuth u. 17.

E-mail: martyinemilia@gmail.com
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2. kép. Méhkeréki adatkozlok
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4. kép. Régi roman lakohiz Méhkeréken
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5. kép. A méhkeréki pap szerzddésének részlete, 1773
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6. kép. Kétegyhizi romanok
a 19. szazadban

7. kép. Himzett disztoriilk6z6
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MUNKACSY MIHALY MUZEUM
BEKESCSABA

8. kép. A Coresit6l a Calendarul nostruig cimi kiéllitds vezetGje

9. kép. A kétegyhazi roman tajhaz tisztaszobaja
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11. kép. Nagypénteki kdrmenet a gyulai ortodox katedralisban
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13. kép. Eleki kecskemaszk (turca)
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Revista de etnografie
si folclor

2008

14. kép. Az Izvorul cim{i romin
néprajzi folyoirat

OBICEIURI SI TRADITII POPULARE.
INTERFERENTE CULTURALE
TRANSFRONTALIERE.

NEPI SZOKASOK ES HAGYOMANYOK.
HATAROKON ATIVELO KULTURALIS
INTERFERENCIAK.

16. kép. A Phare 2004 kotet
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15. kép. A Lumina cimi torténeti,
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17. kép. A Phare 2005 kdtet
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USUMEA EURDPEANA

EUROPEANA
urale locale

18. kép. A Phare 2007 kotet 19. kép. A Phare 2009 kotet

20. kép. A Régi roméan iivegikonok Erdélyb(”)cimﬁ kiallitas megnyitdja
a Munkacsy Mizeumban
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A SARKADI CSATARY CSALAD IRATAI

— Seres Istvan -

A sarkadi hajdik torténetének méltin elsé nagyhir osszefoglaldja a varos-
hoz szoros szallal kot6d6 Marki Sandor volt, aki 1877-ben, alig 23 esztenddsen,
0nall6 monografiaval kedveskedett szeretett lakOhelyének.' Sarkad torténetével és
néprajzaval a kés6bbiekben is foglalkozott (els6sorban a bihari lapokban megjelent
cikkeiben, tarcdiban), majd fél évszizaddal késébb, 1924-ben pedig, a Hadtorté-
nelmi Kozlemények hasibjain ismét Osszefoglalta eredményeit a ,Sarkadi hajdik”
cim{ tanulmanyaban.” Mérki kutatisai és megallapitisi olyannyira alapvetSknek bi-
zonyultak, hogy az azota eltelt idészak torténészei rendre csak az § munkiit vették
alapul, tjabb forrasok feltarasara, bevondsara pedig csak elvétve keriilt sor. Az el-
mult évtizedekben tobb kival6 hajdikutat6 is megemlékezett Sarkadrol, igy a kdzos-
koz-bihari hajdisiag elsé Osszefoglaldja, Danké Imre, aki kismonografidja mellett
0nallé tanulmanyokat is szentelt a sarkadi véar torténetének,’ és tobbek kozott & irta
a hajdakorra vonatkoz6 fejezetet a varos tortétének modern Osszefoglaldsaban.*
Danké Imre mellett még Nyakas Miklos munkissagat kell kiemelniink, aki t6bb
ponton is médositani tudta a sarkadi hajdikkal kapcsolatos korabbi ismereteinket.’

A sarkadi var Nagyvarad el6retolt allomasaként kiemelt haddszati szerepet
jatszott a tizendtéves haboritol kezdve egészen a Rakdczi-szabadsagharcot lezard
szatmari békekotésig. A sarkadiak katonai szolgilatinak elismeréseként a mezGva-
rost I. Rakoczi Gyorgy hajdavarosi ranggal ruhazta fel, de emellett az erdélyi feje-
delmek és a Habsburg-hazbdl valé uralkoddk szamos itteni varkatonanak és azok
csaladjanak is adomanyoztak egyéni nemességet. Tobbek kozott ekkor lettek meg-
nemesitve a Bakos, Balogh, Erdélyi, Gyulay, Illyés, Kis Balazs, Morra, Nagy, Ne-
mes, Nyilas, Pap, Puskar, Ricz, Simon, Szab6, Szathmary, Szlics és Tarsoly csa-
ladok, de meg kell jegyezniink, hogy egyes hasonnevii csaldidok, mint pl. a Nagy,
Pap, Szabd és Szathmary, tagjai koziil tobben egymastol fiiggetleniil is kaptak nemes-
séget.® JellemzS ugyanakkor, hogy a nemességben részesiil katonik egy részét

MARKI 1877.

MARKI 1924.

DANKO 1959; DANKO 1967.

DANKO é. n.

NAGY-NYAKAS 2001; NYAKAS 2005; NYAKAS 2006.

Az itteni szdmos, nemességet kapott Szabd csaladbdl szirmaznak pl. a Megyeryek jogan Sarkadon
birtokos Bende Szabok és a 18. szdzad masodik felében Békésre keriilt Zsiri Szabok is.
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csak a katonai szolgilat kototte Sarkadhoz, egyébként mas helységekbdl szdrmaz-
tak. A szomszédos Dobozt birtoklé Veress Marton kapitinysaga alatt pl. szimos ot-
tani lakos lett sarkadi varkatona, akik késGbb nemességet kaptak,” egyes sarkadi
szarmazasu katonak pedig a nagyvaradi helySrség tagjaiként részesiiltek hasonl6 fe-
jedelmi elismerésben. Ugyanakkor Sarkadhoz még tobb olyan nemesi csalad is ko-
t6dik (Fejér, Kerekes, Lugosi), akik helyi és kornyékbeli birtokosokként szerepel-
tek a varos 1660 elétti életében. Ok tobbnyire fejedelmi birtokadomanyaik révén
keriiltek Sarkadra. Kiilon kell szolnunk a varos legrégebbi birtokos nemes csaladja-
r6l, a LeelGssyekrdl, akik bizonyitottan mar az Arpad-korban is a térségben éltek.

Feltétleniil el kell mondanunk, hogy az eredeti sarkadi nemescsalddok koziil
tobben még a var pusztulasa, ill. Nagyvarad torok kézre keriilése idején elhagytak a
vidéket, s a kés6bbiekben mar nem keriiltek kapcsolatba Sarkaddal. A varosbdl el-
keriilt, és 4j lakéhelyén gyakran fontos tarsadalmi, politikai szerepet betoltd sarkadi
nemes csaladok koziil keriiltek ki a ,,Sarkadi” el6névvel hiressé valt csaladok, mint
pl. a Sarkadi Nagy, Sarkadi Szabd, valamint a Sarkadi Csatary.® Koziiliik, talan
mondanunk sem kell, legnagyobb érdeklédésre az utdbbi szdmithat, mivel a 17.
szidzad folyaman a csalad két tagja is bet6ltotte a sarkadi kapitanyi tisztséget.

A fentiek alapjan logikusnak téinik, hogy a sarkadi hajdik, és ezzel egyiitt
természetesen Sarkad varos torténetéhez éppen a helyi (birtokos) nemes csaladok
iratai, irattdrai képezhetnének elsérangi kutfGket. Nem is kell messzire menniink,
Marki Sandor pl. nemcsak hogy eredetiben kutathatta a varosban, ill. a Bihar var-
megyében egyarant fontos kozéleti és politikai szerepet betdltd Leeldssy csalad le-
velesladijat, hanem a LeelGssyek tobb mint szaz tételbdl 4116 iratanyagabol kertilt ki
a monografidja 0sszedllitisdhoz felhasznalt eredeti iratok zome! J6 135-140 évvel a
kivalo torténettud6s kutatdsai utdn azonban mar sokkal, de sokkal nehezebb a kuta-
t6 dolga: a LeelGssy-iratok hollétér6l még a ma €16 leszarmazottak sem tudnak, az
orszagos és regiondlis levéltidrakban toredékesen fellelhetd sarkadi vonatkozasu csa-
14di fondok iratai pedig tdbbnyire a Rakdczi-szabadsigharc utani esztend6kben kez-
ddédnek, s csak elvétve taldlhatunk olyan oklevelet vagy oklevélmasolatot, ami a va-
ros hajdikoraban irddott.

Ezért el lehet képzelni a meglepddésiinket, amikor a Hajdd-Bihar Megyei
Levéltarban a Bihar varmegyei nemességigazolasi perek csaladonként rendezett
anyagaban beletekintettiink a Csatary csalad aktijaba. A kutatok altal mindeddig se-
hol sem idézett iratanyag egy Maramaros és Ugocsa varmegyébe szakadt debreceni
testvérparnak, Csatary Istvin maramarosszigeti mérndknek és Csatary Gabor halmi

7 A dobozi Megyery csalad egyes tagjai sarkadi varkatonaként lettek ottani birtokosok, a Bethlen 4ltal
megnemesitett, Sarkadon katoniskod6 Kis Baldzs csaldd tagjai pedig kés6bb dobozi kdzbirtokosok-
ként.

A Sarkadon és annak kornyékén kiemelt szerepet jatszo Leel&ssy csaldad mar joval kordbban itt élt, a
18-19. szdzadban kuridval és jelentGs helyi birtokkal rendelkez nemescsalddok - Csutdk, Garak,
Markik (Mérky), Szappanosok - pedig a Rdkdczi-szabadségharc koriili iddszakban, a Kerekes csalad
orokoseiként keriiltek a hajdavarosba.
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postamesternek, valamint az el6zd (Istvan) fidnak, Csatiry Jozsef kir. szolgabird-
nak az 1823-ban s az azt kdvetd években lezajlott nemességigazolasi vizsgilatinak
iratanyagat tartalmazza. A Sarkadtdl meglehetGsen tavol €16 férfitik ugyanis a varos
torténetében oly kivald szerepet jatszo két Csatary Janos egyenes agi leszarmazottai
voltak, ennek tudatiban kérték Bihar virmegyétdl régi nemességiik elismertetését!
A csalad korabban sem volt ismeretlen a kutatok elGtt, bar elsGsorban az irodalom-
torténeti 0sszefoglalasokban olvashattunk réluk. A Sarkadi Csatiaryak koziil ugyanis
ketten is bekeriiltek a magyar irodalomtorténeti dsszefoglaldsokba. Sarkadi Csatary
Ferenc arr6l nevezetes, hogy német nyelvbdl leforditotta, és 1793-ban, Bécsben
megjelentette XVI. Lajos francia kirdly életrajzat, forrdsainkban azonban nem for-
dul €l6, igy egyeldre a csaladfan elfoglalt helyét sem tudjuk megallapitani.” Az iré
neve bekeriilt Szinnyei Jozsef ,Magyar irok élete és munkai” cimd miivébe, de a
fenti kiadvanyon kiviil § sem tudott tobbet elarulni rola.’® Vele szemben viszont
mar joval tobbet tudunk Sarkadi Csatary (Tsatari) Janos debreceni varosi tanicsos-
rol (1730-1782), akinek életét els6 izben Hordnyi Elek (1736-1809) piarista szerze-
tes foglalta 0ssze a ,Nova Memoria” cimd, Pesten, 1792-ben megjelent munk4ja-
ban,!! s ezt vette alapul Nagy Ivan és Szinnyei Jozsef is. A debreceni sziiletési
Csatary a gimnizium elvégzése utin Belgiumban és Szdszorszigban tokéletesitette
tudasat, s végiil Halléban végzett jogot. Hazatérését (1855) kovetden 27 esztenddén
keresztiil toltott be sziildvarosdban kiilonb6zd hivatalokat. Még Halléban, 1749-ben
megjelentette a ,Magyarorszag historidjanak rovid summadaja” cim mivét, iroi
munkassiga azonban jéval nagyobb volt ennél; Szinnyei Jozsef dsszesen tizenhdrom
[!] kéziratban maradt magyar és latin nyelvii miivét sorolja fel.'* Vele kapcsolatban
még érdemes megjegyezniink, hogy Nagy Ivan, majd az § nyoman Marki Sandor is
felvetette, hogy a sarkadi kapitinyok csaladjabol eredhetett. '?

A csalad torténetének debreceni vonatkozasu fejezetét egyébként roviden, de
annal alaposabban Herpay Gabor levéltaros foglalta dssze 1925-ben. A tudés levél-
taros Gsrégi debreceni csaladként mutatta be a Csatiryakat, akik nemességét Bihar
varmegye 1765-ben és 1823-ban is igazolta. Ezt kovetGen a varosi tanics 1822.
februar 23-4n Csatary Jozsef kir. tablabironak adott bizonysaglevelébdl ismerteti
annak Debrecenben hivatalt viselt felmendit, és megemliti, hogy az 1715. évi or-
szagos Osszeiras alapjan Csatary Janos Péterfi utcai lakos volt.'*

Az 1823 telén meginditott nemességbizonyitisi eljards aktija Osszesen 28
okmanyt tartalmaz, melyek egy része a Sarkadon kapitinyoskodd két Csatary Ja-
noshoz és gyermekeikhez kothetS. Az iratok jelentSs része a vizsgalat idején késziilt
masolat, viszonylag sok kipontozott résszel, és félreolvasott, elirt szavakkal, tar-

® CSATARY 1793.

10 SZINNYEI 1893.

' HORANYI 1792. 707.

2 SZINNYEI 1893.

3 NAGY 1858. 109; MARKI 1877. 132.
¢ HERPAY 1925. 29.
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talmuk azonban még igy is szimos eddig nem ismert, j adalékkal szolgil a sarkadi
hajdik torténetéhez. A sarkadi vonatkozdsd iratokat ezért gondosan lemasoltuk,
hogy beleilleszthessiik a ,,Sarkadi hajdik” cimi, munkalatban 1év6 monografidnk
segédleteként késziild okmanytarba. Nem sokkal ezutin Torok Péter torténész azzal
a hirrel keresett meg, hogy a Kolozsmonostori Konvent anyagaban egy Sarkad tor-
ténetével kapcsolatos iratanyagot talalt, melybdl néhany, 4ltala fontosabbnak tartott
okmanyt le is masolt. A nagy izgalommal vart iratanyagrdl hamar kideriilt, hogy az
nem mas, mint az altalunk kordbban mir Debrecenben megtalalt Csatary-féle
irategyiittes eredeti példanyainak a toredéke.'> Az egész agyag éttekintésekor kide-
riilt, hogy egy korabban sorszdmokkal ellatott, s legalabb 19 tételb6l all6 iratcsomd
utolsé 14 iratdt tartalmazza, melyek - jobb-rosszabb masolatban - egytdl egyig
megtaldlhat6ak a kordbban altalunk Debrecenben meglelt aktiban.

Az iratanyag ismertetése

Az els6 ot, 15 folio terjedelmd irat a vizsgilat anyagat képezi, a tobbi 23 (A,
B,C,D,E,F,G,H,J,K,L, M,N,0,P,Q,R,S, T, U, X, Y, Z bettikkel ella-
tott) okmany pedig a hirom Csatdry altal becsatolt bizonyitékokkal azonos. Ez
utébbiak zome a beadvannyal egy id6ben késziilt masolat, melyek a csalad tulajdo-
naban talalhat6 eredetiekrol késziiltek.

Az elsd ot iratbol kideriil, hogy egyaltalin nem volt olyan kénnyd egy ne-
mességbizonyitds. A Csataryak el6szor 1723 decemberében fordultak kérelmiikkel
Bihar varmegye nemesi kozgytiléséhez, és a december 30-an Rhédey Lajos Bihar
varmegyei féispani helytartéhoz beadott kérvény Osszesen 19 igazold iratot tartal-
mazott (masolatban), amelyeket szerencsére a beadvanyban fel is soroltak. Ezek
koziil 14 teljesen megegyezik a Kolozsmonostori Konvent anyagival, a maradék 6t
csatolmany pedig az A, O, P, R és S betiikkel jelzett iratokkal azonos. Eszerint a
beadvany ekkor még egyaltalin nem tartalmazta az U, X, Y és Z betiikkel jeldlt
iratokat, melyeket csak az elkovetkez6 években csatoltak az aktihoz. Véleményiink
szerint a Kolozsmonostori Konvent anyagiban taldlhat6 iratcsomo elsé 6t, elveszett
okmanya az A, O, P, R és S betlikkel jelolt irataival lehetett azonos. Az alabbi tab-
lazat segitségével konnyen attekinthetdévé valik az iratok eléforduldsanak és felbuk-
kanasanak a folyamata (1. tablazat):

5 MOL F 17. KKOL, Cista comitatuum, Bihar, Fasc. 3. Nr. 6-19.
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1. tablazat

A bihari A 2. szam, 1723. december A Kolozsmonostori
ihari akta . 2 PR
30-1 beadvany csatolmanyai Konvent anyaga

[1.]

[2.]

[3.]

[4.]

[5.]

[6.] A A

[7.1B B Nr. 6.
[8.1C C Nr. 7.
[9.1D D Nr. 8.
[10.] E E Nr. 9.
[11.]F F Nr. 10.
[12.] G G Nr. 11.
[13.]H H Nr. 12.
[14.1J J Nr. 13.
[15.]K K Nr. 14.
[16.] L L Nr. 15.
[17.]M M Nr. 16.
[18.]N N Nr. 17.
[19.10 0]

[20.] P P

[21.]1 Q Q Nr. 18.
[22.] R R

[23.]S S
[24.]1 T T'® Nr. 19.
[25.]U
[26.]1 X
[270Y
[28.1Z

Els6 korben Bige Marton varmegyei tiszti f6ligyész 1824. januar 4-én elfo-
gadta a benytjtott bizonyitékokat, de a torvény értelmében az egész eljaris jegyzd-
konyvbe foglalt iratanyagat tovabbitania kellett a Helytartétanidcshoz. A kozgy(ilési
jegyz6konyv kivonatabdl ugyanakkor kideriil, hogy a tiszti f6iigyész dontése értel-
mében a beadvinyhoz mellékelt igazol6 iratokat eredetiben vagy legalabb hiteles
masolatban kellett a Helytart6tandcshoz tovabbitott aktdhoz csatolni. Talan ez a
magyarazata annak, hogy az eredeti 19 okminy végiil, sok mis esethez hasonl6an
nem keriilt vissza a folyamoddkhoz!

6 Az ,S” ésa ,T” a beadvanyban véletleniil forditva szerepel - S. 1.
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A Budan, 1824. augusztus 3-an killitott hatirozat szerint a Helytart6tanics-
nal két hidnyossagot is taldltak, s igy nem keriilt sor a nemességigazold irat kiallita-
sara. Részben azt hidnyoltik, hogy a benytjtott iratokbdl sem az nem deriil ki,
hogy a csalad nemessége barmikor elismertetett volna az uralkodé el6tt, sem pedig
az, hogy torvényes nemesi joszagukban élnek-e. A per 1824. szeptember 5-én kez-
dédott masodik felvondsiban az id6kdzben benydjtott Gjabb bizonyitékok ellenére
sem talaltdk agy, hogy a kérvényezdk pdtoltak volna a hidnyossagokat. Egy évre ra
viszont mar ugy talaltik, hogy a beterjesztett iratok mar nemcsak a nemesi jog két-
ségtelen megallapitdsdhoz, hanem még az elvesztett csaladi birtokok visszanyerésé-
hez is elegenddek, ezért 1825. szeptember 16-an dontés sziiletett arrdl, hogy 1ijbol
fel kell terjeszteni a haditanicsnak. A végleges dontés azonban még igy is csak
1826. november 21-én sziiletett meg.

A Csatary leszarmazottak nemességbizonyitd eljarasa végiil is sikerrel végzo-
dott. A benyujtott genealdgiak, tantivallatasi jegyz6konyvek s nem utolsé sorban a
szdmos eredeti okminy, mind egyOntetien bizonyitottdk a folyamoddknak a Bihar
varmegyében birtokos és Sarkadon kapitinysagot visel6 Csataryaktol valé kozvetlen
leszArmazasat. Hasonl6 vezetéknevi{i nemesek azonban ekkoriban masutt is éltek, igy
a 18-19. szazad fordul6jan a Hajddkeriilethez tartoz6 Hajddszoboszlon, a Békés var-
megyei Békésen és Sarkadon [!] is szdmon tartottik a Csatdryakat. Bihar varmegye
nemességbizonyitd iratai kdzott, a Sarkadon birtokos Csuta és Marky csalddok iratait
tartalmaz6 vaskos iratcsomoban talalhat6 egy datdlatlan irat, amelyben a sarkadi Ne-
mes Hadnagyi Sz€k vélaszolt a f6szolgabirénak, aki a hozzajuk intézett levelében a
varosban €16 kétséges nemesek Osszeirasat kérte. A sarkadiak mar ki is kiildték a ,kis
hadnagy ”-aikat, de csak Csatiry Mihdly és a ,,Csuta Familia” jelent meg személye-
sen. A beszamol6bol kideriil, hogy a Leel6ssy és a Marky csalad a virmegye bizony-
saglevelét birja kétségtelen nemességiikrol, s a sarkadi Nandory Sdmuel is a ,,produc-
tus” nemesek kozé tartozik. A ,, T6th Familidnak” mar csak kevés hija van a bizony-
saglevél megnyerésére, a Csuta csaladnak a nemességbizonyit pere pedig most fog
véget érni. Szdmunkra viszont az a legérdekesebb, hogy a fent megnevezett Csatari
Mihdly a nemes hadnagyi sz€k el6tt ,,producélta 1s6 Rakétzi Gyorgynek donatidjat
masolatba”!"” Véleményiink szerint ez utobbi irat a Rakoczi dltal a sarkadiaknak adott
nevezetes adomanylevél masolatival volt azonos, amelyben valdban eléfordul a Csa-
tiry név, s szamos esetet ismeriink, amikor egyes csaladok a benne talalhat6 névsor-
ban szerepld feltételezett vagy valds Gseikre torténd hivatkozassal igyekezték bizonyi-
tani nemességiiket. Csatiry Mihaly és csalddja leghamarabb csak a 18. szidzad maso-
dik felében keriilhetett Sarkadra,'® a Sarkadi Csatéryaktol val6 leszarmazasat egyelGre

7 HBML IV. B. 6/e. Nr. (,Marky”).
'8 Sarkad altalunk feltart 18. szdzadi urbdriumaiban és lakossigdsszeirdsaiban 1750 el6tt nem taldlko-
zunk a csalddnévvel.
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semmi sem bizonyitja. Ugyanakkor arrdl sem szabad elfeledkezniink, hogy ilyen ne-
vii nemes csalad MezGgyéanban is élt, 6k viszont Nagyszalontarol szairmaztak. '

Joval tobbet tudunk ugyanakkor a hajdiszoboszl6i Csatary csaldd nemesség-
igazolasi perérél. Ok 1794-ben inditottak pert Bihar varmegye el6tt, és a Hajdike-
rillettl a nemesi szidrmazasukat igazold tanik megesketése mellett az 1702. évi
hajdiosszeirdsbol Gsiik nevének kiadasat, majd a Bocskai-féle diplomabdl az 1605-
ben megnevezett Csatary Janos szdzados [!] nevének kiadasat kérték. Ez ut6bbi ké-
rés egyértelmiien a korponai kivaltsiglevélben szerepld Csatiry Janos hajdikapi-
tanyra vonatkozik. A Hajdukeriilet azonban nem teljesitette a kérést, mivel sem az
1702. évi hajdaosszeirds, sem pedig az 1720. évi orszagos Osszeirds nem tartalmaz
ilyen vezetéknevil szoboszldi csalddot, és a Csatary Janostdl vald egyenes agi le-
szarmazas sem taldltatott igazoltnak. Herpay szerint a csalad egyes tagjai ez idd tjt
(1798-ban) Békésen is éltek, 1807-ben pedig hdrom szoboszdi csalddtag is hajdi-
nemesedési pert inditott. A tudds torténész egyébként tgy vélte, a szoboszldi Csa-
taryak az 1740-es években Kismarjarél odakeriilt Csatary Janos leszarmazottai vol-
tak, mivel kordbban nem talalkozhatunk ilyen nevd csaladdal.?

A Csatary csaldd Sarkadon

A szakirodalomban idézett forrasok a varos hajdikorabdl dsszesen négy ka-
pitinyt neveznek meg. 1606-ban még Dorméani Pétert emlitik sarkadi kapitdnyként
a szalontai hajdik birtokbaiktatasa kapcsin,?' egy évvel kés6bb viszont mar Csatary
Janos tolti be ezt a posztot, és bizonyithatdban még 1610-ben is 6 allt a helydrség
élén.” 1616-1621 kozott (Dobozi) Veres Marton dobozi foldesir a sarkadi kapi-
tany,” aki korabban is fontos posztokat toltott be: Bocskai hadjarata idején 6 volt a
tokaji varnagy (1605), kés6ébb pedig nagyvaradi vicekapitinyként emlitik (1613). A
szalontai hajdik 1626. évi birtokba iktatdsakor mar Gjbol Csatary Janosnak hivtak a
sarkadi kapitanyt.>* A kordbbi szakirodalomban éppen ez alapjan gondoltik uagy,
hogy az idésebb Csatary haldlat kdvetden elébb Veres Marton keriilt a helyére, majd
annak elhunytival nevezték ki az ifjabb Csataryt, aki aztin 1659-ig, tehit kozel négy
évtizeden at viselte tisztjét. Ujabban viszont szamos forras igazolja, hogy Veres Mar-
ton kapitinysidgaval egy idében egy Csatiry Janos a privilegizalt nagyvaradi lovas
hajdik parancsnoka volt, ezért szimunkra is gy tiint logikusnak, hogy vele azonosit-
suk az 1621 utdni idGszakban sarkadi kapitinnya kinevezett ifjabb Csataryt. A Csa-

1 Egyébként Marki Séndor is emlitést tett arrél, hogy Csatdryak a monografiaja irdsa idején is éltek

Sarkadon, de eltéréen a fenti forrdsban szereplé Csuta, LeelGssy, Méarky, Nandory és Téth csala-
doktdl, Gket nem sorolta a sarkadi nemescsaladok kozé! MARKI 1877. 132.

» HERPAY 1926. 111, 119; rovid dsszefoglaldsa: NAGY-NYAKAS 2001. 95.

2 ROZVANY 1870. 32-33.

2 1610. oktober 24-én ,fejedelmi ember”-ként & iktatta be a szalontai hajdiikat a véaros birtokéba.
BORDAS 2008. 28.

» 1616-ban mar sarkadi kapitanyként szabaditotta fel tizennyolc dobozi jobbagyat. HAAN 1870/2.
217-220.

% ROZVANY 1870. 47.
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tiry csalad iratai azonban teljes egészében keresztiilhizzdk ezt a levezetést. Az
,Oreg” Csatary Janos 1643. marcius 14-én tett végrendeletébdl ugyanis kideriil, hogy
még akkor is, ,,megvénhedett” 4llapotiban, azaz nagyon idGsen toltétte be a sarkadi
kapitanyi tisztet, tehat hasonnevii fia csak ezt kovetGen 1éphetett atyja 6rokébe. E sze-
rint viszont teljesen mas okot kell keresni az 1610 utani sarkadi kapitdnyvaltis hatte-
rében, s valdszinid, hogy az akkor Nagyvaradon szolgdlé hajditiszt is az id6sebb
Csataryval volt azonos! (Ennek esetleg az mondhatna ellent, ha egymas utin hirom
Csatary Janost feltételeznénk, ez azonban mar eléggé vad elképzelésnek tiinik.)

Az eredeti, ill. masolatban rdnk maradt oklevelek alapjan tehat egyértelmd,
hogy a Sarkadi Csatiry csalad hirnevét és vagyonit az egykori hajdikapitanybdl lett
sarkadi varkapitany, az idGsebb Csatary Janos alapozta meg. Alakjaval gyakran ta-
lalkozhatunk a tizendt éves habort, ill. a hajdikatonasidg torténetével foglalkozd
Osszefoglalasokban, katonai szerepe azoban joval fontosabb lehetettt a hadtorténelmi
szakirodalomban ismertetettnél, és az elmult években meg is kezd6dott annak atérté-
kelése. A tizenot éves habord hires hajdikapitinya ugyanis szerepel Bocskai korponai
kivaltsaglevelében, ez a tény azonban hosszi ideig teljesen ismertetlen volt a kutatok
elott! A nevezetes adomanylevél, amelyben Bocskai Osszesen 9254 hajduvitézének
adomanyozott kollektiv nemességet, cimert és birtokot, teljes egészében csak 1913-
ban jelent meg eredetiben és magyar forditasban, s ez alapjan a szakirodalom tizenkét
hajddkapitidnyt tartott nyilvan, &m Csatary nevének emlitése nélkiil. Ezzel ellentétben
viszont a 19. szdzadi hivatkozasok, mint pl. a Hajddkeriilet ,,Origo et Status” cimi,
1821. évi latin nyelvli emlékirata, a Kovacs Samuel altal 1843-ban késziilt hajdikerii-
leti Osszeallitas, vagy az utolsé hajdikeriileti f6kapitanybdl lett torténetird, Sillye Ga-
bor 1882-es monografidja, Herpay Géabor debreceni levéltiros Hajdi varmegye
nemescsaladait bemutaté monografidja*® stb. egyarant Csatary nevével egyiitt soroljak
fel a kapitanyokat. A nevezetes okmanyt a Turul 1913. évi szamaban kozzétevd Hor-
vath Sandor cikkében viszont csak az eredeti latin szovegben szerepel! A magyar for-
ditdsbal viszont véletleniil kimaradt, és ezt kdvetGen, majd kilenc évtizeden keresztiil
az Osszes hazai hivatkozas Csatary nélkiil, tizenkét f6ben adta meg a hajdikapitdnyok
szamat és névsorat! A tévedés elterjedéséhez nagyban hozzajarult, hogy Szendrey Ist-
vannak, a hajdiszabadsag-leveleket 0sszesitd 1971-es monografidja is a Horvath al-
tal kiadott magyar forditast vette at. Csupan a 2005-6s Bocskai-emlékév kapcsan
deriilt fény a majd egy évszdzados tévedésre. Ugyanis Horvath elirdsdval parhuza-
mosan a kivalé torténész és genealdgus, a kisdjszallasi sziiletésd Illéssy Janos
(1861-1905) ma mar adathordozoén is hozzaférhets kéziratos cédulakatalogusa, az
LIlléssy-patika” a helyes névsort tartalmazta.’® Ez alapjan Czigany Istvan is a teljes
névsort ismertette,”” Nyakas Miklos pedig egy remek konferencia-elGadas, ill. az
alapjaul szolgalo tanulmany keretében az egész tigynek is sikerrel utanajart.?

% HERPAY 1926. 111.

% NYAKAS 2006. 65, 68, 71-72.

7 CZIGANY 2006.

% Minderre nézve lasd NYAKAS fent emlitett tanulmanyat.
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A Csataryak egyik legfontosabb birtokat az 1607. szeptember 24-én fejedel-
mi adomanyként birt Szornyifalva helység képezte. A forrdsaink szerint a Bihar
varmegye délnyugati részén, Bélrogoz, Csontahiza, valamint a Bélegregybe olvadt
Mogyorés altal hatarolt helységet Nyakas Miklos kutatdsai szerint 1598-ban Bél-
kismaros® mellett emlitették, és még 1645-ben is ad6z6 kozségként irtak ossze. Er-
dekessége, hogy 1604-ben még Bocskai Istvan fejedelem birtokai k6z¢é tartozott, te-
hat az 6rokébe 1€p6 Rakoczi Zsigmond valdban sajat falvaként ajandékozta meg ve-
le az idG6sebb Csataryt,* aki a késébbiekben is szaporithatta vagyonat. Végrendelete
késziiltekor meglehetdsen jomoda birtokosnak szamithatott, Sarkadon kiterjedt bir-
toka volt 6nallo udvarhazzal, de a varosban is rendelkezett hazzal és hozza tartozo
sz6lGskerttel. Emellett jobbagyai voltak Sarkadon, valamint a kdzeli Bihar és Za-
rand varmegyei telepiiléseken (Remete, Taméashida, ill. Feketegyarmat és Nagyze-
rind). A végrendelet ugyanakkor csak azon birtokokra, jobbagyokra, ill. személyes
targyakra tért ki, amelyek sorsarol kiilon kivant rendelkezni, a tovabbi, tulajdonét
képezd, de mar nem részletezett ingdsagokat (itt elsGsorban a készpénzre gondolt)
és ingatlanokat négy egyenld részre kellett felosztani a gyermekei - Janos, Judit,
Ilona és Erzsébet — kozott. A korabbi, helytorténeti szakirodalomban egyébként gy
vélték, hogy a csaldad a Békés varosatdl délre, a Fehér- és a Fekete-Koros kozott
volt egykori Csatarbol szirmazott, mely telepiilés még a 17. szdzad kozepén is
fennallt.>! Mindenesetre az Oreg Csatary Janosnak kozeli rokonai (atyafiai) voltak
Csatarban, csak az a kérdés, hogy melyikben? Unokajanak, Balintnak, majd az &
orokoseinek ugyanis 6nallo sz6lébirtokuk volt a hasonnevi bihari telepiilésen, a
mai Hegykozcsataron, de errdl az 6rokhagy6 sarkadi kapitiny nem szolt a végren-
deletében, a csatari sz616hoz pedig akar a fia is hozzajuthatott, de az sem kizart,
hogy a Debrecenben fényes palyat befuté Balint tett r4 szert. A kapitiny 4ltal Kat6
lanyara hagyomanyozott, s kordbban mindig a mar elhunyt felesége tulajdonat ké-
pezd ,Kovasi” emlitése viszont a bihari telepiilés mellett dont, mivel itt egyértel-
mien a Hegykdzcsatarral szomszédos Hegykdzkovacsira kell gondolnunk!

Szalardy Janos ,Siralmas kronikaja”-bol tudjuk, hogy az ifjabb Csatary Ja-
nos 1659. november 22-én esett el a zajkanyi csatdban,*” a varos lakdi azonban mar
azt megel6zGen elmenekiiltek. Borosjend feladisat (1658. szeptember 3.) kovetden
Kenan budai pasa elébb a kincses Kolozsvart sarcoltatta meg, majd a tatar kan és a
roman vajdak seregeivel egyiitt szeptember 13-4n Varad ald érkezett, és az eldre-
nyomul6 tatirok a Beretty6tol fogva a Kordsok mellett szinte minden helységet a
fold szinével tettek egyelGvé. Bar Nagyvarad ekkor még sikeresen ellendllt az el-
lenségnek, a kisebb varak, palankok esetében a fejedelem nem sok esélyt latott a
megmaradasra, ezért elrendelte, hogy még a torok fovezér érkezése elott felégessék

* Ma: Stoinesti, Romé4nidban.

% NYAKAS 2005. 217.
3 Mindré] lasd: KARACSONYI 1896. II. 63-64.
> SZALARDY 1980. 520.

w

179



Seres Istvan

Oket. Sarkadot, Szalontat és Bélit, ,jo ép rakott épiiletd varosaval” sajat lakosai
égették fel, és hagytdk pusztan, hogy a térok ne tudjon ,beléjiik szallni”.*

A korabbi szakirodalom szerint a sarkadi katonasig a fejedelem seregéhez
csatlakozott, a fegyvertelen lakossiag pedig a kornyék nddasaiban, erdeiben rejts-
z0ott, és ott vartdk ki a veszély elmultdt. Véleményiink szerint viszont egyaltalan
nem fejvesztett menekiilésrdl volt szd, hanem gyors, de szervezett elvonulds soran
keriilt sor Sarkad kiiiritésére, és Csatiry Balint végrendelete alapjan val6szintibb,
hogy sok sarkadi katona az északabbra levd, biztonsidgosabb teriiletre vitette csalad-
jat. Az 1698. november 21-én kelt végrendelet is ezt timasztja ald, mely szerint §
is 41 esztendeje szaladt Debrecen varosdba a torok eldl, ami egybe is esik a var
Rakdczi altal elrendelt felégetésével és a varos pusztan hagyasaval.

Jellemz$ egyébként, hogy minddssze Szalardy sziikszavi leirdsa tuddsit az
eseményekrdl, rajta kiviil azonban egyetlen egy irott forrds sem 4ll rendelkezésiink-
re az események rekonstruilasihoz. A régészet azonban itt is tartogat meglepetése-
ket. 2001 kora tavaszan Sarkadon egy fiiles bogrében hat, 1642 és 1658 kozott vert
birodalmi aranytallér keriilt el6. Liska Andras az érmék elGkeriilését s az azt kdvets
leletmentd feltarasat bemutatd cikkében jo érzékkel hozta kapcsolatba a komoly ér-
téknek szamitd kisebb vagyon elrejtését az 1658 Gszén bekdvetkezett események-
kel.* Egy helyi lakos vagy katona rejtette el értékeit, valoszintileg el6bb gondosan
vaszon- vagy bdrzacskéba csomagolva, majd a kis fiiles bogrébe téve, abban a hi-
szemben, hogy azt hamarosan djra eléveheti. Erre azonban nem keriilt sor. A pénz
gazdaja sosem térhetett vissza varosaba, valdszinfileg elesett az elkovetkez6 két év
harcaiban, s feltehetden csalddja is a tavoli vidékre menekiilt sarkadiak kozé tartoz-
hatott. Itt még érdemes kitérniink arra, hogy a sarkadi varbodl csak elvétve keriiltek
el kozépkori régészeti maradvanyok, s azok mind a 16-17. szdzadbdl szirmaznak.
Valoszintileg ezek egy része is az 1658. évi pusztitishoz kothetGek.>

Mindenesetre a sarkadi aranylelet mellett a most kdzolt iratok is bizonyitjak,
hogy a varos elhagyasakor a helyiek szdmos értékiiket elrejtették. Csatary Balint
végrendeletének 6. pontjaban taldlhat6 egy meglehetdsen regényesen hangzé kitétel,
mely szerint Sarkadon, a , Kapitdny szalldsa” pincéjében és a var déli mocsararka-
ban hetven elrejtett kard varta, hogy megtaldljak Gket. Ezek megkeresését Janos fi-
ara és a vejére bizta azzal, hogy egyelGen osztozzanak meg rajta! Nos, vélemé-
nylink szerint a fegyverarzenal elrejtésére 1658 Gsze tajan keriilhetett sor, és Csata-
ry Balint fiatal emberként jelen is lehetett az eseménynél. Mivel tudtunkkal sem 6,
sem a leszdrmazottai nem tértek vissza Sarkadra az elkovetkezd j6 évszazad soran,
a csalad részérdl biztosan nem tortént kisérlet az elrejtett holmi feltardsara. Edesap-
ja alig egy évre a menekiilést kdvetGen elesett, arrdl pedig nem sz6l a fAma, hogy a
fegyverek elrejtésekor jelen levé személyek koziil egyaltalan visszatérhetett-e valaki

3 SZALARDY 1980. 433, 453.
* LISKA 2002. )
% SZATMARI 1997; SZATMARI 1999.
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a hajdavarosba. A kardok tehdt nagy val6szinlség szerint még ott voltak a végrende-
let sziiletése idején, s ha el6 is keriiltek, arra csakis kizdrdlag a Rakoczi-szabadsag-
harc kitdrését kdvetSen keriilhetett sor, amikor is a sarkadi hajdik majd’ 45 év eltelte
utin Ujra kdzosen ragadtak fegyvert, és ismét rendbe hoztdk a még 1658-ban hasznal-
hatatlanna tett varukat! Annyit még feltétleniil meg kell jegyezniink, hogy bar a var
felégetésével, ill. II. Rakoczi Gyorgy bukasival hosszi id6re megsziint a sarkadiak
»végbelisége”, maga a mezdvaros szerencsésen atvészelte a Nagyvarad eleste korii-
li zlirzavaros id6szakot. Az elmenekiilt lakossdg mar hamarosan visszatérhetett, és
a kozeli Békés varos vitatott hatdrrészei ligyében 1665 nyaran lefolytatott vizsgila-
tok mar egy viragz6 varos képét vetitik elénk.*®

A Sarkadi Csatary csalad tovabbi sorsa mar teljes egészében a Debrecenben
megtelepedett Béalnthoz kothetd, 1666-1699 kozott & maga is a varos szenitora
volt, de utddai koziil is tobben toltottek be fontos helyi hivatalokat: Csatary Janos
1710-1731 kozott polgdrmester €s szendtor, Csatary Istvan 1735-1758 kozott sze-
nator, s végiil Csatary Janos 1755-t61 halalaig (1782) eskiidt volt. A felsorakoztatott
iratok ugyanakkor nemcsak a csalddtagokrol, hanem a korabeli sarkadi lakossagrol
is tartalmaznak eddig nem ismert adatokat. A varos eldljaréi és vezetd tisztvisel6i
(f6bird, jegyzd), a lelkész, a helyi és kornyékbeli (birtokos) nemesek koziil tobben
is felbukkannak, ami azért fontos, mert mindeddig gyakorlatilag egyetlen hasznil-
hat6 forrasunk csak az I. Rakéczi Gyorgy 1644. julius 9-i adomanylevele volt. Ez
Erdds Péter biré mellett dsszesen nyolc eskiidt — Csatari Janos,”” Balas [!] Déniel,
Varga Miklés, Balazsi*® Pal, Osi Gaspar, Sziics Andras, Mészaros Janos és Terepély
Gyorgy - nevét tartalmazza. Rajtuk kiviil még ,,Herpai Mihdly hadnagynak és min-
den t6bbi 6rségbeli katonanknak, Sarkad varunk és varosunk, ugy lovas, mint gyalo-
gos renden levé lakosainak” nyilvanit koszonetet a fejedelem addigi hd szolgilatu-
kért. A hajdavéros torténetének mindenféleképpen els6 szamud okiratdn kiviil csak
elszort adataink vannak a varos tisztviselGirdl: 1654-b6l, ill. 1665-bdl pl. Balogh Ist-
van jegyz6 nevét ismerjiik, valamint az utébbi évbél még Kollat Istvan f6biré neve
maradt rink. Nos, a most ismertetendd Csatary-iratok négyiikrdl is tartalmaznak ada-
tokat. Az 1644-ben f6birdsagot viselt ErdGs Pétert 1643. marcius 14-én és 1653. de-
cember 3-4n is ebben a tisztjében talaljuk, Balogh Istvan jegyz6t pedig 1653. decem-
ber 3-4n és 1655. augusztus 24-én emlitik. A varos eskiidtjei koziil a kapitdny vég-
rendeletét tobbek kozott Balasi (!) Daniel ,,nemes személy” hitelesitette.

Egyhaztorténti szempontbdl fontos, hogy az idésebb Csatary Janos kapitany
végrendeletét Udvari Miklos sarkadi ref. lelkész vetette papirra 1643. marcius 14-én,
ami arra is utalhat, hogy a varosnak akkor éppen nem volt hivatalban levé jegyzdje.
Két tovabbi adat a szomszédos Kotegyan reformatus egyhidzahoz kotédik: Csatary

% SERES 2008. 148. (A Teleky csaldd iratai alapjn.)

¥ valészinileg az ifjabbik Csatiryval azonos.

% A neveket a Kiralyi Konyvekben taldlhat6 eredeti bejegyzés alapjan kozoljiik. A ,Balas” és ,Bala-
zsi” név valodszintileg ugyanarra a csalddnévre vonatkozik, s mivel Sarkadon a késSbbiekben nem
fordul el6 hasonld név, az akar ,,Balazs”, akar ,Balazsi” is lehetett.
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Erzsébet 1677. és Ossy Gaspar 1686. évi leveleit egyarant Bihari Gyorgy kotegyani
lelkész hitelesitette.

A sarkadi nemesség kapcsan tovabbi nevek is eldfordulnak: 1641-ben Fejér
Janos és Szab6 Sebestyén sarkadi nemesek neve fordul el6 Lugasi Janos zilogleve-
1én. Ez ut6bbi férfit helyi birtokosként volt a varos lakosa, de ugyancsak sarkadi
foldbirtokos volt Fejér Janos is, akirél mas forrasokbdl tudjuk, hogy 6 adta bérbe
Békés varosinak a tulajdonaban levd Telekhely nevii hatarrészt.® Szab6 Sebestyén
neve egyeldre ismeretlen, § egyértelmden a nemességet kapott szimos sarkadi Sza-
b6 csalad egyikébdl kertilt ki.

Végezetiil még egy tobbszor is eléfordulé személyre, Ossy Gésparra térnék
ki. Amikor unokadccse, Balint 1698. november 21-én Debrecenben végrendelke-
zett, Gigy emlékezett vissza, hogy nagynénjét (,Antal Dedkné”-t) és Ossy Gaspart
egyarant a ,pogany”, azaz a torok olte meg. Ez ut6bbira viszont csakis 1686-ot ko-
vet6en keriilhetett sor, mivel december utolsd napjaiban az akkor mar Debrecenben
é16 Csatary Balint zdlogba adta neki a szornytfalvi birtokrészét. Nos, Ossy Gaspar
minden bizonnyal az 1444. évi fejedelmi adomanylevélben emlitett hasonnevi sar-
kadi eskiidttel azonos, aki a varos torténetében fontos szerepet jatszo Leelssyek
se volt. Ugy tiinik, a var bukésat kovets évtizedekben a kozeli Kotegyanban élt,
ezt timasztja ala, hogy a helység keltezés nélkiili, de 4ltalunk a 17. szdzad masodik
felére tett urbariuma szerint Janos nev( fidval a helység legmodosabb gazdija,
akiknek a birtokaban 6sszesen 15 6kor, 20 tehén, 12 tulok, 2 16 és 30 diszné volt.*°

Bevezetdnket azzal a megallapitissal zarjuk, hogy a most bemutatisra keriilé
forrasegylittes nem csupan a nagy multd torténelmi csalad felemelkedéséhez szolgaltat
els6rangd adatokat, hanem Sarkad, a korabeli Bihar virmegye €s egyuttal a hajdika-
tonasag torténetének is kiaknizisra var6 kutfdje. Azonban mindenféleképpen le kell
szogezniink, hogy az iratokat csakis a Sarkad és a Csatary csalad torténetével kapcso-
latos egyéb forrasokkal dsszevetve tudjuk felhasznalni. Mar els6 ranézésre is tobb lat-
szélagos ellentmondast tapasztalhatunk. Igy pl. Csatary Erzsébet 1653. december
3-4n még ,,Nemes és Vitézle6 Néhai Vezendi Antal Dedknak megmaradot edzvegye”
volt, az 1677. december 19-i ziloglevelet viszont ,,Vezendi Antal Uram hites tarsa”-
ként allittatta ki! Ez esetben vagy az egyik irat keltezésében kell a hibat keresniink,
vagy olyan magyarazatra kell gondolnunk, hogy az els§ levél keltekor Vezendyt tény-
leg halottnak tekintették, késébb viszont el6keriilt. Ez esetben logikusnak tiinik, hogy
egy iddre eltdint, vagy ami még hihet&bb, tdrok fogsagba esett!

¥ A békési hatar kapcsan felvett sarkadi taniikihallgatas. Sarkad, 1665. julius 12. MOL P 659. Teleki
cs. It. Missiles. Nr. 233.
0 Kotegyan urbariuma. Datum és hely nélkiil. MOL P 1868. Rhédey cs. It. 55. tétel.
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FUGGELEK

Az alabbiakban az eredeti sorrendben k6zoljiik a Csatary csalad 1823-1826
kozotti nemességbizonyitd perének teljesen anyagat. Ahol tehettiik, minden esetben
az eredeti iratot vettiik alapul, de ott is feltiintettiik a masolat lel6helyét. Mivel az
egyes iratok kelte kozott hosszu id6szak - akdr 200 esztend$ - is eltelt, a kiilonbo-
76 irasmodok kozotti eltérés, a tobbszori masolds soran tortént szovegromlasok, el-
irasok miatt kénytelenek voltunk az atirds egységesitése mellett donteni. A felesle-
ges nagybetiiket elhagytuk, a kdzpontositist a mai helyesirashoz igazitottuk.

1.
Bihar varmegye torvényszékének itélete a Sarkadi Csatary csalad
nemességbizonyitasi perében
Varadolaszi, 1826. november 27.
(Eredeti. HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 1-8. ,248. Csatary”)

Az 1824k esztend$ september holnapnak 5k s tdbb azt kovetett napjain Te-
kintetes Nemes Bihar Varmegye kebelében helyheztetett Vdrad Olaszi*' varossaban,
a’ tisztelt megye részérél folytatva tartatott Polgari Pereket [téll5 Tekintetes Tor-
vény Széke el6tt

felvétetett productiondlis perek

Tekintetes Nemes Ugocha Varmegyebeli halmi** postamester ur, Csatdry
Gabor, ugy Tekintetes Nemes Maramarosi Varmegyebeli ingenieur, Szigeten* lako
Csatary Istvannak, és ennek fidnak, Josefnek, mint producenseknek

az ezen Tekintetes Nemes Bihar Varmegye Magistratualis F6 Fiscalissal Te-
kintetes Bige Marton Ur ellen, és

a’ nevezett felpereseknek nevében torvényes prokitor D. Pétery Ferentz, ra-
gaszkodvan a’ Felséges Karoly Csaszar alatt, s tobb az olta a’ nemesség dolgaba ki
adott rendelésekhez; meg jegyzi itten els6ben is azt, hogy ezen nemesség dolga, az
elhaladt 1823k esztendGben rovid uton a’ NB. alatt ezen Tekintetes Nemes Bihar
Varmegye kozgyilése eleibe terjesztetett; és az a’ 2. NB. alatt lathat6 reflexionil
fogva, a’ 3 NB. alatt kolt végzés szerént tokélletesen el is esmértetett, de az Nagy
Méltosagu Kirdlyi Helytarté Tanatsnak a’ 4. NB. alatt kolt Kirdlyi intimatumanal
fogva, a’ producensek oda utasittatvan, hogy vagy torvényes tton, vagy pedig via
politica a’ testimonialissok ki adattatthatisa el6tt, azon Kirdlyi intimatumba kije-
lelt** nehézségeknek tegyenek eleget: a’ hoz képpest a’ nevezett producenseknek

Véradolaszi, Bihar vim-ben (ma Nagyvarad része).

Halmi, Ugocsa vim-ben (ma Halmeu, Romania).

Maéramarossziget, Maramaros vm-ben (ma Sighetu Marmatiei, roviden: Sighet, Romanidban).
# Kijelolt.
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tzéljokra szolgal6 probaikat (mellyeknél fogva nem tsak az 6 eleik mindenkor, ha
nem magok ezek is etiam de praesenti, nemesi szabadsdgban élnek, és a’ mely pro-
baknak originalissait, a’ Tisztelt Al-Peres F6 Fiscalis Ur noha mér latni méltéztatott
is, — azoknak originilissainak, a’ mikor kivintatni fog, szivesen leendd kozlések
mellett) a’ kovetkezendGben terjeszti torvény eleibe. - Nevezetesen

El6szor. ElS adja az A. alatt, a’ Tekintetes Fehérvari Tekintetes Kéaptalan hi-
teles petsétje alatt kolt transumptumot; mely szerént sarkadi kapitdn Csatdry Janos
Rdkotzy Sigmond fejedelemt6l 1607be september 24én az ezen Tekintetes Nemes
Bihar Varmegye kebelében helyheztetett Szornyifalva helységét donati6 altal nyer-
te. - Mellybe

ugyan abba az esztend6be a’ B. alatt kapcsolt relatidja szerént a’ Tekintetes
Nagyvaradi Képtalannak, a’ nevezett kapitiny statudltatott is. — Majd ismét

ugyan azon impetrator Kapitdn Csatdry Jdnos 1643ba martius 14én a’ C.
alatt testamentomot tett gyermekei kozott a’ szornytifalvi joszaganak, a’ fia, Janos,
és harom lednyai kozott véghez viendd osztily erant. A’ honnan

a’ D. alatt gyermekeinek possessoriuma is bizonyittatik; mert 8. esztenddvel
a’ testamentom tétel utdn, az Impetrator egyik lednya, Ersébeth Vezendi Antalné,
a’ testvérjének, mdsodik Csatary Janosnak szornyiifalvi részét 1651be 3a decembris
z4logba adta; a’ melyre 1655be 21a augusti auctiét is vett. — Tovabba,

hogy az impetrator Csatdry Janosnak fia, Janos volt: a’ C. és D. alatt 1év6
productumokon kiviil bizonyitja még az E. alatt 1évd contractussa Lugasi Jinosnak;
- és igy két Csatary Janos kovette egymdst. — Azutan

Sarkadi Csatary Bdlintnak, az F. alatt 1év$ testamentoma, mellyet 1698ba
november 21é€n tett, bizonysdgul szolgdll arra: hogy Csatdry Bdlint, midén Szor-
nytifalvat a’ torok el foglalta: Janos fidnak és Komdromy Istvan vejének meg hagy-
ta azt, hogy torvénnyel vegyék vissza. A’ honnan ki jon, hogy Csatdry Balint, az
impetrdtor Csatdry Janosnak valosdgos els6 unokaja; masodik Csatdry Janosnak pe-
dig azon fia 1égyen: aki a’ torokok eloll Debretzenbe vonta magét. — De e’ felett

a G. alatt 1év6, s az 1677iki december 19én kolt zilogos levélb6l is ki
tettzik, hogy az impetrdtor Csatdry Janosnak Ersébet lednya meg osztozvan a’
testvérjével, mar mdsik Csatdary Janossal: azon masodik Csatdary Janosnak (kinek
fia, Balint Debretzenbe vonddott) részét vagy is ratajat 90 tallérokon meg vette.
- Innek is ki tetszik tehit, hogy Balint az impetrator unokija volt. — S6tt

az Osy Gdspdr 300 ftrél sz6ll6, s a’ H. betii alatt ide mellékelt quiétin-
tidjabol, az is vildgos: hogy a’ Debretzenbe koltozott, emlitett Csatdry Bdlint fizette
vissza Osyjnek a’ szornytfalvi portiéra fel vett, most nevezett summat december
284n 1686ba -, és igy birta Csatary Balint még Debretzenbe laktdba is a’ szornyu-
falvi joszagot. — Majd

az J. és K. bettik alatt az 1678k esztendd aprilis 4én és az 1694k esztendd
octéber 9én kot két rendbeli betsi levelei Csatar* helysége birdinak ismét bizonyit-

* Hegykozcsatar Bihar vim-ben (ma: Cetariu, Roméaniéban).
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jak azt, hogy azoknak els6jét ugyan, most emlitett Csatiry Bdlint; mdsikdt pedig
annak fia, Janos (aki mir harmadik Janos) a’ sdgoraval, Erdélyi Szabd Janossal, az
attyoknak, s respective ipjoknak*® a’ csatari hegyen 1évé sz6llGje erant tétettek. —
Ismét

a’ Csatary Borbdla, Erdélyi Szab6 Janostol szdrmazott fia, Erdélyi Szabd
Mihaly (a’ mely Borbala, testvérje volt Csatary Janosnak, a’ Csatdry Bdlint emlitett
fidnak) az 1714k esztend6be november 17én kolt, s Sub L. 1év6 recognitionalissa
szerént, a’ Domoszlai sz6ll6re a’ bdttydtol, Csatdry Janostol fel vett 30 ftot. De
még az ezen Janosnak gradusa bizonyitasihoz tartozik

azon vevd és eladd levél is az M. alatt, melynél fogva a’ kozelébb is emlitett
Szab6 Mihaly a’ debretzenyi Totzos Kertbe*’ 16v6 sz6l16jét, — melyet a’ Csatdry Ba-
lint testamentomabdl nyert, — a’ bdrtydnak, Csatdry Janosnak, a Csatary Bdlint fia-
nak 1721be september 1sGjén el adta. — Es igy

az F., K., L. és M. alatt provocalt documentumok nyilvin mutatjak, hogy
Csatary Bdlintnak ismét Janos volt a’ fia — a’ ki mar ezen familidba harmadik Ja-
nos, a’ mely Janosnak,

hogy Istvan volt ismét a’ fia, azt is ldthatni a’ Csatary Kata Dobozy Janos-
nénak majus 5én 1736ba ki adott, s az N. alatt kaptsolt, azon elesmérs levelébdl,
melybe Csatdry Kata Dobozj Janosné elesmeri: hogy az attyokro6l — tsak most emli-
tett Csatary Janosrol - redjok maradott debretzenyi hiazbdl, az Gtet illetd részt 300
ftba a’ testvérjétSl, Csatdary Istvantol felvette. — Nem kiillomben

Az 1739k esztendS september honapja 234n kolt és itten Sub O. kaptsolt osz-
talylevél*® is bizonyitja, hogy emlitett Csatary Kata Istvan testvérjével egyiitt, kize-
lebbrél emlitett Csatary Janos gyermekei voltak; mert javain, mint édes attyokén
megosztoztak.

Hogy pedig Istvannak ismét Janos volt a’ fia — a’ ki mar a’ familidba, mint
negyedik Janos fordul el6 —, azt l1athatni a’ P. alatt 1év6 matricularis extractusbol. -

Ezen Janosnak, hogy ismét Gabor és Istvan fiai sziilettek, — vagy is a’ mos-
tani két elsébb producensek: azt lathatni, az ugyan azon P. alatt kaptsolt matricu-
laris extractusbdl, és a’ Q. alatt foglalt authenticalt esketésbdl; a’ mely azt is bizo-
nyitja: hogy 6k Debretzenbdl koltoztek altal Ugocha és Maramaros varmegyébe. —
Es hogy végre

a’ 3k rendd producens, Csatdry Josef ismét a’ 2k rendii producens Istvannak
fia 1égyen; az is meg tettzik az R. alatt kaptsolt sziilettek lajstroma kivonasabol.

A’ mely szarmazas rendi, hogy egy tekintettel lathat6 1égyen, ide kaptsoltatik
a’ genealogica tabella is, az S. alatt.

46

ap6suknak.

47 Tézoskert, debreceni kertség.

“® Osztalylevél: az 6rokosok kozotti vagyonelosztasrol sz616, az 4ltaluk, valamint a tanik aldirdsaival
és pecsétjével ellatott irat.
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A’ mi mar a’ nemesi usus fenntartasat illeti; - &mbar annak bé bizonyitasara,
az illyen esetbe, mid6én a’ genealogia, gradusrdl gradusra meg vagyon mutatva, —
semmi sziikség nem volna is: mindazaltal, in superpondium ide rekesztetik hiteles
petsét alat Nemes Debretzen varassanak testimonidlissa; mely meg mutatja, hogy a’
producensek elei is, ottan laktokba is 6rokké f6bb hivatalokat viseltek, a’ T. alatt. -
Valamint Nemes Ugocha varmegyének arrdl sz6116 protocolli extractusa is: hogy az
els6 rendd producens ottan, valamint Nemes Beregh varmegyében is magistratuilis
tiszti hivatalokat viselt, az U. bet( alatt.

Mint hogy azért a’ producensek, nem tsak a’ donatiot és statutiot, a’ joszag-
nak tovabba usu roboralt birtokat; és valamint az abbdl vald kiesést, Ugy az eleik-
nek Debretzenbe lett koltozését; sétt a’ magok djjabbi transmigratiéjat is elegendd-
képpen bébizonyitottdk, és a’ szerént, mind a’ hazai térvények, mind pedig az
1735k esztend6be la februarii kolt Kirdlyi Normalis Rendelés, és Carolina Idedanak
6k pontja szerént, - mint hogy donatirius nemesek, akik ezen eminens nemesség
fundamentomat, az azon épiilt nemesi ususokkal egyiitt (most is ex usu nobilitatis
producilvan) éppen tokélletesen bebizonyitottak: kérik a’ magok nemességét kétt-
ség kiviil valonak lenni, torvényesen is elesmertetni, és a’ szokott testimonialist ma-
goknak kiadatni rendeltetni, - varvidn azomba a’ magistratudlis fiscusnak netalan
lehetd reflexioitol saz. sar.

A’ levataban is megnevezett magistratualis ordindrius fiscalis Nemes Bige
Marton a’ magok nemességeket ezen per altal felallittani kiviné producensek mel-
lett feladattakra nézve ezeket jegyzi meg

a’ 4. NB alatt el6adott kirdlyi intimatumaban a’ Nagy Méltdsagi Kiralyi
Helytart6 Magyar Tanatsnak két fogyatkozasok tellyesittésére koteleztetnek ezen
nemességet keresé felek, dgymint

1sz6r. Hogy mivel az el6mutatott actakbol, és probakbol ki nem tettzik az,
hogy valyon ezen familia nemessége a’ nemesség visgilata alkalmatossiaga alatt,
vagy egyéb uton, és mdodon is ed Felsége kegyelmes resolutigja altal helybe hagya-
tott, vagy megerdssittetett volna, vagy egy olyan, ezen familidbdl szdrmazott 4ghoz
ragasztotta volna magat, melly felsébb helybe hagyast nyert.

2or. Hogy a’ sem tetszik ki, hogy valyon az emlitett Csatarijak most valosa-
gos nemesi ususban, nyilvan, és mindenek tudtira élnek-¢é, tehat ezeket erdss és hi-
teles bizonysagokkal allittsak fel, ha tsak a’ rendes productionalis per utjat nem ki-
vannydk magokra vonni: de ezen fogyatkozisokat vallyon kipotoltak-é? Lassuk
meg:

az 1s6re nézve nem, mert arr6l legkisebb probat vagy documentumot sem
adnak el6. De a’ masikra sem, mert

a 2ra el6adjak ugyan a’ T. betd alatt Nemes Szabad Kiradlyi Debretzen
vdrossa dltal, a’ Csatary Josefnek a’ Méltésagos Kiralyi Tabla juratussa kérésére az
1822ik esztendd februar 23an kiadott arrdl szollo bizonysag levelés, hogy Csatdry
Bélint 1666ik esztend6t6l fogva, egész 1699ik esztenddig senatorsdgot, Csatdry Ja-
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nos 1710ik esztenddtdl fogva 1731ik esztenddig polgdrmesterséget, €s senatorsagot,
Csatary Istvan 17351k esztend6tdl fogva 1758ik esztendeig senatorsagot, végre Csa-
tary Janos Uram 17551k esztend6tdl haldlaig eskiidséget viselt Nemes Debreczen
varossaban. - El6mutattydk tovabba az U. alatt Tekintetes Ugotsa virmegye koz-
gyilésébol a’ fojo 1825ik esztendd méjus 3ik napjan az esGrendii producens Csatdry
Gébornak arrél kiadott bizonysaglevelét, hogy 6 Nemes Ugotsa varmegyében az
1786ik esztend6 apilis 25ik napjatél fogva eskiidti hivatalt viselt: de ezek még nem
latszatnak a’ nemesi szabadsidgban val6 élést olly mdédon probalni, a’ millyen moé-
don kivanjdk a’ fels6bb helyekrdl a’ nemesség probalasara kiadott normalis rende-
Iések, mellyek, t. i. azt kivannydk, hogy az szakadatlanul, és a’ kéztudomanyon
épiilt usus mutattattasson, a’ mit pedig a’ szabad kiralyi vadrosokban val6 hivatal vi-
selések (mellyet akarmelly polgar is viselhet, - a’ Nemes Ugotsa varmegyében vi-
selt eskiidti, s a’ kozelebbi id6kbe viselt hivatal eléggé meg nem bizonyit. - Vilagos
probija lévén annak edgyik a’ régebben, és kozelebbi nemesi feliilések (insurrec-
tiokban) lett részvétel, és subsidiumok tellyesittése, a’ mellyek pedig itt nem pro-
béltatnak: a’ honnan

eleget nem tévén a’ producensek a’ 4. NB alatt 1év§ kirdlyi parantsolatnak:
kéri Gket ezen perben feltett kivansagoktdl elmozdittatni, és még most bévebb pro-
béak el6adasira utasittatni etc.

A’ producensekért: a Magistratualis F§ Fiscalis Ur altal elGadott ellenvetések
éppen elégtelenek a’ producenseknek fellyebb elGadott kérések telyesitése hatralta-
tasara. - Mivel

a’ 4. NB alatt eldadott kirdlyi intimatum in subtractis, tsupdn azon esetrél
sz0ll, ha a producensek, a’ productio formalis uttyat el kivantak vala keriilni: gy,
de a’ mid6n félbe hagyvan az elébbeni imbolygd politicai uttyat a’ nemesség bebi-
zonyitasanak, mar ezen formale productionale institutumot kezdették, megsziinvén
a’ kirdlyi intimatumban foglalt conditio, 6nként meg kell az abb6l szarmazhat6 el-
lenvetésnek is sziinni. Nevezetesen

Nem sziikség tobbé ezen esetben, sem a’ nemesi investigatiobéli actaknak,
sem pedig mas Csatari néven talan producalhatott nemeseknek documentomai segit-
ségével élni akkor, a’ mid6n ezen producensek a’ magok donatidjat és statutiojat
elémutattak, az eleiknek az azon donationalis joszdgban valé possessoriumat, és az
abbol valo kiesést is tovabba hitelesen mar bebizonyitottak, s6t az elsd impetratortdl
is a’ genealogiajokat hiteles probak mellett deducaltik, és a midén mas Csatariak-
nak documentumaival nem kivanvan élni, a’ magokéval megelégszenek, akkor a’
masok levelei haszndldsira nem is kénszerittethetnek.

A’ sem vét azomba semmi homalyt az § productidjokra, hogy az eleik, a’
nemességet investigald deputatio el6tt talim meg nem fordultak, mivel egy az, hogy
a’ kiralyi varosokra a nemeseket visgdld deputitionak kénszeritése ki se terjedt,
mert alig ha az investigatiot rendeld Kirdlyi intimatumok oda tsak el is botsattattak,
ahonnan ottan az investigationak folyamattya mindeneknek tudtira is alig lehetett.
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Mas pedig az, hogy kiilldomben is az ald azok iuxta intimatum de dato lae Sep-
tembris 1725.% nem is tartoztak, akik a’ megyékbeli régi familidkbol szdrmazvén,
a’ paterno aviticum javaikrdl sz6ll6 leveleikkel is birtak; de ha mindezek az argu-
mentumok nem vélninak is, a> midén a’ donatio és statutio, és azt nyomba kdvets
possessorium altal magokat a’ producensek megerdssitvén, még ezek felett a’ szar-
mazasok rendére nézve is az impetratorral is connectdlni tudjak, ha az illy probdk
maganak a’ fekvd joszagnak reaquisitidjara nézve is elégségesek, mennyivel inkdbb
elegedenddk azon instrumentumok a’ personalis praerogativanak eductijara, holott
azt megengedik a’ torvény €s K. resolutiok is tsupa a’ quarta puellarisrdl sz6llo
expeditoridk altal is legitimaltatni.

A’ nemesi ususnak bebizonyitisira nézve pedig, mindjart minden kifogison
felyiil valé a Nemes Szabad Kirdlyi Debretzen varosa Sub T. 1év6 bizonysag leve-
le, mihelyt Tekintetes Nemes Ugotsa varmegyének az U. alatt lev§ testimonialisa
ahoz jarult, mert éppen a’ Magistratualis Tiszti Hivatal tsak maga az, a’ mellyet
iuxta 2: 1435. nem nemes ember nem is viselhet. Az insurrectioba és subsidiumba
valé részvételt lathatni itt az X alatt is, s lehetne még tobbeket is el6 mutatni, de
ott, ahol a’ donationale privilegiumot impetraléhoz, a statutién és possessoriumon
felyiil még maga a genealogia is helyesen deducaltatott, ott amint mondim, nem
tsak a nemességet, hanem magat a’ joszagot is el lehet nyerni, barha szintén az
actor az el6tt palam et publice soha se legitimalta volna is a’ maga nemességét.

A’ middn tehat ut sub 2. NB et 3. NB a’ mar fellyebb el6 adott originale do-
cumentumoknél fogva, a’ producenseknek, akik ut sub U. et X. most is in usu no-
bilitatis vagynak, valésagos donatarius nemességek vilagos: Kivantatik az sententia
altal is kétségen kiviil valonak lenni elesmértetni, és a’ felSll sz61l6 bizonysag leve-
lek szamokra kiadattatni rendeltetni. — A’ melyekre, ha a’ Magistratualis Fiscalis
Ur nem felel, ezen per submittaltatik, kiilomben pedig feltartatik vissza a’ felelhe-
tésbeli juss.

Pro Fisco: A’ 4. NB alatt 1év6 K. intimatum elhtizott szavait nem jol ki-
vannydk a’ producensek oda magyarizni, hogy itt ezen a felvett forma szerént vald
legitimatorius iton nem volna sziikség akar azt mutatni, hogy a’ nemességet visgalo
deputatiok kirendelése alkalmatossagaval miképpen allottak el a’ producensek elei,
akar azt emlegetni, hogy az ed nemesi allapottyok e Felsége 4ltal miképpen alla-
pittatott meg, akar azt bizonyittatni, hogy miképpen kotik magokat olly 4gdhoz a’
Csatary Nemzettségnek, melly producdlvin felsGbb helybe hagyast nyert: mert hi-
szen maga a’ dolog természete mutattya azt, hogy a’ mi még a’ politicai {iton sem
allhat meg, sokkal tobb és erdssebb probat kivan a’ forum contradictoriumon; a’
honnan

nem Kkeriilhetik el a’ producensek, hogy meg ne mutassik, hogy nemesség
visgalatkor, hogy allottak a’ nemességbe, ha szinte most a’ donatiot, statutiot és a’
donatiéban foglalt joszdgban valod birtokjokat, és att6l mi képpen lett elmaradisat

¥ Az 1725. szeptember 1-jén kelt parancsolat szerint.
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nem{ némi képpen [!] bizonyittydk is, mivel a’ nemesi visgalat kihirdetése olly
generalis meghivisa volt a’ nemességben él6kre nézve, hogy a’ kik azon meg nem
jelentek, mar a’ nemesi ususon kiviil valoknak itéltethettek, és igy megszakadvén a’
nemesi usus, a’ normalis rendelések szerént azok nem tsak az impetratortdl valé le-
szarmazast, hanem a’ nemesi meg nem szakadott usust is tartoznak mutatni, még
pedig az altalok elémutatott privilegium mellett, és innen mondatik mar a’ provo-
calt K. intimatumban az is, hogy ha magok a’ producensek elei akkor egyenessen
nem allottak el az investigatién, s €’ miatt nem nyerhettek legfels6bb helybehagyast
nemességekre nézve, olly dghoz kossék magokat, a’ kik ezt elvégezvén a’ nemesi
usust szakadatlanul feltartottik, s azokban a’ mostani pruducenseké is feltartatott:
De tovabbi,

ha a’ leszdrmazésra eldadott probakat nézziik; még azok sem alhattydk ki a’
szoross torvény rendelését; mert azok mind simpla parokban, és ollyakban impro-
cessualtattak, a’ mellyek a’ leirdsban is tsak elsG tekintettel is tellyesek hibaval;
ezeket is tehat, ha azokkal probalni kivannak, olly erére kell felemelni, a’ mit a’
torvény mulhatatlanul megkivan; s6t sziikség, hogy azok a’ magok eredeti val6sa-
gokban is elémutattassanak. A’ mellyeket pedig sem azzal ki nem lehet a’ maga
erejébdl vetni,

hogy a’ nemesi visgalatrol szollé felsébb kirdlyi rendelés a’ kirdlyi varosok-
ban lakdkat nem érdekelhette, sem az, hogy a’ kik a’ magok régi privilegiumokkal
birtak, ez ald a’ rendelés ald nem tartoztattaknak itéltettek: mert hiszen a’ kiralyi
varosok is a’ varmegyék kebelében fekiisznek, az abban lakd nemesek magok sze-
mélyes praerogativijokra nézve a’ varmegy€k jurisdictidja ala tartoznak, és igy azt
a’ varosoknak kiilon intimalni sziikséges nem is volt, a’ minthogy a’ Debretzen va-
rossaban akkor lakott tobb nemesek el6 is allottak a’ nemesi investigatidra, osztin
azok sem maradtak ki az investigati6 alol, a’ kik régi nemzettségbdl a’ kezeknél 1€-
v§ privilegiummal, vagy joszagokkal birtak, mert a’ producensek altal provealt Ki-
rdlyi intimatum szerént azoknak, a’ kik ezeknél fogva kéttségen kiviil valé birtokos
nemseknek tartattak catalogus készittetvén az is a’ fels6bb helyre felkiildetett és on-
nan megtartas véget ismét visszautasittatott.

Mar a’ mi a’ nemesi usust illeti: erre nézve provocalvin magokat, a’ Debre-
czen varossaban viselt hivatalokrdl sz6lld bizonysag levelekre azt mondjak, hogy
ezekkel egybe kotve az U. és X. alatt 1év6 bizonysagokat, az usus nyilvanvald: de
megjegyeztetik ezekre is, hogy a’ mint mar fent is mondatott, a’ kiralyi vadrosokban
val6 hivatal viselés nemesi usust nem foglal magaban; hanem ha a’ mutattatik meg,
hogy akkor is distingvaltatott a’ varosokban laké a’ nemesi praerogativa tekinteté-
b6l a’ tobb polgaroktdl, és ott is részesiilt a’ nemesi terhek hordozisaban, ezt tehat
a’ mi magéban a’ fundamentomban sem 4all meg az arra aepult™® [!] U. és X. bi-
zonysag is, annyival inkdbb pedig, hogy az U. alatt 1év6 hivatalra valoé emeltetése
az els6 producensnek arra az id6re esik, a’ mikor a’ magistratualis tiszt viselésre olly

0 épiilt
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szorossan, mint maskor, hogy nemes légyen, meg nem kivantatott. - Az X. alatt
1év6 subsidionalis, és insurrectionalis ad6zasok tellyesittése tsak 1ij, és nem régi, s
elébbeni nem 1évén, azzal 6szve nem kottethetik, a’ Judicidria Commissio e’ mellett
a’ mint kéretik, igy expedialtatik. A’ honnan megjegyezvén még utoljara azt, hogy
a’ Z. alatt 1évg tandk idejek sincs keresztlevelekkel bizonyitva: kovetkezés képpen
a’ producensek a’ magok nemességeket ezek altal tokélletessen fel nem allithatjak:
most is kéri, a’ mit fent is kért. {télet ald botsatvan.

A’ Producensekért. A’ Nro 4o alatt provocalt Kirdlyi Intimdtumnak subsu-
malt pontja, hogy nem a’ formale productiondle institutumra czéloz, azt elsé te-
kéntetttel is altal fogja 1atni a’ Tekéntetes Procedens Bir6sdg, azért az erant tobbé
a’ szOt vitatni sziikségtelennek taldlvan a’ producensek, a’ mi illeti a’ fiscusnak
azon kivansagit, mely szerént azt 6hajtana teljesittetni, hogy a’ producensek a’ ma-
gok eleinek a’ nemesség visgalasakkori sorsokbeli helyeztetéseket legitimaljak, és
igy nemesi szakadatlan usust mutassanak, itt, a’ hol donatio, statutio, possessorium
és geneologia is ad primum impetratorem gy deducdlva vagyon, hogy az ellen
senki sem tehet ki fogist, a’ Fiscus postulaituminak teljesitésére semmi sziikség
nintsen, s6t ezek mellé még azt sem volndnak igazsag szerént kéntelenek megmu-
tatni, hogy most is usussiban légyenek a’ nemességnek a’ producensek. De hogy az
is bizonyosabb legyen, ide zarattatik sub Y. a’ Tekéntetes Nemes Beregh virmegye
e’ részbe kiadott testimonidlissa, hogy az elsé rendd producens Nemes Sarkadi Csa-
tary Gdbor abba eskiidti hivatalt is viselt, sub Z. pedig Tekintetes Nemes Mara-
maros varmegyének éppen arrél sz6ll6 hiteles testimonidlissa, a’ mit a’ kdzelebbi
allegatioiba maga a’ Fiscus is emlegetett, hogy a’ 2k rendd producens, Csatary Ist-
van mindég insurgalt és subsidiumokat fizetett, a’ mikor tsak kivantatott, de a’
melybél a’ felett még az is kitettzik, hogy a’ 2k producens Istvan fia, Josef, a’ ki
3k rendd producens, most is Tekéntetes Nemes Maramaros varmegyének tiszti
ligyéssze legyen. — Az elei usussit e’ felett mutatja a’ donatiéval nyert szornyifalvi
javaknak akkori effectivum possessoriuma, a’ mely mar feljebb sub C. ad punctum
ITum sub D., sub F. ad 6um et H. tdbb griddusokra nézve non de necesse, sed me-
liori esse’’ mutatddott meg, a’ mellé pedig ha a’ producenseknek attya és nagyattya,
a’ kiknek sub T. még az &s attyok is lakott Debretzenbe, a’ nemesi investigns
deputatio el6tt allottak vdlna, Ggy most nem is volna sziikség ezen legitimatorius
perre, és ez tsak amazoknak elrestelkedéseknek a’ kdvetkezése e’ felett.

Hibaul kivanna a Fiscus még azt is kitenni, hogy a’ Q. alatt 1év$ tantiknak
élet ideje kiilon documentom 4ltal legitimilva nintsen; gy de arra nints sziikség,
mivel az 4ltal nem geneologia bizonyittatik, a’ melyet kiildmben is in primo gradu
legitimalni sem kell, hanem a’ két els6 producenseknek tsupdn a’ transmigratioja
Debretzenbdl Halmiba és Szigethre, és igy ezen ellenvetés is helytelen.

Jollehet azért mar a’ provocalt instrumentumoknak originalissai, a’ midén a’
2. NB. alatt foglalt opini6t adta a’ Fiscus és az sub 3. NB. a’ Tekéntetes Nemes

U nem sziikségbdl, de azért jobb lenne
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varmegye altal is in via politica ezen nemesség helybe hagyattatott vala, a Fiscus
kezeibe voltak mind, s6t a’ Tekéntetes Nemes varmegye elbtt is nem tsak meg for-
dultak, hanem a’ prothocollumba per extensum beiratvin transuméiltattak, hogy
azoknak eredeti frasai ellen tsak legkissebb reflexio is tétethetett volna: mind azon
altal az originilisok a’ Tekéntetes Notariusi Hivatal kezeihez letétetteknek lenni
ezennel declaraltatnak, a’ hol azok vidimaéltatni is fognak. - Es minekutinna e’ sze-
rént a° Magistratualis Fiscus ellenvetései elharittattak, az el6bbeniekhez ragaszkod-
van hasonléul {télet kérettettetik. —

Pro Fisco: Ezeknek is az elGbbenieket vetvén ellene, mint a’ mellyek a’ ma-
gok erejekbdl ki nem vettettek: itélet ald botsattya.

1826ik esztend6 november 27én Vdradolasziba a’ torvényszéken
Ttéltetett.

Elére bocsatvan azt, hogy a’ producensek a magok nemességekrdl szollo bi-
zonysag levélnek kiadattatdsaért mar az 1823. esztend6be, a’ mint a’ [/.] NB alatt
ki tetszik, a’ Nemes virmegye kozgytléséhez folyamodtak, a’ hol is az el6adott
probaknak egybevetése utdn a 2. NB alat 1év6 Fiscalis vélekedés kovetkeztében két-
ségen kivill valé nemessek elesmértetett, és a’ mint a 3. NB alatt megtetszik, ré-
szekre a’ nemesi bizonysaglevél kiadattni rendeltett. De a’ Nagy Méltosdgu Kirdlyi
Helytart6 Tanétsnak az 1824ik esztendd augusztus 3r6l kolt, és a 4. NB alatt ezen
perhez kaptsolt kirdlyi rendelésénél fogva nemességeknek tokélletessebb bebizonyi-
tdsa végett az abban kitett némely hijanossigoknak kipdtolasara utasitattak, oly
hozzatétellel, hogy kiilomben a’ tdrvény rendes 1itjan bizonyitsak bé nemességeket.
A producensek tehit a’ felvett politicai ttt6l 6nként elallvian, és ezen térvényes utat
kovetvén, a’ mi az eldadott probaikat, és Magistratudlis Fiscusnak azok ellen tett
ellenvetéseit illeti:

16r az A. betlit6]l kezdve az R. bettiig el6adott, és a’ magok eredeti val6sa-
giban is a’ bir6sig eleibe terjesztett documentomokb6l a’ producenseknek a’ S.
alatt 1évé genealogica tabella szerént azon Csatari Janost6l vald gradualis leszarma-
z4sa, a’ ki 1607ik esztenddben Réakoczy Sigmond fejedelem altal ezen varmegyében
helyheztetett Szornytifalva nevezeti helységnek birtokdval megajandékoztatott ut
sub A., és ezen nemesi birtokba torvényessen beiktattatott, ut sub B. oly vilagos,
hogy valamint mar a’ politicai dton ut sub 2. NB ez kétségen kiviil valonak eles-
mértetett, és, a’ mint a 4. NB alatt 1év6 Kirdlyi Intimatum foglalatja bizonyitja, a’
fels6bb helyen sem szenvedett semmi ellenvetést, gy ezen birdsag el6tt sem eshe-
tik semmi kétség ala.

2or Vilagos tovdbba a’ C. bet(itSl a H. betiig eldadott levelekbdl, hogy mind
az impetrator Csatdry Janos, mind ennek fia, Janos, és unokaja, Balint a’ feljebb
emlitett nemesi joszdgnak birtokaba voltak, mind addig, mig a térék azt el nem fog-
lalta, a’ midén is a’ feljebb nevezert Csatéry Bdlint ut sub J. Debretzen varossaba
vette lakasat, és ottan meg telepedvén, torvényes maradékai is, gy mint a’ fija, Ja-
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nos, ennek fija, Istvan, és ennek fija, ismét Janos, a’ ki a’ producenseknek édes
attya volt, a’ mint az J., K., L., M., N., O. és P. alatt 1évé documentomokbdl ki-
tetszik, mindenkor ugyan ezen varosba laktak, és ottan ut sub T. f6bb hivatalokat
viseltek.

3or Hogy pedig a’ producensek a Szabad Kirdlyi Debreczen varossaba lakott
Csatdry Janosnak fiai legyenek, és onnan koltdztek altal; az egyik ugyan Halmiba,
Nemes Ugocha varmegyébe, a’ masik pedig Szigetre, Nemes Maramaros varme-
gyébe, a P. alatt 1év6 kereset leveleken kiviil a Q. alatt 1év6 authenticalt inquisitio
is kétségen kiviil valova teszi.

4er Végezetre az U., X., Y. és Z. alatt 1év6 productumok nyilvan bizonyit-
jak, hogy a’ producensek, kik kozziil Gabor ut sub Y. Nemes Ugocha varmegyébe
az el6tt eskiitti hivatalt viselt, a’ masik pedig Istvdn ut sub Z. Nemes Maramaros
varmegyébe az insurrectionalis és mis nemesi terheket mindenkor hordozta, mos-
tansag is valdsiggal nemesi szabadsigban élnek, és hogy abbdl akar 6k, akar eleik
valamikor ki estek volna, sehonnan ki nem tetszik.

Minthogy tehat a’ feljebb el6adattak szerént a’ producensek mind az im-
petratort6l valé gradualis leszdrmazast, mind pedig eleiknek nemesi birtokat, Ggy
az altalkoltozést, valamint szinte azt, hogy mostan is nemesi szabadsigban élnek,
vilagos, és ellenmondhatatlan prébakkal tokélletessen bebizonyitottdk, akadalyul
nékiek nem szolgilhat sem az, hogy a’ nemességet visgald deputatiok el6tt az 6 ele-
ik meg nem jelentek, és nemességeket akkor meg nem mutattik, mivel olyan sza-
bad kirdlyi varosba laktak, melyben arra sziikségek nem volt, sem pedig az, hogy
olyan aggal, melynek nemessége fels6bb helyen aprobaltatott volna, magokat 6szve
kotni nem tudjak, mivel azt a’ normalis kirdlyi rendelések sem kivanjak olyan eset-
ben, a’ midén a’ gradualis leszirmazis egész az impetratorig felvitetik, és olyan
probakkal erdsittetik, melyek nem tsak a személyes praerogativinak bebizonyitasa-
ra, hanem még a birtoknak is visszanyerésére elegenddk.

Ugyan azért a producenseknek kétségen kiviil valé6 nemessége megallapitat-
van, ezen per fels6bb megvisgalas végett a Nagy Méltosdga Kirdlyi Helytarté Ta-
nacshoz felkiildetni rendeltetik.

F6 Notarius
Detrich Miklés
per 16a Septembris 1825.%

1825, szeptember 16-rol.
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248. Fasc. XVIII.
Productionalis iigyok

Tekintetes Nemes Ugocha varmegyében, Halmi varossiba laké postamester
Csatdry Gdbor; 1igy Tekintetes Nemes Maramaros varmegyei ingenieur, szigethi la-
kos Csatdry Istvdannak, és ennek fidnak, Josefnek, mint producenseknek

Tekintetes Nemes Bihar virmegye Magistratudlis F6 Fiscalissa Tekintetes
Nemes és Vitézl6 Bige Marton Ur ellen.

II. Ser. 1264.

melly a’ Tisztelt virmegyének az 1825k esztend§ september 5k s tobb azt
kovetett napjain folyvast tartd Polgari Pereket [téll6 Tekintetes Torvény Széke eldtt
kezd6dott.

2.

Sarkadi Csatary Gabor, Istvan és Jozsef folyamodvanya Rhédey Lajoshoz,
Bihar varmegye f6ispani helytart6jahoz és Bihar Varmegye nemesi kozgy(iléséhez
Véaradolaszi, 1723. december 30.

(Eredeti. HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 9-12.)

Méltésagos Grof F6 Ispanyi Helytarté Ur, Nagysigos Uram!
Tekéntetes Nemes Varmegye!

A’ mi eleink a’ Méltésagos Administrator Ur kegyes kormannya alatt 1év6,
ezen Nemes megyébe 1600nak az eleink hazajokhoz s fejedelmekhez mutatott hiisé-
gekért adomanylevelet nyertek, s azok altal meg is nemesedtek; de joszigaikat az
1600k esztend$ kozepén az egész orszagba prédald s rabld torokok miatt, ott men-
vén legszornyiibb fergetege a’ duld ellenségnek keresztiil, kéntelenek voltak el-
hagyni, s magokat oly helyre vonni, a’ hol batorsdgosabban gondoltik lenni magok
életeket, elhagytik joszagokat, s az a’ torok, késdbben pedig a’ Kiralyi Fiscus ke-
zére Keriilvén, attdl egésszen elestiink, de nemesi szabadsdgunkba megmaradtunk.

Hogy pedig feljebbi alazatos terjesztéseink igazak, az alabbi ide rekesztett
proba leveleink biznyittydk, nevezetesen:

sub A. a’ Fejérvari Captalan hiteles petsétye alatt kolt transumptumba olvas-
hat6, hogy sarkadi kapitdny Csatdry Janosnak Rakorzy Sigmond fejedelem érdeme-
iért ajandékozta egész Szornytifalva helységét 1607k esztendSben 24k septemberbe,
mely joszagba, hogy beiktattatott, bizonyittya

sub B. a’ statuti6, mely is ugyan abba az esztend6be megtortént, melyrdl va-
16 bizonysag levél a’ Varadi Captalanbdl, ugyan azon Csatdry Janosnak adddott ki,
majd

sub C. az impetrator sarkadi kapitdny Csatary Janos testamentomabol vildgos
az is, hogy az impetralt Szornytifalvat az impetratié idejét6l fogva testamentoma té-
teléig, mely tortént 1643kba, 14k martiusba, birta; nem tsak birta valami 36 esz-
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tendeig, s6t gyermekeire is hagyta haldla utinn, nevezetesen Janos fidra haldldig,
azontil ugy rendelte, hogy fia, Janos és 3 lednyai egyforman osztozzanak.

De a’ D. bet(i alatt még jobban megbizonyittatik az impetrator Idésb Sarkadi
Csatary Jdnos dltal nyert Szérnytfalva helységében a’ gyermekei kozt vald birtok is
(possessorium), mert a’ testamentom tétel, s igy a’ sziikséges képpen kovetkezett
osztaly utin 8 esztenddvel eladja az impetrator leAnya, Erzsébet Vezendi Antal De-
akné testvérinek, Iffjabb Csatary Janosnak szornyifalvi részét 1651be, s arra
1655be, a’ testamentomtétel utdn 12 esztend6vel auctiot is veszen.

Az E. betiijii contractussa Lugas [!] Jinosnak azt mutattya, hogy 1641be, és
igy az Oreg Csatdry Janos testamentom tétele el6tt, Praepost-Osiben™ valami darab
joszagdt Iffjabb Csatary Janosnak elzilogositotta, s innen is vilagos, hogy o6regebb s
iffjabb, és igy ketten vdltak, tigymint az attya és a’ fia, Csatdry Janos néven. To-
vabba

az F. betd alatt a’ Sarkadi Csatary Bdlint testamentoma azt bizonyittya

a) hogy Csatary Bdlint valésdgos unokdja az impetrdtor Csatdary Janosnak, az
Iffjabb Janosnak pedig fia

b) hogy joszagabol a’ torokok eldl szaladott el Debreczenbe

c¢) hogy a’ Csatary Bdlint fia, Janos, lednyai pedig Anna és Borbala

A’ G. beti alatt 1évé documentombdl is kitettzik, hogy az impetrator lednya,
Csatdry Ersébet (@’ kit a’ D. betdjl irovany feljebb emlit) testvérével, Iffjabb Csa-
tary Janossal megosztozvan, az Iffjabb Csatdry Jdnos fidnak, Bdlintnak esett jo-
szagbeli részét, Balint mésutt (t. i. Debretzenben) lakvan 90 tallérokon 1677be
megvette, innen is vilagos tehat, hogy Bélint az impetrator unokaja vala. — S6t

a’ H. betd alatt az Osi Géaspar 300 forintrél sz6ll6 quietintidja még azt is
mutattya, hogy a’ Debreczenbe koltozott Csatdry Bdlint, még Debreczenbe laktdba
is birta a’ szornytifalvi joszagat, 1686ba. — Lévén tovabba

az J. betl alatt egy betsi levele Csatar helységének a’ Csatdary Bdlint megké-
résére a’ Domoszl6i sz8116r6l 1678ba, majd

a’ K. alatt 1694be egy mas betstilevél a’ Csatary Bdlint fia, Csatdry Janos (ez
mar 3k Janos) és sogora, Erdélyi Szabo Janos kérésekre a’ Csatdry Bdlint Domosz-
16i sz6116jérdl; s6t

az L. betd alatt Erdélyi Szab6é Mihaly, a’ Csatary Borbdla Erdélyi Szabd Ja-
nostdl szarmazo fia, a’ mely Borbdla testvér volt Csatdary Janossal, a’ Csatdary Ba-
lint fidval; a’ Domoszl6i sz6ll6re 1714be 30 forintot veszen fel bdttydrol, Csatiry
Janost6l. Azutan

az M. betl alatt ugyan Erdélyi Szabé Mihdly a debreczeni Tdczds kerti
szOllgjét, mely annydra, a’ Csatdry Bdlint testamentoma értelme szerént maradott,
bartydnak, Csatdry Janosnak 1721be eladja; s a’ feljebbi 4 rendbeli documentumok-
bol a’ bizonyosodik meg, hogy Csatdry Bdlintnak Janos volt tjra a’ fia, e’ néven
3k. - Janosnak ismét Istvan volt a’ fia, azt lathatni

3 PrépostGsi, egykori kozség, majd puszta Sarkadtdl északkeletre.
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sub N. a’ Csatdry Janos lednydnak, Csatary Katdnak arrdl valé recognitio-
nalissabol, hogy testvérétdl, Csatary Istvantol fel vette az attyokrol, Csatdry Janos-
r6l Péterfia uttzdban 1év6 hiazbol red hiromld jussiba a’ 300 forinrot, melybdl ki
tettzik, hogy Istvan fia volt Janosnak.

De sub O. is nyilvdnsdgos az, hogy Csatdry Janosnak fia volt ezen Istvan,
mert ugyan a’ feljebb emlitett Kata testvérével megosztozik az atyai részenn, mint
azt az 1739be késziilt osztalylevél mutattya ismét.

A’ P. betl alatt ide rekesztett hiteles matricularis extractusbdl vilagoson ki-
jon az is, hogy a’ feljebb emlitett Istvdnnak fia lett 1égyen Janos (e’ néven 4k), a’ ki
1730ba sziiletett, ennek a’ Janosnak pedig fiai, az instdns Gabor, ki 1751be, és Ist-
van, ki 1760ba sziilettek.

A’ Q. betijti authenticalt esketés pedig azt vildgosittya meg, hogy az instins,
Géabor Halmiba postamesterségbe 1épvén, Istvan pedig Tekéntetes Nemes Marama-
ros varmegyébe foldmérének hivattatvan meg, mentek ki Debreczenbdl lakni.

Az R. betliji matricularis extractus pedig azt bizonyittya, hogy az instans
Istvan fia, Josef,

a’ ki az S. betd alatt kikérte Szabad Kirdlyi Debreczen varossa testimonii-
lissat arrdl, hogy elei mitsoda hivatalokat viseltek, a’ melybdl is nyilvan kijon mind
az, hogy a’ varosnal f6-f6 hivatalokba voltak, mind az, hogy Bélintig, a’ ki oda ki-
jott joszagabol lakni, a’ fent emlitett rendel éltek. A’ mit

a’ T. alatt alazatoson ide rekesztett geneologica tabella viligoson mutat.>*

Mely 19 darab oroginidle documentumokbdl vildgoson kijon az impetratio, a’
statutio, a’ birtok, az elszdrmazas, s nekiink az impetratorral val6é connexionk.

Melynél fogva esedeziink a’ Méltésagos Grof Administrator Ur O Nagysiga,
s a’ Tekéntetes Nemes Varmegye kegyes szine el6tt, méltéztassa az ide aldzatoson
rekesztett eredeti irdsink megfontoldsa utdn a’ mi kétcség nélkiil valé donitiriusi
nemességiinkrdl, mi és eleink annak kiilldomben is szakadatlan usussiban lévén a
testimonialist mind kett6nknek, kegyelmesen kiadatni rendelni. Aldzatos tisztelettel
maradvan

Méltésigos Gréf Administrator Ur O Nagysdganak

s a’ Tekintetes Nemes Varmegyének

alazatos szolgii:
Csatary Gébor és
Csatary Istvan, és ennek
fia, Josef.

Vérad Olasziba, 30k december 1823.

* A kérvényezok itt eltévesztették a sorrendet: valdjaban az ,,S” alatt van a leszarmazési rend, a ,T”
pedig a debreceni elismervényt tartalmazza - S. I.
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30a Xbris [/]823.
NB.

Méltésagos Grof Kis Rhédei Rédej Lajos Ur O Nagysagahoz és Tekéntetes
Nemes Bihar Varmegye Rendjeihez alazatos esedezések a’ bent irtaknak.
Cum 19. acclusis originalibus.>

3.
Bige Marton Bihar varmegyei tiszti iigyész dontése
a Csatary csalad beadvanyara
Véradolaszi, 1824. januar 2.
(Egykort masolat. HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 13-14.)

Kétség kiviil bebizonyosodott, hogy a folyamoddk a Bihar varmegyében bir-
tokos Csatary csalad egyenes agi leszdrmazottjai, és ezt el is ismerik, egy 1792. évi
rendelet értelmében azonban csak akkor allitjak ki errél a hivatalos igazolast, ha a
kérvényhez mellékelet bizonyitd iratok eredetijeit, vagy legaldbbis azok hitelesitett
mésolatait a Helytart6tanacsnal is bemutatjak.

Copia

Csatari Gabor és Csatari Istvdn a’ beadott esedezd levelek mellett el§ advan
a Fehérvari Captalan hiteles petséttye alatt kolt transumptumban Sarkadi Kapitiny
Csatari Janosnak Rakoétzi Sigmond Fejedelem altal Szornyiifalva s ezen Nemes Bi-
har Varmegyében fekiidt Hellységérdl szollo és az 1607k esztenddben september
24kén ki adott donétionalis levelét, mint szinte

ugyan azon esztenddben Minden Szentek napjan referdlt azon jészagban lett
bevezetésrdl szoll6 statutionalissat.

Az impetrator Csatri Janos 1643k esztenddbe martius 14kén kolt azon
testamentomat, melynél a’ fent emlitett szornytifalvi jészaga mi képpen leendd osz-
talya felett rendelést tesz. Tovabba

Csatari Ersébeth Vezendi Antalné azon venditiondlis vagy zalogos levelét,
melynél fogva 1651be 7k decemberbe a’ tobszor emlitett szornytifalvi rész joszagat
Iffjabb Csatiri Janosnak eladja, a’ melybe azutdn 1655be augusztus 35én auctiot is
vészen. Annakutinna ismét

Lugosi Janos 1641k esztendd augusztus 2kdn kiadott azon levelét, melynél
fogva még Oreg Csatiri Janos testementom télele elétt Iffjabb Csatiri Janosnak
Praepost Osiben egy darab joszagat elzalogositotta, ugy

Sarkadi Csatiri Bélint 1698k esztendd november 21én tett azon testamen-
tomat, melyben el6adja, hogy a’ nagy attya, Csatari Janos altal impetralt Sz&rnyd-

3 19 eredeti melléklettel.
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falva Hellységet a’ torok elfoglalvan, Janos fidnak €s Komiromi Istvin vejének
meghagyta, hogy azt torvénnyel vegyék vissza, hozza tévén ezekhez

azon 1677kbe december 19kén kolt azon zalogos levelet is, melynél fogva
Csatari Ersébeth Vezendi Antalné a’ sarkadi volt kapitany, Csatari Janos édes attya
utin a’ testvérje, Janosra szallott, s dltalok megosztott azon rész joszagot, mely an-
nak fidra, Balintra szallott, 90 tallérokon megvette. Annakutinna

Osi Gaspar azon quietintidjat, melyben elesméri és bizonyittya, hogy azon
300 magyar forintot vette volt, 1686. esztendé Karatson hava 28kéin visszafizette:
azutan

A’ Csatari Hellysége 1678k esztendd aprilis 4kén kiadott, azutdn pedig
1694k esztendd october 9kén megujitott azon betsii leveleket, melynél fogva el6szor
ugyan debretzeni lakos Csatari Balint, annakutdnna pedig Csatiri Janos, a’ Csatari
hegy Domoszl6 nevet visel6 szoll§joket megbetsiiltették; s6t ezekhez ragasztva

Erdélyi Szab6 Mihdly, a’ Csatari Borbala fia és ennek testvére, Csatari Janos,
a’ Csatari Balint fia azon 1714k esztenddbe november 10kén kolt recognitiol4lissat is,
melyben a’ koztok megosztott nagyobbik sz6116r6l megesméri, hogy azt Csatari Janos
magahoz vévén a’ tobre becsiilt 30 rénes forintot is lefizette: hozza tévén

azon eladd s vevé levelet is, melynél fogva a’ kozelebbis emlitett Szabd Mi-
hily a’ debretzeni Tétzos Kertben valéd sz6l1Gjét, meljet a’ Csatdri Balint testamen-
tomabdl nyert a’ battydnak, Csatari Janosnak, a’ Csatari Balint fidnak 1721k esz-
tendobe september 16 napjan eladott. Ismét

az 1736k esztendd méjus Skén kiadott azon recognitiondlissat Csatari Kata-
nak, Dobozi Janos hizas tdrsinak, melybe elesméri, hogy a’ testvérétdl, Csatari
Istvantol, az attyokrdl, Csatari Janosrdl redjok maradt debretzeni hazok Gtet illetd
300 rénes forintbol allo részét felvette; st

azon 1739k esztendd september 23kan kolt osztilylevelet is, melynél fogva
ezen Csatari Kata Csatari Istvan testvérjével, az attyok, Csatari Janos redjok maradt
javaira megosztoztak. A’ melyek utin

bemutatvan azon keresztlevelet is, mely azt bizonyittya, hogy a’ kozelebb em-
litett Csatari Istvdnnak Janos fia sziiletett 1730k esztenddbe, ennek pedig az instins
fia, Gabor ugyan 1751be, Istvin ismét 1760k esztenddbe lettek a’ vilagra. Végre,

hogy 6k Debretzen varossabol, a’ hol az elejek az tordk altal lett ezen részek
elfoglalasatol fogva laktak, Gabor ugyan Halmiba, Istvan pedig varmegye-foldmé-
réségi hivatalra Nemes Maramaros varmegyében szdrmaztak, egy authenticalt in-
quisitioval erdssitik.

Azt is bizonyittydk egy mis matricularis atractussal, hogy az instans Istvan-
nak Josef fia legyen, a’ ki mar Nemes Debretzen varossatdl az eleinek f6bb hivata-
lok viselésérdl bizonysagot nyert, és kérik,

hogy mivel ezekbdl mind a’ nemességek fundamentoma, mind az impetra-
tortél az elémutatott geneologia szerént vald leszdrmazast, mind a’ szakadatlan ne-
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mesi szabadsidgban vald élés, mint egyéb arant is originalis levelekbdl kitettzik;
adasson mind kett6j6knek nemesi bizonysag levél.

Mely elSadott kérések az instinsoknak a’ hozzi kaptsoltakkal minekutinna
rovid dton hivatalos combinitié és vélekedés ala adattak: azokbdl gy latom, hogy
az instinsok nemességének és donitirusi llapottyoknak, mint szinte a’ joszigot
nyert és statutioval is megerdssittetett impetratort6l vald leszarmazas, Ugy a’ joszag-
nak usu roboralt birtokabdl vald kiesés; az instans eleinek Debretzen varossiba az
instinsoknak pedig onnan Maramaros varmegyébe lett altal koltdzések is elegendd
képpen probaltatik, és e’ szerént mind a’ hazai tdrvények, mind az 1735k esztendd
februarius 16 napjan kiadott Kirdlyi Normélis Rendelés és Idea 6k pontja szerént,
mint oly dondtirius nemesek, a’ kik a’ donatiria nemesség fundamentomat, mind
az a’ szerént nyert j0szagbdl vald kiesést, s azoknal fogva valé nemesi usust elegen-
ddképpen bebizonyittyak, valésagos donitarius nemeseknek lenni elesmertethetnek:
De mivel az 1792k esztend$ october Skén kolt és a’ 22299k numerussal megjegy-
zett, a’ nemesi testimonialisok kiaddsa erant kolt, Kirdlyi Normalis Parantsolat az
ilyen esetekbe azt rendeli, hogy azok, a’ kik ily el§ adott probdknal fogva kivanjak
nemességeket bebizonyitani, ha azok ellene mondhatatlanul vildgosok is, azoknak
mind addig nemesi testimonialis ne adasson, mig az altalok el adott probak és ira-
sok a’ Nagy Méltdsaga Kirdlyi Helytarté Tanats eleibe nem terjesztetnek: Hivatalos
vélekedésem szerént (f. m. a. f. J.) ezen el6 adott probaknal fogva az instansok
donatariusi nemességek ugyan elesmertethetik, minekelStte mind azaltal arrdl a’
szokott nemesi bizonysadg kiadatna, sziikséges, hogy az instins kérése a’ mellé
kaptsolt originlis, vagy in authentico transumilt pirokban a’ Nagy Mélrdsdagi Ki-
ralyi Helytartd6 Magyar Tanats eleibe terjesztessenek. Vdrad Olasziba, Januarius
2kan 1824. Bige Marton m. k. Ordinarius Fiscalis.

2. NB.

4.
Kivonat Bihar varmegye nemesi kozgytilésének jegyz6konyvébol
Véaradolaszi, 1823. december 29.
(Eredeti. HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 15.)

Az lgyészi vélemény szerint a Csatdry Gébor és Istvdn benytjtott iratok
alapjan a folyamodok nemességét bizonyitottnak talaljak, s arrél a kért nemes leve-
let is kiallitjdk, de azt az Osszes csatolt irattal egyiitt jegyz&konyvbe kell venni, és
az uralkoddi rendelet értelmében fel kell kiildeni a Hegytart6tanicshoz.

Kiirédott czikkelje

Az 1823k esztend§ december 29kén Vdrad Olasziba tartatott Tekintetes Ne-
mes Bihar varmegye kozgy(ilése jegyz6konyvének.
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1655. Az el6adott probakbol és levelekbdl az esedezd Csatari Gabornak és
Csatari Istvannak val6sidgos donatarius nemessége ezen fiscalis vélekedés szerént is
vilagos 1évén, annal fogva kéttségen kiviil valé nemeseknek elesmertetnek, és a’ fe-
161 a’ kért nemesi bizonysidg levél részekre oly moéddal kiadatik, hogy valamint
minden nemesi bizonysag levelek a’ Kirdlyi Normalis Rendelések értelméhez kép-
pest a’ jegyz6konyvbe mindenkor beirattatnak, €s azzal edgyiitt > Nagy Méltdsdgu
Kirdlyi Helytarto Magyar Tanétsba felkiildetnek, igy az esedezdk részére kiadando
nemesi bizonysig levél is minden ahoz tartozé probakkal és documentumokkal
edgyiitt ezen jegyz6konyvbe beirattasson.

3 NB.

5.
Kivonat Bihar virmegye nemesi kozgyilésének jegyz6konyvébol
Varadolaszi, 1824. november 8.
(Eredeti. HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 16.)

Detrich Mikl6s Bihar varmegye fGjegyzGje tovabbitja a Helytart6tanacs
1824. augusztus 8-i dontését, mely szerint a Csataryak altal kérvényezett nemesi
bizonysaglevél tovabbra sem lett kiallitva, és a csalad tagjainak potolniuk kell a hi-
anyolt igazolasokat.

Kiirédott Czikkelye
Az 1824dik esztend6 november 84n Vdrad Olasziban tartott Tekintetes Ne-
mes Bihar Varmegye kozgytilése jegyz6konyvének

18870. Illustrissimi etc. Penes remissionem Actorum fundamento quorum
Hominibus familiae Csatary Testomoniales Litterae de Nobilitate resolutae sunt ope
(?7) Relationis de daro S5ae July anno currenti No. 1187. ist huc submissorum
Praetitulatis Dominationis Vestris hisce rescributur: cum ex submissis Gabrielem et
Stephanum Csatary in facto Nobilitatis eorundem productis Actis et Documentis
non appareat an familiae eorundem nobilitas seu occasione investigationis nobilium,
seu secus etiam per altissimam resolutionem Regiam approbata habeatur aut iidem
Csataryam nexum suum cum benigne approbatis Nominis et familiae huius indivi-
duis comprobare valeant; neque demum hoc patescat: an dicti Csataryani actu in
publico, et manifesto Praerogativae nobilitaris usu constituantur, eosdem Gabrielem
et Stephanum Csatary nisi Processualem viam legitimatoriam experiri velint ad
indilate producendas intuitu praemissorum validas probas inviandos, et desuper
adaequatam Relationem quo acyus isthuc submittendam esse. Datum ex Consilio
Regni Libero Hungario Budae 3a Augusti [/]824 celebrato Praetitulatarum Domi-
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nationem Vestrarum Benevoles Ad Officia paratissimi Stephanus Végh, Ladislaus
Comes Zichy.

1920. Végzés

A’ referens f6 notarius jelentése szerént a’ Csatary familia részére resolvalt
nemesi bizonysag levél még hiteles formaba kiadva nem 1évén, annil fogva annak
kiadattatisa a fellyebbi Kirdlyi Rendelés értelméhez képpest tovabba is fiiggébe
hagyatik, és ezen Kirdlyi Intimatum parban, mind a folyamod6 Csataryaknak, a vé-
gett hogy az abba letett észre vételeket teljesittsék, mind pedig Magistratualis

Ordinarius Fiscalis Urnak sziikséges utasitasul kiadatik. Kolt mint feljebb.
F& notarius
Detrich Miklés

4 NB.

Csatary

6.

Rakoczi Zsigmond erdélyi fejedelem a Bihar varmegyei Szorny(ifalvat
id. Csatary Janos sarkadi kapitinynak adomanyozza
Nagyenyed, 1607. szeptember 24.

(A Gyulafehérvari Kaptalan 1792. aprilis 23-4n késziilt hitelesitett atiratdnak
19. szdzadi masolata. HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 17-18. ,A.”)

Copia

Nos Capitulum Cathedralis Eclesiae Albensis in Transylvania Memoriae Com-
mendamus tenore praesenteium significantes, quibus expedit universis: Quod pro
parte et in Persona Familiae Csatari de Sarkad exhibitae sunt Nobis et praesentatae
Litterae quaedam Sacratisimae Regiae et Apostolicae Majestatis Francisci Dei Gra-
tia Regis Hungariae, Apostolici Archi Ducis Austriae, Ducis Burgundiae, Magni
Principalis TransylvaniaeTjrolis et Siculorum Comitis Domini Domini Nostri Cle-
mentissimi Benignissime, Requisitoriae Sigilloque ejusdem Majestatis Sacratissimae
Judiciali et Authentico eoque Transylvanico Super Hostia nigrae ab extra in medio
loco videlicet solito impressive communita et roboratae clausewue vero apertae no-
bis vero praeceptoriae simul et benignesonantes et directae in haec verba Franciscus
Divina Favente Clementia Rex Apostolicus Hungariae, Magnus Princeps Transyl-
vanniae et Siculorum Comes Fidelibus Nostris Venerabilisapitulo Ecclesiae Cathed-
ralis Albo Carolinensis Gratiam Nostram Regio Principalem! Exponitur Majestati
Nostrae in Persona Familiae Csatari de Sarkad Qualiter Eadem Paribus Litterarum
et Litteralium Instrumentorum puta Donatonaelium, Inscriptionalium, Consensua-
lium, Statutoriarum ac Super inde Relatoriarum, Emptionalium, Concambialium,
Fassionalium, Venditionalium, Compositionalium, Contradictoriarum, Metalium et
Testimonialium, Super Metali reambulatione sonantium ac aliarum quarumlibet
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Causalium Factum Bonorum et Jurium Suorum in Principatus Nostri Transylvaniae
Comitatibus quibuscunque existentium ipsam exponentem Familiam Csatari vel
praedecessores suos quoquo Conservatorio Capituli Vestri repositarum et locatorum
ad praesens pro Jurium Suorum tuitione ac defensione plurimum indigeret, essent-
que eisdem summe necessaria. Praebinde vobis harum Serie committimus et man-
damus firmiter quatenus acceptis praesentibus statim vos praescriptas Litteras in
Sacristiaseu Conservatorio Capituli Vestri repositas et locatas diligenter requirere,
et reinvenire requisitarumque et reinventarum tenores et continentias in transumpto
Litterarum Vestrarum sub sigillo vestro capitulari omni dobo et frande aliquali
praefatae exponenti Familiae Jurium Suorum ulteriorem Fucturam ad Cautelam
necessarias extradare modis omnibus debeatis et teneamini secus non factur. Datum
in Libera Regiaque Civitate Nostri Claudiopoli, Die 23a Aprilis Anni 1792. Quibus
receptis Nos Mandatis Altefatae Suae Regiae et Apostolicae Majestatis Semper et in
omnibus uti tenemur, et par est humillima cum submissione obedire satis facereque
volentes praemissa diligenti requisitione nostra reinvenimus Mandato Requisitorio
insertas quasdem Litteras, quarum quidam Litterarum tenor sequitur in hunc mo-
dum. Primarum Nos Sigismundus etc. Memoriae etc. Quod Nos etc. Tum vero etc.
Egregii Joannis Csatari Castri Nostri Sarkad Capitanei, quae ipse ab ineunte aetate
Sua Principibus Transylvaniae praedecessoribus Nostris nobis etiam et huic Regno
Nostro in omnibus rebus et Negotiis fidei et industriae Suae Commissis, in eo quo-
que quo nunc fungitur Officio fideliter, et Summa cum Nominis Sui laude dex-
teritateque et alacritate exhibuit et impendit, ac in futurumque pari constantia
exhibiturum et impensurum et Totalem et integram possessionem Nostram Sz6rny(-
falva vocatam in Comitatu Bihariensi existenfer habitam, ad Arcem Nostram
tentam et possessam, Totum item et omne Jus Nostrum Regium simul cum cunctis
suis utilitatibus et pertinentiis quibus libet memorato Joanni Csatari ipsiusque
haeredibus et posteritatibus Universis benigne dedimus, donavimus, et contulimus.
Imo damus et Jure perpetuo et irrevocabiliter tenentibus possidentibus pariter et
habentibus salvo jure aliendo etc. Quas Nos etc. Datum 24. Septembris in Enyed,
Anno 1607. Secundarum tenor talis ets etc. Tertiarum tenor talis est. etc. Nos ita-
que taliter Reguisitarum et in Libris Regiis Nostri Capituli Authenticis reinventa-
rum praespecificatarum Litterarum tenores et Continentias ac verbo ad verbum fine
niminutione et augmento variationeque prorsus aliquali praesentibus Litteria Noatris
inferentes par sive Transumptum hujusmodi ad mandatum altefatae Sacratissimae
Regiae Majestatis Requisitorium Jurium praefata [f]amiliae exponentis ul —iorem
Futuram ad Cautelam necessariam sub sigillo nostro Capitulari Authentico fideliter
et Conscientiose extradanter duximus communi Justitia et aquitate svadente. Datum
Feria Secunda proximapost Dominicam Tertiam post Pascha Anno Domini 1792.
(L. S.) Lectae correcta et extradata per eosdem Capitulares.
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7.
Id. Csatiry Janos sarkadi kapitdny birtokbaiktatisi okirata
Nagyvarad, 1607. november 17.
(Az eredetirdl késziilt korabeli masolat. MOL F 17. Cista comitatuum,
Bihar. Fasc. C. Nr. 6.; Az errdl késziilt 19. szazadi masolat:
HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 19-20. ,,B.”)

A Nagyvaradi Kaptalan igazolja, hogy 1607. november 1-jén Csatary Jinos
sarkadi kapitinyt a szomszédos helységekben laké nemesek €s a kijelolt kirdlyi em-
berek jelenlétében beiktattik a Rakdczi Zsigmond erdélyi fejedelem altal neki ado-
manyozott Bihar varmegyei Szornytifalva helység birtokaba.

Az oklevél olyan rossz allapotban maradt meg, hogy kozlésététdl egyeldre el
kell tekinteniink. Allapotira jellemzd, hogy mir a kozel kétszaz évvel ezel6tt ké-
sziilt hivatalos masolat is rengeteg félreolvasast tartalmaz, a misolé idénként egész
sorokat volt kénytelen kihagyni. Ezért kozlésére annak megfeleld rekonstrukcidja
utdn egy kés6bbi id6pontban szeretnénk sort keriteni.

8.
Id. Csatary Janos sarkadi kapitdny végrendelete
Sarkad, 1643. marcius 14.
(Eredeti. MOL F 17. Cista comitatuum, Bihar, Fasc. C. Nr. 7.;
19. szazadi masolata: HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 21-22. ,C.”)

,Oreg” Csatiry Janos sarkadi kapitiny Erdés Péter fobiré, Balazsi Déniel
sarkadi nemes és Udvari Miklés reformatus lelkész jelenlétében minden ing6 €s in-
gatlan vagyonat fidra, Janosra, és harom lednyara, Juditra, Ilonira és Erzsébetre
hagyja. A végrendelet szerint ugyan ekkor egészéges, de mar ,,megvénhedett” alla-
potban volt.

Testamentom tétele az Nemzetes Vitézls Oregh Czatari Janosnak, mellyet
sarkadi kapitdnysagidban egésséges allapatban 1évén, maga szabad akarattya szerént
tot, két nevezetes nemes személyek el6t, igy mint ugyan azon Sarkad varasianak
akkori f6 birdja, Erd6s Péter Uram és Balasi Déniel el6t, mely testamentom levelé-
ben rendel minden nem(i javainak fia, Iffid Czatari Janos és lednyi kdzot valo elosz-
tdsat maga igy kezdette el, mellyet mi is hitiink szerént jo lelki esmérettel, vara-
sunknak akkori praedikdtora, Udvari Miklds altal fel edzettiink és levélben pecsét
ala vettiink illyen rendel:

Elsében jedzettiik fel Oregh Czatari Jinos Uramnak illyen beszédit:

En, Oregh Czatiri Janos, az én Kegyelmes Uramnak, Oregbik Rikoczi
Georgynek sarkadi véghdzanak kapitinnya, az én megvénhedet dllapatomban gon-
dolkodvan fiamnak és harom lednyimnak haldlom utin valé allapattyokrdl, hogy az
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én tollem megmaradé kevés javaim felet vald oszt6z6dasban kozottok vald versen-
gések ne légyenek, egésséges allapatomban senkitil nem kénszerittetvén, magam
szabad akaratom szerént kevés javaimat kozottok elosztani, j6 lelkem esméretem
szerént mindeniknek részeket meghadni igy akartam

I. Nevemen val6 fiamnak, Iffid Czatari Janosnak hagyom it Sarkadon valé ud-
varhaz helyemet, ahoz val6 sarkadi jobbddgymmal edgyiit. Nevek szerént Miké Mar-
tont fiaival, Csikos Géspart, Csikos Istvant, Csikos Janost, Szanta Janost és Szétz
Martont, s ugyan ezen udvarhdzamhoz tartoz6 minden nével nevezendd 6rokségimel
edgyiit, dgymint szanté foldeivel, kaszald réteivel, erddjivel, halaszd vizével, malom
haz helyével edgyiit. Az varasban vald hazamat is sz616s kertével edgyiit hagyom az
fiamnak. Ismét, az nala valé két poharokat az eziist vederrel, és az eziistds keresztd
szablyaval edgyiit, mely Antal Dedknal vagyon, hagyom az fiamnak.

II. Szornytfalvat éltemigh az fiamnak engedem, hogy birja, de illyen okkal,
hogy éltemben a’ mi jovedelem onnét kezében j6 az fiamnak, felét nekem adgya. Az
utan Isten lelkemet elkivanvan, oszollyon ko6zottok négy részre ez megnevezet falu.

III. Vadnak harom zilogos jobbadgym, Gyarmaton®® Peczevi Janos, Selin-
den® Acz Janos, Thamas hidan®® Szabé Mathé, ezeket hagyom az két leany[o]m-
nak, ugyan ezek mellé hagyom Remetén® lakoz6 Szanta Thamas nevii jobbagyomat
is. Mig birhattydk az hiarom zilogos jobbagyokat, azokkal és az negyedikkel
osztozanak tigy, az mint 6k szeretik, ha penigh t616k kivaltjak az zalogos jobbagyo-
kat, osztozanak egy ardnt azoknak summdijival, felvagyon irva summijok az
captalanban. Ezeket penigh hagyom nevezet szerént Kerekes Istvanné Judit Asz-
szony nevi ledAnyomnak, és Mih4ly Dedkné Ilona Asszonynak.

IV. Antal Dedkné leAnyomnak, Ersék Asszonynak hagyom Kovasit,” mint
hogy annak elé6tte is az idveziilt feleségemnek hadtam volt, és viszont az neki hadta,
elégedgyék az jo leAnyom azzal.

V. Az hiarom koczis lovaimat koczidval és ahoz vald szerszdmival edgylit
hagyom az fiam lednyanak, Katénak.

VI. Czatarban®' lakoz6 3 atyamfiainak, Gergely Janosnak, Gergely Istvan-
nak, Abraham Péternek [?]°> hagyok egyarant valé harom poharokat, mindeniknek
eggyet-eggyet.

VII. Az fiamnak hagyot poharokon kiviil, ismét az harom atyam fiainak ha-
gyot hdrom poharokon kiviil az mennyi poharim lesznek, osztozzanak egy arant az
harom lednyim velek.

VIII. Az sarkadi ecclésidhoz hagyok fl. 10., az Varadi Ispotalyhoz is fl. 10.

t,60

A Zarand varmegyei Feketegyarmat (ma: Iermata Neagrd, Roménia).

A Zarand varmegyei Nagyzerind (ma: Zerind, Romania).

A Bihar virmegyei Taméshida (Tamasda) kozség (ma: Tamasda, Roménia).

A Sarkaddal szomszédos egykori Bihar virmegyei Koteremete (a mai Kotegyan).

A Bihar varmegyei Hegykozkovacsi; ma: Bihar kozség része (Cauaceu), Roménidban.
A Bihar vdrmegyei Hegykozcsatdr; ma: Cetariu, Romaniédban.

A név nehezen olvashat6 - S. 1.
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IX. Az mennyi tallérom, aranyam, poturdm vagyon Antal Dedknal, osztoz-
zanak négyen az fiam s lednyim vele. Viszont az mi egyéb, ezeken kiviil az én
birodalmom alat val6 joszagh talaltatik, azzal is négyen egyarant.

Lot ez testamentom tétele az mi Bocziilletes Urunknak, Oregh Czatari Ja-
nosnak az fellyiil megh nevezet nemes személyek el6t, in Anno 1643. die 14.
Martii.

Oregh Czatari Erdés Péter Balasi Déniel Nicolaus Udvari
Janos sarkadi nemes nemes személy (Gyiiriispecsét.)
(Gytiriispecsét.) bird (Gyririispecsét.)

(Gyiirtispecsét.)

[Az irat hatoldaldn:] Oreg Csatari Janos testamentom tételérdl vald levél
Csatari Joannis testamentaria dispositio de anno 1643.
Bihar C. 7.

9.
Ozv. Vezendi Antal Deikné Csatary Erzsébet elismervénye bétyja,
ifj. Csatary Janos részére
Sarkad, 1653. december 3.
(Eredeti. MOL F 17. Cista comitatuum, Bihar. Fasc. C. Nr. 8.;
19. szdzadi masolata: HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 23. ,,D.”)

Csatary Erzsébet, néhai Vezendi Antal Dedk 6zvegye Erdds Péter sarkadi
fébird és Balogh Istvan jegyzd jelenlétében igazolja, hogy 40 gordg talléron zalog-
ba adta batyjanak, ifj. Csatary Janosnak a szornytifalvai tulajdonrészét. Két évvel
késébb Batona Csikos Istvan sarkadi lakos és Balogh Istvan jegyzd jelenlétében
Gjabb 78 forintot vett fel az emlitett birtokra.

En, Czatari Ersébet Asszony, az Nemes és Vitézle6 Néhai Vezendi Antal
Dedknak megmaradot edzvegye adom mindeneknek tudisara, a’ kiknek illik ez le-
velemnek rendiben, hogy én votettem zilagban Batyam Uramnak, Czatiri Janosnak
Bihar varmegyében Béli® vidégen lev6 SzOrnyi Falva nevii falubeli részemet negy-
ven greci tallérban, mely SzOrnyd Falva nevi falunak egy fell Mogyoros,% mas
fel6l Czontahaza,% harmadfell Rogoz® az szomszédgya; ezt pedig illyen formén
vetem e6 Kegyelmének zilogban, hogy valamikor vagy magam, vagy maradékom
akarja e6 Kegyelmitdl kivaltani, illyen pénzen kivalthassa minden pert patvar nél-
kiil, e6 Kegyelmének is ki kellessék kez€biil bocsatani.

63
64

Béli, kozség Bihar virmegyében (ma: Beliu, Romania).

Mogyorés, Bélegregybe olvadt egykori kdzség Bihar varmegyében (ma: Agrisu Mic, Roménia).
Csontahdza, kozség Bihar vairmegyében (ma: Ciuntesti, Roménia).

% Rogoz (Bélrogoz), kdzség Bihar varmegyében (ma: Rogoz de Beliu, Roménia).

65
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Ez levelemet pedig adtam illyen bdcziiletes nemes szemillyek el6t, tigy mint:
sarkadi fl bir6 ErdGs Péter és az sarkadi hites notirius, Balog Istvain Uraimék elétt,
ez levelemet pedig magam peczétivel megerdssitvén. Anno 1653. die 3. Decemb-
rys. Idem qui supra.

P. S. Anno 1655. die 24. Augusti. Ugyan nevezett azon jészdgom fejében
vettem fel BatyAm Uramtul, Czatari Jinos Uramtul hetvern nyolcz forintot, az mely
immar egy summaban az elébbeni 40 greczi tallérral edgyiit teszen masfél szaz fo-
rintot. Ez utdlszori pénztadas lett sarkadi Batona® Csikos Istvan és az sarkadi hites
notirius, Balogh Istvan Uraimék el6tt.

(Gyiirtispecsét.)

Csatari Ersébeth Battyanak, Csatari Janosnak a szorny(ifalvi részit adta zi-
logrol val6 contract[us].

Csatari Joannem inter et Elisabetham Csatari viduam Antonii Vezéndi
impignorationales litterae anno 1653.°

Bihar C. 8.

10.
Lugosi Janos sarkadi birtokos zaloglevele ifj. Csatary Janos sziméira
Sarkad, 1641. augusztus 2.
(Eredeti. MOL F 17. Cista comitatuum, Bihar. Fasc. C. Nr. 9.;
19. szazadi masolata: HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 24. ,E.”)

Fejér Janos és Szabd Sebestyén sarkadi (birtokos) nemesek jelenlétében iga-
zolja, hogy 35 magyar forintért elzdlogositotta a PrépostGsiben levs részbirtokat.

En Sarkadon laké Lugasi Janos, adom tuttira mindeneknek, az kiknek illik
ez levelemnek rendiben, hogy én iffiabik Czatiry Janos Urammak vetGttem
szaloghban Praepost Osiben levé ré[s]z portiomat harmincz e6t magiary forintakan,
az migh magam pénszen kivalthatom. Adom pedigh minden hozsza tartoszé javai-
val, szantd, kapal6 foldével, erdejével, halasz viszével, rétivel, erdejével és ma-
lom helyével, az migh én kivalthatom. Mikor pedigh ki akarom valtani, magam
pénszén szabadoson montén kivalthassam vagy magam, vagy maradékom, Sh (?)
kegyelme is tartosszék kiboczhatani montén keszébul az felliilly megh irt harmincz
eot forint letéve.

A 19. szazadi masol6 olvasataban ,Katona” szerepel, az eredeti oklevél alapjan viszont inkabb a
Batona alakot tartjuk helyesnek. Az adasvételt tanusitd férfi az id. Csatary végrendeletében szerepld
Csikos Istvannal lehet azonos, s igy a Csataryak — addigra mar talan felszabaditott — jobbagya volt. Mi-
vel a Batona/Batonya vezetéknév a 18. szdzad elején is elSfordul Sarkadon, taldn ebben az esetben is a
varos lakossaga korében gyakori kettds vezetéknévr6l (pl. Bende Szabo, Kollds Szabd) van sz6.

% A Csatdry Janos és dzv. Vezendi Antalné Csatdry Erzsébet kozotti zaloglevél, 1653.
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Ez levél adas 16t Sarkadon laké Fejér Janos és Szabd Sebestyén el6t. Datum
in Sarkad, 2. die Augusti 1641.
Idem qui supra
Johannes Lugasi mp.
(Gytiriispecsét.)

1641. Praepost Osi zalogos levél.

Csatari Joannem Juniorem inter et Joannem Lugosi factae litterae impignora-
tionales anno 1641.%

Bihar C. 9.

11.
Sarkadi Csatiry Balint végrendelete
Debrecen, 1698. november 21.
(Eredeti. MOL F 17. Cista comitatuum, Bihar. Fasc. C. Nr. 10.;
19. szazadi masolata: HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 25. ,E.”)

Minden ing6 és ingatlan vagyonat fidra, Janosra és lednyaira, Borbalara és An-
nara hagyja. Mivel Debrecenbe menekiilését kovetGen sarkadi és egyéb Bihar var-
megyei birtokai torok hodoltsag ala keriiltek, azok visszaszerzését fidra és Komaromy
Istvan nevi vejére bizza, akarcsak a Sarkadon elrejtett hetven kard elGkeresését.

Sok betegségim €s szenvedésim miatt elgyengiilvén, hogy gyermekeim kozt
haldlom utdnn versengés ne tdmadjon, €p és jozan észszel rendelem el Istenemt6l
vett kevés f6ldi vagyonomat illyen képpenn:

1. Piatz uttzai hdzam hirom egyenld részre mennyen.

2. A’ Péterfiai hizam Janos fiamé legyen, igy mennyenek osztalyba a’ kiilsG
foldeim is.

3. A’ Tétzos kerti sz616m Borbara és Anna leAnyaimé legyenek mind.

4. A’ Csatari Domoszl4i sz616 harom részre jusson.

5. A’ ménesem tsak a’ fiamé legyen, de a’ szarvas marhiakba egyenld részt
kapjanak mind hirman.

6. Janos fiam, gy Komaromi Istvin Vém Uram, tanult emberek mind
kettenn, annal fogva a’ Pogany altal elvett sarkadi, sz8rnytfalvi, étsi joszdgimat
torvénnyel vegyék viszsza, a’ tobbi joszaglevelek is megvannak a’ 1ddaba, de ma-
ratt még két levelem Kata testvéremnél is, még mikor megosztoztunk. Osi Gaspar-
nak és Antal Dedknénak eladtam volt zalogba két darab jészdgomat, de mind a’ ket-
t6t meg Olte a” Pogany, s kezére keriilt a’ j0szag. A’ midlta mar a’ torokok eldl ide,
Debreczen varossaba szaladtam, 41 esztendd 6lta, masok is elfoglaltdk, de a’ nagy
atyam, a’ sarkadi kapitiny szerezvén azokat, nem lesz nehéz viszavenni, kézbe van

® Ifi. Csatdry Jdnos és Lugosi Janos kozétti zaloglevél, 1641.
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az igazsig. A’ Kapitdny Széllasa pintzéjébe és a’ déli motsar arokba van hetven
kard, ha viszaveszitek, osztozzatok egyforman.
7. A’ torok fegyverek a’ fiamé legyenek.
8. Az eziist poharokon egyforman osztozzanak.
Mely testamentom tétetett 1698k esztendSben, November 21én Debretzenbe,
ezenn személlyek elott:
Sarkadi Csatari Balint (Fekete gyiiriispecsét.)
Coram [me] Paulo Villas Senior
(Voros gyiirispecsét.)
Stephano Szatmari
(Voros gyiiriispecsét.)
Georgius Pirchy
(Voros gyiiriispecsét.)
Csatari Valentini testamentaria dispositio anno 1698.7
Bihar C. 10.
Nro 3tio. Fl. 6265.
Csatari Istvané

12.
Vezendi Antalné Csatary Erzsébet elismervénye unokadccse,
Csatary Balint részére
Kotegyan, 1677. december 19.
(Eredeti. MOL F 17. Cista comitatuum, Bihar. Fasc. C. Nr. 11.;
19. szazadi masolata: HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 26. ,G.”)

Az édesapjuktol, id. Csatary Janos sarkadi kapitinytdl rdjuk maradt 6rok-
ségen megosztozott a batyjaval, ifj. Csatary Janossal, s mivel annak fia, Balint most
tavol lakik, kilencven forintért (zdlogként) dtengedte neki a tulajdonrészét. A pénz
visszafizetése utin viszont barmikor hozzajuthat a joszagéhoz.

En Csatari Ersébet, Vezendi Antal Uram hites tirsa adom tuttira a’ kiknek
illik, hogy megosztozvan Csatari Janos Batydim Urammal, Néhai Nemzetes Csatari
Janos sarkadi kapitdny édes atyankrol all6 joszagakon, az 6 Kigyelme fia, Balintnak
részét 6 Kigyelmétdl megvettem kilencven tallérokon, mivel 6 Kigyelmének, masutt
lakvan, most a’ joszag nem kell, de 6 Kigyelme tdlem ki akarja valtani, elsGben az
én pinzem tegye le, annak utinna juthasson hozza. frattam Gyanba, 1677. eszten-
débe, December 19. napjan.

Csatari Ersébet
Vezendi Antalné [X] hizasa
(Gyiirtispecsét.)

™ Csatdry Bdlint 1698. évi végrendelete.
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Coram me Georgio Bihari
Ecclesiae Gyan Ministro
Cora me Kis Janos X
(Fekete gyiirtispecsét helye.)

Csatari Elisabéthae consortis Antonii Vezendi testimoniales litterae super emp-
tione bonorum paternorum a Valentino Csatiri emptorum anno 1677. emanatae.”
Bihar C. 11.

13.
Osy Gaspar elismervénye a Csatary Balinttol a szornyiifalvi birtokrész
elzalogositasaért kapott hiromszaz forint atvételérdl
1686. december 28.
(Eredeti. MOL F 17. Cista comitatuum, Bihar. Fasc. C. Nr. 12.;
19. szdzadi masolata: HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 27. ,H.”)

En alibb megirt recognoscalom, hogy a’ mely hiromsziz magyar forintot
attam Csatari Balint Uramnak, 6 Kegyelme pedig atta volt Sz6rnydfalvaba vald ré-
szét nekem zalogba érte, azon pénzt § KegyelmétSl egészen felvettem, melyrdl &
Kegyelmét cvietilom. Gyanba, 28. napjin Karacon havanak’ 1686. esztendGbe.

Osi Gaspar [X] vonasa
(Gytiriispecsét.)
Coram me Georgio Bihari
Ecclesiae Gyan Ministro mp.

Csatari Valentino datae (?) litterae quietantionales per Casparum Osy super
300. f. anno 1686.7
Bihar C. 12.

14.
A csatari el6ljarosag becstilevele
Csatar, 1678. aprilis 4.
(Eredeti. MOL F 17. Cista comitatuum, Bihar. Fasc. C. Nr. 13.;
19. szazadi masolata: HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 28. ,J.”)

Cégény Ferenc és Horvat Janos csatari fobirak, eskiidtjeikkel egyiitt igazol-
jak, hogy Csatary Balint debreceni lakos kérésére 160 magyar forintra értékelték a
csatari Domoszl6 helyen levé sz61Gjét.

"' Vezendi Antalné Csatdry Erzsébet 1677. évi taniisité levele arrol, hogy Csatdry Bdlinttol az atyai ja-
vait megvasdrolta.

> December

3 Csatdry Bdlint elismerd levele az Osy Gaspartol 1686-ban felvett 300 forintrol.
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Anno Domini 1678. die 4. Aprilis.

Mi Csatari f6birak, Cégény Ferencz és Horvat Janos az mi eskiit tirsainkal
egyiit agyuk tuttira mindeneknek, az kiknek illik, mind mostaniaknak s mind jo-
venddbélieknek, hogy jéve mi elénkben illyen tiszteletes szemily, (igy mint Debre-
czeny varossaban lakoz6 Csathari Balint, és mondd mi el6ttiink az specificalt bo-
csiilletes szemily, Tisztelend6 Birdk Uraim, j6jon ki Kegyelmetek ide az csatari Do-
moszl6 nevl szoll§ helyre és bocsiillybn meg Kegyelmetek énnekem egy darab
szOl16 orokségét, mit ér mostani dlapottyaban. Mi[n]k is azért megtenkintvin méltd
kivansagat, tisztiink és hivatdsunk szerint meglatogatvan, megbecsiillottik jo lelki
isméretiink szerint mostani allapotydban szdz hatvan magyar forintokra, H. flo.
160. Ez sz0ll6 edrokség vagyon az fellyeb irt Domoszl6 oldalon, szomszédgya nap-
keletriil Debreczenyi Sz6cs Janos parlaga, délriil az hegyre jar6 szekér tutt, északrul
itten, Csatarban lakoz6 Vékony Andras szdleje.

Ennek az elhitelire és erds bizonysigara adgyuk ez mi falunknak, Csatdrnak
szokott pecsétivel megerdsittetet leveliinket tulajdon Debreczenyben lakozé Csatha-
ri Balintnak és maradékinek kezekben.

Idem qui supra

Per juratus notarius
Franciscum Szilagyi mppria.
(Pecset.)

D. Csatari Balint sz6leirdl vald bocst levél, Datalt 1678. Die 4. Aprilis.

Csatari Valentini vineae litterae aestimationales de anno 1678.
Bihar C. 13.

15.
A csatari el6ljarosag becstilevele
Csatar, 1694. oktéber 9.
(Eredeti. MOL F 17. Cista comitatuum, Bihar. Fasc. C. Nr. 14.;
19. szidzadi masolata: HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 30. ,K.”)

To6th Mihdly csatiri f6bir6, Balogh Péter kisbird és eskiidtjeik igazoljak,
hogy Csatary Janos és Erdélyi Szabo Janos debreceni lakosok részére a csatari Do-
moszl6 hegyen levd szdl6jiiket dsszesen 330 fornit magyar forintra becsiilték. Eb-
b6l az Erdélyinek jar6 kétharmad részt 30 forinttal értékesebbnek taldltak a Csatary
tulajdonaban levé egyharmadnal.

Mi, Té6th Mihally csatiri f6 bird, masodik biré Balogh Péter, a mi becsiiletes
eskiitt tarsainkal eggyiitt. Adgyuk emlékezetire mind azoknak, a kiknek illik, mos-
taniaknak s jovend6bélieknek, hogy j6vén elénkben Szabad és Kirdllyi Debretzen
varossaban laké Csatiri Janos és Erdéllyi Szabo Janos attyankfiai, mondanak: Be-
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tsilletes Uraim, j6jjon el Kegyelmetek a csatdri Domoszlé nevi hegyre, és ott (pro
futura cautione) betsiiljon megh Kegyelmetek minékiink egy darab sz416t, a melly
harom részre menend$ volna ugyan; mellynek két részét (igymint melynek szom-
szédgya délriil az Hegy ttya, északrul viszont Csatari Janos Uram szélejek része)
Erdéllyi Szabd Janos Uram kezéhez vészi, és ez a két rész, a mennyivel jobb az
harmad résznél, refundilni fogja e6 Kegyelme, az harmad részben val6 hatra mara-
dasokat azzal meliordlvan: tselekedvén ezeket, magunk és mind a két dgon 1€vé s
léendd posteritasink kozott vald hiborgatdsoknak eltivoztatisira: masokért az &
kegyelmeknak kivansagokra elmenvén, a sz616t megjarvan s nézegetvén, a mostani
id6hoz, a sz616nek is mostani allapottyahoz képest (1.) in communi a sz3l6t betsiil-
tiik a szG16tt harom szdz harmintz magyar tlorenos (id est fl. 330.), annak utinna a
két részt, mellyet Erdélyi Janos Uram kezéhez veend$ 30 forintal jobnak az harmad
résznél. Ennek a dolognak bizonyossab elhitelére (mi fellyeb emlitett birdk) adtuk
falunk kozonséges petsétével erdsséttetet leveliinket Csatari Janos és Erdéllyi Janos
attyankfiainak és posteritdsoknak. Anno 1694. Die 9. 8bris.

(Pecsét.) Per juratum Notarium extradata mpria

Csatari Joannis vineae litterae aestimationales suo extra data notariali de an-
no 1694.7

Bihar C. 14.

Nro. 3tio. A Vén Sz6116 a Domoszlénn vagyis Nagy Sz46ll6.

Nro. lo. Debreczeni Csatari Janos betsi levele. Datalt Die 9. Octobris 1694.

16.
Erdélyi Szabé Mihély debreceni lakos elismervénye
Debrecen, 1714. november 10.
(Eredeti. MOL F 17. Cista comitatuum, Bihar. Fasc. C. Nr. 15.;
19. szazadi masolata: HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 29. ,L.”)

Igazolja, hogy a nagyatyjuktol, Csatiry Balintt6l rijuk maradt, és a csatiri
eloljarésag altal 1694-ben felbecsiiltetett csatiri Domoszlé hegyen levs sz61Gjiik
utdn nagybatyja, Csatary Janos kifizette neki néhai édesanyjanak és nagynénjének a
nagyobbik birtoktest utan jaré 30 forintot.

En, Nemes Debreczen varosiban laké Erdélyi Szabé Mihdly adom tudtira
mindeneknek, az kiknek illik, ez levelemnek rendiben, hogy néhai boldog emléke-
zetl nagyatyankrul, Nemzetes Csatari Balint Urunkrdl 4116 csatiri Domoszl6 nevi
hegyen 1évG sz8lonket 1694. esztendGbéli csatari birak uramékkal megbdcsiiltetvén,
az megnevezett sz816 két darabbul 4lvan, a nagyobbik részt intézték e6 Kegyelmék
két részben jobnak 30 forintokkal, hogy azon nagyobb darabb sz4l6t az testvér atya-

™ Csatary Janosnak, az 6 sajdt jegyzdje dltal kiadott sz6l6becsld levele 1694-bol.
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fiak kozziil, az mellyik birni fogja, tartozzék annak, a ki kissebbik részt birja, fi-
zetni 30 magyar forintokat, akkor j6llehet, az bdcsiilletes atyafiak az én tdveziilt
anyamasszonynak, Csatiri Borbila Asszonyomnak engették vala az nagyobbik
részt; mind azonaltal, annakutinna a sok nyomoruasag €s karvallis miat elégtelen 1é-
vén lidveziilt anydmasszon, mind Nemzetes Komaromi Istvinné Csatdri Anna Asz-
szony részének megfizetésére, mind a sz6l6nek miveltetésére, maga szabad aka-
rattydbul bocsitotta Nemzetes Csatari Janos Batydm Uram kezében a nagyob darab
sz0l6tt, hogy ed Kegyelme, mind Nemzetes Komaromi Istvanné Asszonyomat, ma-
ga szOl6beli portidjarul elégéttse meg, mind iidveziilt anydmasszonyomnak az 30
forintokat tegye le, azért én Nemgzetes Csatari Janos BatyaAm Uramtul felvettem az
30 magyar forintokat, és ennek utina semmi praetensidémat nem tartom, az megne-
vezett nagyob darab sz6l6hoz, mivel engemet e§ Kegyelme jamborul megelégétett
az megnevezett 30 forintokrul, s6t jovend6ben maradékim is semmi nemd szin és
praetextus alat e6 Kegyelmét, sem az 6 Kegyelme maradékit meg ne hiborithassak.
Melynek nagyob erdsségre adtam ezen kezem irasdval és pecsétemmel megerdssit-
tetet levelemet pro futura cautela Nemzetes Csatari Janos Batydm Uramnak és az 6
Kegyelme maradékinak. Actum Debreczen, die 10. Novembris Anno 1714.
Erdélyi Szab6 Mihally keze irdsa és pecséti
(Gytiriispecsét.)
Coram me Gregorio Domsody
Coram me Steph. Margitai mp.
Coram me Johanne Kallai

[Ravezetve az irat hdtoldaldra:] Csatari Nagy Sz616riil valo levél

Erdélyi Szabd Mihaly ellen vald sz616 o6rokségriil all levél, Datilt 10. No-
vembris 1714.

Nro. 2do.

Csatari Joannem inter et Michaelem Szabo literae impignorationales super
vinea in Premontorio Csatiri Domoszlo existente anno 1714.7

17.
Erdélyi Szab6é Mihaly Piac utcai debreceni lakos elismervénye
Debrecen, 1721. szeptember 1.
(Eredeti. MOL F 17. Cista comitatuum, Bihar. Fasc. C. Nr. 16.;
19. szazadi masolata: HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 31. ,M.”)

Igazolja, hogy a nagyapjatol, Csatary Balintt6l rdmaradt Téczos kerti sz616-
jét orok aron eladta nagybatyjanak, Csatary Janosnak, aki a kialkudott Osszeget
rendben at is adta neki.

> Csatdry Janos és Szabo Mihdly kézott a csatdri hegyen levé Domoszlé nevii sz616r6l, 1714-ben ké-
sziilt zaloglevél.
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En Nemes Debreczen varossiban Piacz uczcziban laké Erdélyi Szabo Mi-
haly adom tuttira mindeneknek az kiknek illik, ez levelemnek rendiben, hogy bizo-
nyos sziikségemtiil kinszerittetvén attam el 6rok dron megmasolhatatlanul az Toczos
kertben néhai boldog emlékezetd nagy atydm uramrul, dgymint Csatari Balint
Uramrul redm szallott palant sz616 6rokségemet, mellyet is nagyobb részént én ma-
gam épétettem, melynek északrul valé szomszédgya Szilagyi Szlics Ferencz Uram,
délriil valé szomszédgya Nemzetes Csatari Janos Batydm Uram palant széleje. At-
tam penig 0rok aron ezen specificalt sz616 drokségemet Nemzetes Csatari Janos Ba-
tydm Uramnak és maradékinak nyolczvan egy forintokon hatvan pénzeken id est fl.
81,, 60., mely bizonyos szamu pénzeket Ukigyelme ennékem jamborul meg fize-
tett. Melyrul adom ezen kezem iradsdval megerGssittetett pecsétes levelemet, hogy
sem magam, sem maradékim Ukielmét és maradékit meg nem haboréttyuk.

Erdélyi Szabo Mihily keze irasa és pecséti

(Gytiriispecsét.)
Datum Debreczen, Anno 1721. Prima Septembris.

Coram [me] Stephano Boszérményi
Coram [me] Stephano Edelinyi
Coram [me] Johanne Debrecsenyi Nagy

[Ravezetve az irat hdtoldaldra:] Erdélyi Mihalytdl vett Sz616kriil valé Cont-
ract[us] A Téczés Kerten. Balintig
Csatéri Joannem Inter et Michaelem Szabo initae litterae venditionales super

vinea in Toczoskert existente, anno 1721.7

18.
Dobozi Janosné Csatiry Ilona elismervénye
Debrecen, 1736. majus 5.
(Eredeti. MOL F 17. Cista comitatuum, Bihar. Fasc. C. Nr. 17.;
19. szazadi masolata: HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 32. ,N.”)

Igazolja, hogy a sziileitl, Csatary Janost6l és Jona Katatol ramaradt Péterfi
utcai hazban levd 6rokségére 300 magyar forint kolcsont vett fel 6ccsétdl, Csatary
Istvantol.

Recognitionales

En alabb is irt személly, Csatari Ilona, Nemzetes Dobozi Janos Uram hitves
tarsa, praesentibus recognoscalom, hogy édes atyadnkrul, Néhai Tekintetes Csatari
Janos Uramrul, és Nemzeres Jona Kata Asszony édes aszony anyamrul réank szal-

8 Csatary Janos és Szabé Mihdly kozti addsvételi levél a Toczos kertben levd sz6l6rél, 1721.
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lott, Nemes Péterfia ucziban 1ivé hazi jussomra vettem fel, Tekintetes és Nemzetes
Csatari Istvan Eocsém Uramtul e§ Kegyelmitiil hiromszaz magyar forintokat,
mellyriil is adtam e6 Kegyelminek ezen recognitionalis irdsomat subscriptiémal és
pecsétemel megerdsitvén. Debreczeni, Die Sta Maji 1736.

Id est fl. 300, - vo Hung:”’
Csatari Kata (Gyiiriispecsét.)
Dobozi Janos (Gyiirtispecsét.)
Ifja Dobozi Janos (Gyiirtispecsét.)
Ifja Thott Istvan (Gyiiriispecsét.)
Coram me Petro Sz6Inaki mp.
Coram et per me Johannem Vasvari p. t. scribam Platae mp.

Coram me Michaéle Fabian mp.
F. Pénzbeli fizetés Nro. 1mo. fl. 300ra.

Csatari Catharinae recognitionales super 300. Rflnis quo a Stephano Csatari
pro domo acceperit. Anno 1736.7
Bihar C. nro. 17.

19.
Csatary Istvan és Csatary Kata osztilylevele
Debrecen, 1739. szeptember 23.
(19. szazadi masolat. HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 33-34. ,0.”)

A felek Szilagyi Mihadly debreceni szenator jelenlétében igazoljik, hogy az
édesatyjuk, Csatary Janos haldla utin rajuk maradt 6rokség kapcsan még 1736-ban,
Maréti Gyorgy és Sardi Istvan szenatorok jelenlétében megkezdett osztozkodas ba-
ratsdgosan végbement.

Copia

Mi aldbb megirtak adjuk tudtdra mindeneknek, valakiknek illik ezen leve-
liinknek rendiben: Hogy mi in anno et die infradatarum praesentium’ a’ Tekintetes
Nemes Tanétst6l Nemzetes Csatari Istvan Uram és Csatari Kata Asszony instin-
tidjokra az 6 kegyelmek kozott mint egy atyatdl és egy anyatol szirmazott két test-
vér és egyenlG osztilyl atyafiak kozott még in anno 1736. Tekintetes Maro6ti
Gyorgy és Sar6i Istvadn Senator és Deputitus Uraimék el6tt kezdetett, és nagy rész-
ben véghez is ment, de nem confirmiltatott amicabiles divisidjoknak revisidjara és

77 fgy! Talan a vonas forint réviditése - S. 1.
" Csatary Kata elismervénye arrdl a 300 forintrdl, amit Csatdry Istvantdl a hazért kapott 1736-ban.
™ az alul megadando évben és napon.
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ratificatiojara admittaltatvin Nemzetes Csatari Istvin Uram hizdhoz lementiink, és
a’ megnevezett 2 testvér atyafiakat személyek szerént kiilon-kiilon meghallgatvan,
el6ttiink tettenek ilyen atyafisigos megedgyezést. ElsGben is mar megirt Nemzetes
Csatari Istvan Uram Csatari Kata Asszony kivansigira jo lelkiismérettel édes
attyar6l, Nemzetes Csatari Janos Uramrdl és édes sziild annyardl, Jona Kata Asz-
szonyrdl elmaradott minden névvel nevezendd ingd és ingatlan jokat el6advan; in
specie hazakat, malmokat, kerti és hegyi sz6ll6ket, hazbeli eszkozoket, szantd és
kaszall6 foldeket, szekereket, lovakat és Okroket, teheneket, pénzt, és pénzt éré min-
den jokat, valamelyek divisiéra valok voltanak, melyeknek el6adasival és szdmlala-
saval nevezett Csatari Kata Asszony is contentiltatott, megirt Nemzetes Csatari Ist-
van Uram pedig mindeneknek rata medietdssat apprehendélta, dgy hogy testvér
nénnye, Csatari Kata Asszony a’ vagy successora irdnt tovabra vald praetensiot
sem maga, sem successora nem tarthat, nem is tart. Masodszor. Mar tobbszor is
megirt Csatari Kata Asszony is hasonlé képpen téve el6ttink ilyen vallast; a’ mely
ami nobilis divisiét a’ feljebb megirt esztenddébe akkori senitor és deputatus
uraimék tettenek. O Kigyelmek kozott és a’ mi képpen testvér ottse, Nemzetes Csa-
tari Istvan Uram j6 lelki esmérettel el6adott mindeneket, valamellyek divisiéra va-
16k voltanak, abban tsendes lelki esmérettel megnyugoszik, azt megerdssiti, és
megmésolhatatlann tészi, azon az okon, hogy valamelyek O Kigyelmét illethetik és
successorait az el adott joszagb6l, mind ingd, mind indulhatatlanokbdl, mint
egyenl$ osztalyu atyafinak a’ rata medientassat ki zakasztottak, és a’ melyeket két-
fele szakaszthattanak in natura, a’ melyeket pedig el nem szaggathattanak (minémi
volt a’ Péterfia uttcdba Nap Keleti Soron Villas Pal és Dobozi Janos Uraimék
hiazok szomszédsdgiban 1évé kihaz), azokr6l pénzzel elcontentdltattak, és 6
Kigyelme is mindenekbdl az 6 Kigyelmét illetd portiét egészlen kezéhez vette, any-
nyira, hogy sem kedves oOttse, Nemzetes Csatari Istvin Uram, sem successora ellen
tovabra val6 praetensiét nem tart, sem maga, sem successora. A’ mely amicabilis
divisigjoknak megerGssitésére edgyezd akaratbdl tevének elGttiink szdz arany
vinculomot, hogy a’ mely fél ezen amicébilis divisiét maga, vagy successora in toto
vel in parte felbontand a’ vinculdris poendban azonnal convincaltassék, a’ melyet
mind a’ két fél maga keze frasival és szokott petsétivel elbttiink meg is erdssitett.
Mi is azért ezen elbttiink, a’ megirt rend szerént végbe ment és megerdssittetett
atyafisigos edgyezéseknek és osztdlyoknak nagyobb erdsségére adtuk ezen
testimonidlisunkat magunk kéz irasaval és usudlis petsétiinkel is megerdssitvén.
Debretzenben, Anno 1739. 23. September.
Szilagyi Mihély mp. (L. S.) senitor és deputtus
Csatari Kata keze kereszt vonasa [X ] és petséti (L. S.)
Csatari Istvan keze irasa és petséti (L. S.)
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20.
A debreceni reformatus eklézsia anyakonyvi kivonata Csatary Janos és fiai,
Gébor és Istvan debreceni lakosok keresztelésérdl
Debrecen, 1822. november 5.
(Egykort masolat. HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 35. ,P.”)

Az anyakonyvi kivonatok kiad6ja: Marton J6zsef debreceni reformatus lel-
kész; hitelesitette: Sarvary Jakab, a kirdlyi tabla jegyzGje.
Par
Extractus Matriculae Baptizatorum Ecclesiae Helveticae Confessionis
Debretzinensis
de dato 23ae Juli Anni 1730.
Péter Fidban Csatéri Istvan fia: Janos, Kereszt Attya: Sz6di Istvan praedikator.
de dato 17a Decembris Anni 1751.
Péterfiaban Ifjii Csatary Janos és Hertzeg Erzébet fiok: Gabor, Kereszt Atyak:
Professor Szilagyi Simuel, Notirius PAndi Janos, Nadudvari Istvan.
de dato 8ae Decembris Anni 1760.
Péterfidban Csatary Janos és Hertzeg Erzébeth fijok: Istvan, Kereszt Atyak:
Doctor Veszprémi Istvan, Baranyi Miklés, Fiscalis Jenei Andras.
Extractum et extradatum Debrecini, die 5a Novembris 1822. (L. S.) per Jose-
phum Mérton mp. Ecclesiae Helveticae Confessionis Debrecinensis VDMinistrum.
Praesentem Extractum, Matricularem per me cum Prothocollo qui Superius
innuitur, collatum, ex eodem de verbo ad verbum descriptum esse fide digne
vestrae recognosco Debrecini die 5a Novembris 1822. Jacobus Sarvarj mp.
Incljtae Tabulae Regiae Judiciariae Juratus Notarius. (L. S.)

21.
Maramaros varmegye tantivallatdsa Csatary Istvan varmegyei foldmérd,
kabolapataki lakos részére
Méaramarossziget, 1825. junius 8.
(Eredeti. MOL F 17. Cista comitatuum, Bihar. Fasc. C. Nr. 18.;
Egykorti masolata: HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 36-37. ,,Q.”)

1823. december 17-18-4n, Maramarosszigeten hites tantivalloméasokkal iga-
zoljak, hogy Csatary Istvan és fivére, Csatiry Gabor halmi (Ugocsa vm.) posta-
mester mintegy 28 esztenddvel azel6tt, Debrecen varosiabol szirmaztak jelenlegi la-
koéhelytikre.

Mi Maramaros Varmegye Egyhazi F6 Rendeinek Orszag Zaszl6ssainak, F6
és Nemes Rendeinek Kozonsége adjuk tudtokra e’ jelenvald leveliinknek rendiben
mindeneknek, a’ kiknek illik, hogy minekutinna ditsésségessen orszaglé Kegyel-
mes Koronas Fejedelmiinknek szolgdlattyit a’ kozjot, és ezen varmegye egyébb
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dolgait illet6 targyaknak folytatdsok és elintéztetések végett a’ mai alol meg iratott
napon, hellyen és esztendGben egybegyiilekezvén kisebb gytilést tartottunk volna,
akkoron ezen Nemes megyében, Kabolapataka helységben residedlé foldmérdnk,
Csatari Istvan ar hozzank bényujtott esedezé levelében az erant folyamodot aldzato-
son, hogy az esedezs leveléhez mellékezett, nemességét tirgyazo és megyénk tor-
vényszéki hitelesits kikiildottségébe meghitelesittetett esketést részére hiteles petsét
alatt adnok ki, mely kéréshez képpest azon esketést ide altal irattuk, a’ mely sz6r6l
szbra igy kovetkezik:

Alabb irtak ezennel megesmérjiik és bizonyityuk, hogy mi ezen Nemes
Maramaros varmegyében fekvs, és Kabolapatak nevezetd helységben lakozé Ne-
mes Nemzetes és Vitézl§ Csatiri Istvan foldmérd trnak részére és kérésére az ide
alabb béirt kérd6pontokra a kovetkezd esketést vittiik 1égyen véghez Szigethen, az
alol feljegyzett id6ben:

Kérd6pontok

16r. Esméri-é a tani Tekintetes Nemes Ugocsa virmegyébe, Halmiba lako
kiralyi postamester, Nemes Csatiri Gabor, és ezen Nemes megye els6 foldmérdjét,
Nemes Csatéri Istvdn urakat? Ha esmeri

20r. Vallja meg letett hiite alatt a tand, honnan szdrmaztak ezen két egy test-
vérek kozziil az edgyik Halmiba, a’ masik pedig ide, Szigethre, s mi okra val6 nézve?

3or. Esmerte € a tanu az eskettet§ tUrnak ugy testvéreinek attyat és annyat,
tudja-é, hogy hivtak azokat?

4er. Hany esztendeje, hogy elszdrmaztak sziiletések hellyér6l?

50r. Kit tud j6 taninak kinevezni?

Kovetkeznek a tanidk vallomasai.

Elsé tand, Sipos Gyorgy szigethi lakos, mintegy 60 esztendds, megeskettet-
vén, s kérdeztetvén, valja az:

Ire. Mind Halmiba lak6é Nemes Csatiri Gabor postamester, mind ennek test-
évért, Csatari Istvan f6ldméré urakat j61 esmérem, mert ezen urnak hajddja is vol-
tam Szigethre lett szirmazisa utan.

a’ 2ra. Mind Nemes Csatari Gabor tr, mind az eskettetd Gr Szabad Kirdlyi
Debretzen varossabol szdrmaztak, ahol szép kéhazak is volt, mellyet, midén az es-
kettetd tirnal harom izben is mint hajdija, Debretzembe jartam mutatott, mert mar
akkor el volt adva, mind kettejeket hivataljaik hoztak ki elébbeni lak hellyekr6l.

a 3ra. Az eskettet$ Ur édes attyat Janosnak hivtdk, a’ mint azt az eskettetd irtol
tobb izben hallottam, mert mar ekkor meg hélt volt, hanem az édes annyat, a’ kit
Hertzeg Erzsébetnek hivtak, jol esmértem, mert ez az eskettet6 trnal lakott halaldig.

a 4re. A nevezett uraknak sziiletések hellyérdl lett kiszirmozasoknak lehet
mintegy 28 esztendeje.

a Sre. A feleségem, a’ki az eskettet§ Gr édes annyaval jott ki Debretzembdl,
j6 tand lehet.
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Masodik tand, Kardos Ersébeth, Sipos Gyorgy szigethi lakos felesége, mint-
egy 50 esztendds, megeskettetvén s kérdeztetvén, valja:

Ire. Mind Halmiba lak6 Nemes Csatari Gabor kirdlyi postamester, mind
Nemes Csatari Istvan elsé foldmérd urakat jol esmérem, mert én is debretzeni szii-
letési 1évén, a’ sziileiknél szolgaltam is.

a’ 2ra. Valamint Halmiba Nemes Csatiri Gabor, ugy ide Szigethre, Nemes
Csatari Istvan urak Szabad Kiralyi Debretzen varossibdl szarmaztak, az edgyiket
Halmiba, a’ kirdlyi postamesterségnek megnyerése, a’ masikat pedig ezen Tekinte-
tes Nemes varmegye hivta meg foldmérdének.

a3ra. A’ fent tisztelt uraknak sziileiket is jol esmértem, mert nallak laktam is
Debretzembe, az oreg urat Janosnak, a’ nagyasszonyt pedig Hertzeg Ersébethnek
hivtak, s Debretzembe sz€p kéhdzak s hirom malmaik is voltak. Engemet Debre-
tzembdl a’ nagyasszony hozott ki a’ fidhoz, Szigethre, s itt férjhez adott a’ mostani
férjemhez, aki akkor id6ben hajddja volt az eskettetd Grnak, s vélle még azutan ha-
rom izben is jart Debretzembe.

a 4re. A’ fent tisztelt uraknak sziiletések hellyér6l Debretzembdl lett hiv
szarmozasoknak mar 28 esztendeje, a’ Nagy Asszony minekutinna kijott Debre-
tzembGl végképen, a hazat is eladta egy Arvai nevezetli szabonak, s azutn itt Szi-
gethen, a’ fidnal holt meg.

Melly esketés, hogy 4ltalunk a’ fent leirt médon vitetett 1égyen véghez, arrdl
adjuk ezen bizonyit irdsunkat. Szigethen, December holnap 17k napjan 1823.
- Tekintetes Nemes Maramaros varmegyének vice szolgabirdja: VIad Gyorgy mp.
(L. S.), és ugyan a’ tisztelt Nemes vdrmegyének ordinarius eskiittye: Komdromy
Janos mp. (L. S.)

1823k esztenddben Karatson hava 18k napjan Privilegialt Coronalis Szigeth
varossaban tartatott Tekintetes Nemes Maramaros varmegyének kibotsitott allan-
d6 Hitelesit6 Kikiildottsége elbtt, ezen mellesleg vald visgalodasban foglalt tanik
meghitelesitettvén, — az 16 tani, Sipos Gydrgy ujonnan meg eskettetett, a’ 3k pont-
hoz hozza adja, hogy az eskettetd annyat, Therzek Ersébetett maga hozta Deb-
retzenbdl — 2k tand, Kardos Ersébeth megeskettetett a’ 4k pontban vildgositja, hogy
annak vagyon mar 28 esztendeje, hogy Gtet a’ Nagy Asszony e’ megyébe hozta, tobbi
ardnt vallomasat meg erGsitette. Jegyzette: Gerzon Ferentz mp. ordinarius vice
notarius.

Melly ide 4ltal szO6rdl széra minden hozza adis, valtoztatds, vagy elhagyas
nélkiil befratott esketésrél a folyamodé igazzanak fent tartisara szolgilhat6 bizony-
sagul kiadtuk e jelen val6 hiteles pecsétiinkkel megerdsittetett leveliinket, a’ kozigaz-
sdg azt hozvan magaval.

Koltt a mi, 1825k esztenddben Szent Ivan hava® 8k napjan, Privilegialt Co-
ronalis Szigeth varossaban tartatott kisebb gy(ilésiinkbdl.

(Papir fedezetbe nyomott pecsét.)

% Janius
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Megolvasta és kiadta:

Ifjabb Varady Adam mp.

A’ fent tisztelt Tekintetes Nemes megyének
tablabirdja és elsé aljegyzdje

Csatari Joannis inquisitoria relatoria super origine ipsius, per Regios Geor-
gium VIad, et Joannem T6th anno 1736. peracta.®!

Bihar C. nro. 18.

22,

Csatary Jozsef 1797. februar 23-4n, Maramarosszigeten tortént
keresztelésének anyakonyvi kivonata
Maramarossziget, 1797. februar 23.

(Eredeti. HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 38. ,R.”)

Az anyakoOnyvi kivonat kiallit6ja: Jaszai Istvin maramarosszigeti reformatus
lelkész, hitelesitették: Szigethi SzollGsy Istvan Maramaros varmegyei szolgabird és
Nemes (Pap) Antal eskiidt.

Extractus
Matriculae Ecclesiae Helveticae Confessioni addictorum
Szigetiensis in Marmatia:®

1797. A megkereszteltettek

Febr. 23.

Tsatari Istvan Foldmérs Urnak Nénasi Julidnnatol Josefet. Kereszt Atya és
Anya Nemes Varmegye F6 Notariusa Vasadi Gyorgy Ur és Felesége Budai The-
résia. - G. J.

Praesentem extractum originali conformem, et litteraliter transsumtum esse
officiose testor Szigetini, anno millesimo octingentesimo vigesimo tertio mensis
decembris die decima septima.

(Pecsét.) Stephanus Jaszai mpr.
V. D. Minister et Pastor
Ecclesiae Reformatae Szigethiensis

Praesentem Extractus ex Protocollo Ecclesiae Reformatae Helveticae Confes-
sioni Addietorum Szigethiensis in nostra Praesentia Concinnatum esse praesentibus
testamur Szigethini ut supra.

8U Csatdri Janosnak a sajat szdrmazdsdt firtaté a kiralyi Vidd Gyérgy és Toth Jdanos kirdlyi emberek dl-
tal 1736-ban (készitett) beszdmoldja.
8 Mdaramarosszigeti helvét valldsu eklézsia anyakonyvi kivonata.
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Inclyti Comitatus Maramarosiensis Judlium (Pecsét.) Stephanus SzollGsy de
Szigeth mp.

et

Ejusdem Inclyti Comitatus Jurassor (Pecsét.) Antonius Nemes alias Pap mp.*

23.
A Sarkadi Csatary csalad leszdrmazasrendje
(Eredeti. HBML 1V. B. 6/e. Nr. 248. fol. 39. ,,S.”)

A.B.C.|[C.D.E.|F.G.H.I. [J.K.L.M. | N.O. P. P. Q. R.
— Helena
—| Juditha Gébor
Csatary |~ Janos ——Bélint, ¢ —T Janos Istvan — Janos( | az
Janos | koltozott jo- instansok
Impetra- szagabol ki
tor anno Debre-
1607. czenbe
|| Ersébeth ! Kata Anna Kata 'Istvan __|Josef
Vezendi T Koméromi | Dobozi produ- produ-
Antal Istvanné Janosné censek cens
Deédkné
Borbila
T Erdélyi
Szab6
Janosné
24.

A debreceni tanics igazolasa Csatary Jozsef kiralyi tablai iilnok részére
Debrecen, 1822. februar 23.
(Eredeti. MOL F 17. Cista comitatuum, Bihar. Fasc. C. Nr. 19.;
Egykord méasolata: HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 40. ,,T.”)

Igazoljak, hogy a kérelmezd egyenes agi apai felmendi 1666-t6l fogva varo-
sukban folyamatosan toltottek be kdzhivatalokat.

Mi Nemes Nemzetes Szabad Kirdlyi Debreczen varossdnak polgarmestere és
tanattsa adjuk tudtokra a’ kiknek illik, hogy a’ Méltdsdgos Kiralyi Tébla Juratussa,
Nemes Csatiry Josef Uram azon esedezett elttiink, hogy adnink arrdl, hogy az 6
elei varosunkban micsoda hivatalokat viseltek bizonysig levelet. Annak okaért az

8 Szigeti Sz0lldsy Istvan, Nemes Mdramaros varmegye szolgabirdja és Nemes mds néven Pap Antal,
ugyanazon nemes vdarmegye eskiidtje.

219



Seres Istvan

esedez6 kivansagihoz képpest jegyz6konyveinket felnézetvén, Ugy taldltatott, hogy
esedezd elei ezen varosban f6-f6 hivatalokat viseltek; nevezetesen Csatiry Balint
Uram 1666k esztend6tdl fogva 1699k esztendeig senatosagot; Csatary Janos Uram
1710k esztend6tdl fogva 1731k esztendeig polgdrmesterséget és senatorsagot; Csa-
tary Istvdn Uram 1735k esztend6tdl fogva 1758k esztendeig senatorsigot; végre
Csatary Janos Uram 1755k esztend6t6l fogva haldla napjaig eskiidtséget.

Melyeknek hitelére adtuk ezen varosunk szokott pecsétjével megerdssitett bi-
zonysag leveliinket. Debreczenben, februarius 23k napjan, 1822k esztendSben tar-
tott tanats gydlésiinkben.

(Pecsér)
Kiadta Domsodi Gabor mp.
hites notarius.

Csatari Joannis testimoniales super eo sonantes quod antecessores ipsius qua-
lita officia gesserint anno 1822. emanatae.™

Bihar V. nro. 19.

25.
Ugocsa varmegye igazolasa Csatary Gabor halmi postamester szimara
Nagysz616s, 1825. majus 3.
(Eredeti. HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 41-42. ,,U.”)

A varmegye tantsitja, hogy Csatary Gabor hozzajuk folyamodott a kordbban
naluk viselt eskiidti hivatalardl sz6l6 igazolas kidllitisaért, amit teljesitettek is.

Mi Ugocsa Varmegye Egyhdzi F6 Rendjeinek, Orszdg F§ Zaszldssainak,
Nagyjainak és Nemesseinek K6zonsége adjuk tudtokra mindeneknek, a’ kiknek il-
lik, e’ jelenval6 leveliinknek rendiben, hogy minekutdnna ditsGsségesen orszagld
Kegyelmes Koronas Fejedelmiinknek szolgalatjat, a’ kozjot, és egyéb, ezen megyén-
ket érdekld targyaknak folytatasok és elintézések véget e’ mai, aldl megirattatott na-
pon és hejjen dszvegyiilekezvén, kisebb gyilésiinket tartottuk volna, akkoron me-
gyebéli halmi postamester Nemzetes Csathary Gdbor fojamodott hozzdnk a’ végett,
hogy a’ f. e.% jalius 26ik napjan tartatott kozgydlésben azon kérésére, melly sze-
rént kivant vala a’ felett bizonysag levelet kiadattatni, hogy a’ fojamod6 ezen me-
gyénkbe rend szerént vald eskiidti hivatalt viselt, a’ megye lajstromoz6jinak e’

8 Csatari Janos [!] 1822. évben kibocsdtott arrdl sz016 tanisitvanya, hogy az dsei elékeld tisziségeket
viseltek.
8 folyo esztendé
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targyban bejott hivatalos tuddsitisat nekie hiteles formaban, arra sziiksége levén,
adnok ki; melly is kdvetkezik e’ szerént:

Infrascriptus tenore praesentium recognosco, quod ego Perillustris Domini
Gabrielis Csatary Postae Magistri Halmiensis ad recursum, Generali Inclyti Comi-
tatus Ugocsiensis Congregationi, die 26a Julii a. c. celebratae introporrectum,
subsecutam ad gratiosam determinationem Archivum Inclyti Comitatus revolvens,
in sequelam ejusdem recursus sequentia reperi, utpote:

lo Litteras Excellentissimi Domini adhunc fungentis Supremi Comitis
Simonis Révay Inclyti Comitatui exoratas, in sequentibus:

Copia.

Judita Particularis Congregatio! Quando quidem ex repraesentatione Inclyti
Particularis Congregationis de dato 23ae Febr. a. c. Judicem demum Domini Gab-
rielis Morvay gesto Jurassoris officio valedicentis, Dominum Gabrielem Csatary ad
capessendum hoc munus per Inclyti Particularis Congregationem recommendatum
denomino, Maneo Ung. (?) Die 25a Apr. 1786. Servus obligatissimus Simon Révay
m. p.

Dorsalis continentia modo descriptarum Litterarum: Litterae Excellentissimi
Domino Fungentis Supremi Comitis et Commissarii Regii de resolutis gremiali po-
pulo 1000 Rhenes florenis: de inter dicta verberatione Rusticorum, item migratione
Colonorum de uno in alium fundum, ac demum, - Resolutio invicem Gabrielis
Morvay Jurasore Gabriele Csatdry porro Q. revolvens protocolla anni praementio-
nati praetitulatum Dominum Officio Jurassoris Functum fuisse plurima comprobant
litteralia — sed paulo post Comitatu Ugocsensi cum Bereghiensi unito, protocolla
istius temporis non extant, adeoque, quosque hocce officio functus fuerit? Nulla re-
periuntur vestigia. Super quibus praesentes exhibeo litteras testimoniales. Datum in
Oppido Nagy Sz6l16s, die 13a Mensis Augusti 1824. Josephus Zohon de Almas m.
p. Inclyti Comitatus Ugotsensis Archivarius et Regestrator. (L. S.)

Minthogy pedig az igazsigon épiilt kérelmeket megtagadni nem lehetne, an-
nak szordl széra minden hozziadas vagy elvétel nélkiil ezen leveliinkben lett bé-
iktattatdsar6l adjuk ezen szokott hiteles petsétiink alatt kolt leveliinket, a’ koz igaz-
sdg azt hozvan magival. Kolt az 1825ik esztend6ben, majus 3ik napjin, Nagy
Sz61l6s mezdvarossiban tartott kissebb gyilésiinkbdl. Felolvasvan kiadta Dancs
Josef m. k., a’ fent tituldlt varmegyének {6 jegyzGje.

26.
Id. Szaplontzai Josef kiralyi tandcsos, Maramaros varmegyei alispan rendelete
Csatary Istvan mérnok szimara
Maramarossziget, 1807. marcius 19.
(19. szazadi masolat. HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 43. ,X.”)

Elrendeli, hogy a varmegye egyik f6- vagy alszolgabirdja egy eskiidttel Csa-

tary Istvan Ur részére és kérésére végezzen torvényes esketéseket a vairmegye terii-
letén. A rendelet utin két elismervény masolata kdvetkezik arrdl, hogy Csatary Ist-
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van zsoldosillitissal, valamint a k6z6s kasszaba tortént befizetéssel eleget tett ne-
mesi kotelezettségének az 1797. évi nemesi felkelés idején.

Par

Hagyatik ezen Tekintetes Nemes Maramaros varmegye f6- vagy alszolgbir
urai kozziil egyikének, hogy Szigeten ezen Tekintetes Nemes Megyében laké Ne-
mes Nemzetes Csatari Istvan Urnak részére és kérésére esketéseket, torvényes inté-
seket, el- és megtiltisokat és egyéb torvényes dolgokat, mellyek hatalmat feliill nem
haladjak, megtartvin mindazaltal azokat, mellyeket a Haza torvényénél és a Tekin-
tetes Nemes Varmegye hatarozasanil fogva meg kelletik tartani, egy eskiittet is ma-
ga mellé vévén véghez vinni el ne mulasson. Szigethen, Bojtmas Hava 19k napjan
1807ben, Tekintetes Nemes Maramaros varmegyének elsé al-ispAnnya s kirdlyi
tanatsos id. Szaplontzai Jésef. — Ehez kaptsoltatik az eskiivésre idéz6 (L. S.) petsét
is. — Melynek a Tekintetes Nemes varmegye altal hatarozott biintetés alatt kotelez-
tetnek engedelmeskedni.

Quietantia huszonnégy / 24. rénes forintokr6l, mellyeket nekem, alabbirtnak
tituldlt foldméré Csatari Istvan Ur, a’ részérdl allitand6 insurgens harom hénapi
intertentidjara kezemhez administralt a’ végett, hogy én azt az insurrectionalis ge-
neralis cassdba administraljam, ezennel bizonyitom. Szigeth, die 20a Juny 797. - 1d
est Rf. 24. Xr 00. [Athizva! - S. I.] Fejér Josef Szigethi Tekintetes Nemesség
Hadnagya.

Quietantia nyoltzvan rhenes forintokr6l, mellyeket is Nemes és Vitézl§ Csatary
Istvan Insinér Ur, az mostan allitott Nemes Insurrectio részére repartialt concur-
rentialis summabdl a’ tituldlt Csatary Istvan Urra esett 150 / szazotven rénes forintbol
e mai napon énnékem a’ végett administralt, hogy én is ezt, insurrectionalis casdnak
részérdl a Tituldlt Uramnak, melyrdl is praesentibus quietdlom. Signatura Szigeth,
Die 27a Juny 1797. Fejér Josef, a’ Szigethi Tekintetes Nemességh Hadnagya.

Id est Rflor. 80. Xr .00.

27.
Bereg varmegye igazolasa Sarkadi Csatiry Gabor szamara
Beregszasz, 1826. majus 1.
(Egykort masolat. HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 44. ,)Y.”)

A varmegye igazolja, hogy Sarkadi Csatary Gabor csisz. kir. postamester, hal-
mi (Ugocsa vm.) lakos, 1786-ban eskiidti hivatalt viselt az akkor egyesitett Bereg
és Ugocsa varmegyékben.

Par®¢

8% mdsolat
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103. Mi, Beregh Varmegye Egyhazi s Vilagi F6 és Nemes Rendeinek Ko-
zOnsége tudtokra és értésekre kivanjuk adni mindeneknek, hogy midén Mi az alabb
nevezendd helyen, napon, holnapban és esztendében ditsGsségesen uralkod6 Felsé-
ges Fejedelmiink hiv szolgalattyat, szegény ad6zdink konnyebségét s maradhat6sa-
gat, kovetkezésképpen a’ kozjot tdrgyazé némely hivatalos dolgoknak elintézése
végett felesebb szammal 6szvejovén kozgyilést tartottunk volna, akkoron szomszéd
Tekéntetes Nemes Ugocha varmegyében, Halmiba lakozo Nemes Sarkadi Csatary
Gébor csiszari kiralyi postamester aldzatos folyamodasiban kért benniinket tartozo
tisztelettel, hogy az altala archivariusunk alairasa alatt levéltarunkbdl kivett kivonas
elémutatisa szerént 1786k esztenddbe, midén t. i. megyénk szomszéd Tekéntetes
Nemes Ugocha varmegyével 0szvekaptsolva volt, teljesitett eskiitti hivatalanak vise-
1ésérél nékie hiteles petsétiink alatt bizonyitast adni méltéztatnink.

Mely a’ képpen el6mutatott levéltari kivondsnak utasitisa szerént megteként-
vén levéltdrunk jegyzeményeit, azon 1786k esztendei prothocollum 1935., 1961.,
2058. s tobb szdmjai taniibizonysiga szerént nyilvinvalova tétetvén elbttiink a’ ne-
vezett Nemes Sarkadi Csatdry Gdbornak akkoron edgyesiilt Nemes Beregh és
Ugocha varmegyékbe viselt eskiidti hivatalanak folytatdsa, a’ folyamodo kérésének
teljesitése tekéntetébdl jussai védelmére kiadtuk arrél ezen megyénk €16 petséttyé-
vel megerdssitett hiteles bizonysag leveliinket, a’ kozigazsdg ugy hozvan magival.
Kolt Beregh Sz4szban, médjus 18 napjan, 1826k esztenddbe tartatott kozgytilésiink-
bdl. Megolvasta és kiadta Luddnyi Bay Igndtz mp., a fent tisztelt Nemes varmegyé-
nek elsé all jegyzdje. (L. S.)

28.
Maramaros varmegye igazolasa Csatiry Jozsef megyei tiszti ligyész,
kabolapataki lakos szdmara
Maramarossziget, 1826. marcius 30.
(Egykorti masolat. HBML IV. B. 6/e. Nr. 248. fol. 45. ,,Z.”)

A varmegye igazolja, hogy a kérvényezd é€desapja, Csatary Istvin megyei
foldmér6 1797-1812 kozott folyamatosan kivette részét az orszaggytilés altal kive-
tett nemesi terhekbél, és minden alkalommal hidnytalanul befizette a nemesi felke-
1és kasszajaba a ra kivetett 0sszeget.

Par®’

1023. Mi, Maramaros Varmegye Egyhizi F6 Rendeinek, Orszag Zaszldssai-
nak, F§ és Nemes Rendeinek Kozonsége, adjuk tudtokra e’ jelenvald leveliinknek
rendeiben mindeneknek, a’ kiknek illik, hogy minekutdnna ditsGsségesen orszaglo Ke-
gyelmes Koronas Fejedelmiinknek szolgalattyat, a’ kozjot és ezen varmegye egyéb
dolgait érdekld targyaknak folytatdsok és elintéztetések végett a’ mai, alol megira-

8 mdsolat
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tott napon, helyen és esztendSben kozgytlést tartottunk volna, akkoron megyénk
Kabolapataka helységébe lakoz0, betsiilletbdl szolgdlé tiszti iigyésziink, Csatary Jo-
sef ur hozzank benyujtott esedezd levelébe az erant folyamodott, hogy édes attya-
ra, Csatary Istvdn arra azon id6t6l 6lta (!), miolta megyénkbe, mint rendszerént
valé foldmérénk beszdrmazott, az orszag gy(ilései dltal meghatirozott torvényes
terhekbdl mennyi haromlott, hiteles bizonysag levelet adni méltéztatnank. Kinek
is, igazsagos kérésére hajolvan levéltarunkba 1év6 szdmadéasainkbol a’ folyamodd
édes attyara a’ megnevezett terhekbdl haromlottakat kiirattuk, melyek is igy ko-
vetkeznek:

Fr. Xr.
1797k esztendei insurrectionalis cassdba Csatary Istvan Uram 150 -
1800k esztendei insurrectionalis Cassaba Csatdry Istvan Uram 46 19 %
1807k esztendei subsidiumba Csatary Istvdn Uram 41 40
1807k esztendSben a’ magyar musaeumra Csatdary Istvan Uram 2 20
1809k esztendei insurrectionalis cassdba Csatdry Istvdn Uram 41 40
1812k esztendei insurrectionalis cassdba Csatdry Istvdn Uram 29 59

Mely a’ fent irt médon kijegyzettek, hogy levéltirunkba talaltat6 szimadasa-
inkbol irédtak altal, arrél a’ folyamod6 Csatiry Josef betsiilletbl szolgald tiszti
iigyésziinknek kiadtuk e’ jelen valé varmegyénk hiteles petséttyével megerdssittetett
bizonysag tévd leveliinket, a’ kozigazsig azt hozvan magéival. Kolt az 1826k esz-
tenddben, Bojtmas hava® 30k s az azt kovetett tobb napokon, Privilegidlt Coronélis
Szigeth varossaban tartatott kozonséges gytilésiinkbsl. Megolvasta és kiadta Ifjabb
Vérady Adam mp., a’ fent tisztelt Tekintetes Nemes megyének tabla birdja és els6
all jegyzdje. (L. S.)

% marcius
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A forrdsokban eléfordulé idegen és régi szavak jegyzéke®

actum = véghez vitetett (hivatalos okmdnyok zdradékdaban az iratban foglalt jogi
cselekmény iddpontjdt jelzi; vo.: datum)

administral- = szolgaltat

administrator = intéz6, igazgatd, kezelG; tObbnyire valamely betoltetlen hivatal
tényleges iranyitoja

admittdl- = bebocsat, magahoz enged, elfogad

ad primum impetratorem = az els6 javadalmazottnak

ad punctum = a ... pontra

allegatio = elGterjesztés, el6hozas; szovaltds, perbeszéd

amicabiles divisio = baratsagos 6rokségfelosztis (osztaly)

apprehendil- = megszerez

approbal- (aprobdl-!) = jovahagy, elfogad, helyesel, megerdsit, megelégszik (vmi-
vel); megmutat, bebizonyit

archivarius = levéltaros, irattiros

argumentum = bizonyit6 ok, érv, kovetkeztetés

atractus = kivonat (anyakonyvi)

auctio = riadas, rafizetés

authentical- = hitelesit, megesket

catalogus = jegyzék

concurrentialis summa = hozzajarulasi 6sszeg

conditio = feltétel, allapot

confirmal- = megerdsit

connectal- = dsszekdt

connexioé = személyi kapcsolat, egyéni dsszekottetés, befolyas

contental- = kielégit

contractus = szerz6dés, egyezség

convincdl- = ra-, bebizonyit; (perben) elmarasztal, elitél

copia = masolat

coram me = eldttem, jelenlétemben

datal- = keltez

decembris = december

declaral- = kinyilvanit, megmagyaraz

deducal- = ajanl, ajanlassal lat el

deputatio = kiildottség, bizottsag

die = nap

distingval- = megkiilonboztet

% Mivel a forrasokban szerepld latin szavak jelentSs része tobbszor is eléfordul, forditdsukat vagy ma-
gyarazatukat jobbnak lattuk a kozleményiink végén, kiilonilld szdszedetben kozolni. A szavakat
igyekeztiink a hivatalos irdsmod szerint megadni, a nagyon eltéré alakokat pedig zardjelbe tettiik.
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divisid = osztaly, orokségfelosztas

documentum (documentom) = dokumentum, irat
donatarius = adomanyos (nemesek)

donati6 = adomany

donationale privilegium = adoményozott elGjog
eductio = felemelés, kivezetés

effectivum possessorium = birtokossiag foganatositisa
eminens = elsdrendd (nemesség)

et = és

etc. [et cetera] = stb. (és a tdbbi)

etiam de praesenti = jelenleg is

expedidl- = kiad (mfivet, ligyiratot), kibocsat, (ki)kiild (levelet, kovetet), tovabbit
expeditoria = végzés

ex usu nobilitatis = a nemesi hasznilatbol

fiscus = 1. kincstar; 2. a kincstart képvisel§ ligyész
formale productionale institutum = hivatalos kibocsat6 intézmény
forum contradictorium = az ellentmondok elGtt
fundamentum (fundamentom) = alap

genealogia = leszarmazas

genealogica tabella = leszdrmazasi tibla

generalis = 4ltalanos

gradualis = fokozatos

gradus = 1épcs6fok

id est = azaz

impetral- = kieszkdzol, megnyer

impetratio = elnyerés

impetrator = javadalmazott, jutalmazott

improcessuil- = elvégez

in communi = kdzonségesen, egyetemlegesen
ingenieur = mérndk

in natura = természetben

in primo gradu legitimal- = els6 fokon torvényesit, igazol
inquisitio = vizsgalat

in specie = nevezetesen, kiilondsen, részletesen, egyenként véve, kivaltképpen
instins = kérelmezd, folyamodo

instantia = kérés, kérvény, folyamodvany
instrumentum = bizonyitvany, oklevél

in subtractis = Osszefoglalva

in superpondium = r4adasul (nyomatékossag kedvéért)
insurgil- = nemesi felkelésben részt vesz

insurgens = nemesi felkeld

insurrectio = nemesi felkelés
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insurrectionalis generalis cassa = a nemesi felkelés altalanos kasszija
intertentio = eltartas, a katonasag ellatasa, élelmezés
intimal- = parancsol, utasit

intimatum = parancs

in toto vel in parte = egészben vagy részben

in usu nobilitatis = nemesi hasznalatban

investigal- = (ki)nyomoz, kifiirkész

investigns deputitio = vizsgal6 kiildottség

investigatio = nyomozas, vizsgilat

in via politica = politikai Gton

ispotaly = korhaz

judicidria commissio = bir6sagi végzés

juratus = hites

jurisdictio = joghat6sig, biraskodasi hatalom

lajstrom = (név)jegyzEk, lista

legitimal- = torvényesit, igazol

legitimatorius = tdrvényes

levata = keresetlevél (a magyarorszagi jogban: ,libellus actionalis™)
L. S. [locus sigillum] = pecsét helye

magistratudlis fiscus = hat6sagi kincstar

magistratualis (ordinarius) fiscalis = hatdsagi (rendes) ligyész
matricularis atractus = anyakonyvi kivonat

matricularis extractus = anyakonyvi kivonat

meliordl- = jobbit, javit

m. k. = maga kezével

m. p./mp. [manu propria] = sajat keziileg

nobilis divisio = nemesi osztaly, orokségfelosztas

notarius = jegyzo

opinio = vélemény, vélekedés, nézet, hiedelem, gyanitis, varakozis
ordinarius = rendes, rend szerinti

originale documentum = eredeti irat

originalis = eredeti(je)

palam et publice = nyiltan és nyilvinosan

paterno aviticum = Gsi birtok

per extensum = teljes mivoltdban

personalis praerogativa = személyenkénti kivaltsag, el6jog
portio = részbirtok

possessorium = birtokossag

posteritds = utddok, utékor

postulatum = kivansag, kovetelés

praerogativa = kivaltsag, el6jog
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praesentibus quietdl-/recognoscil- = ezennel, jelen levele altal elismer vagy bizo-
nyfit

praetensio = kovetelés, kovetelmény, elbizakodottsag

praetextus = Orv, urigy

privilegium = kivaltsig(levél)

préba = bizonyitas

procedens = eljard

producal- = eléad, bemutat

producens = eldado, bemutatd (személy)

productio = alkotis, valamely eredmény (esetleg igazolds, bizonyiték, okirat) be-
mutatisa

productionilis = igazol6 (per)

productum = alkotis, valamely eredmény (esetleg igazolas, bizonyiték, okirat) be-
mutatisa

pro fisco = a fiscusra (kincstarra) nézve

pro futura cautela/cautione = el6relaté gondoskodasként, eldvigyazatossagbol, jo-
vébeli biztositékul

prot[#]ocolli extractus = jegyz&konyvi kivonat

prothocollum = jegyzGkonyv

provocal- = felhiv, felindit, ingerel, el6idéz, hivatkozik

P. S. [post scripta] = utdirat

quarta puellaris = leAnynegyed, az apai vagyonbdl a lednyt 6rokségként megillets
rész

quietantia = elismervény, nyugta

rata = rész, hanyad

rata medietds = kozos hanyad

ratificatio = megerdsités

recognitionilis = elismervény

recognoscal- = elismer

referdl- = beszamol, jelent

referens = el6ado

reflexi6 = tekintet valami irant, észrevétel, valasz, méltatas

refundal- = megtérit

relatio = jelentés, beszdmold

repartidl- = kivet, kioszt

requisitio (reaquisitio) = kérés, megkeresés; kivizsgalas, nyomozas

residedl- = székel, alland6 lakhelyet tart fenn

resolutio = elhatarozis, hatarozat, végzés, valasz, parancs, szindék

resolval- = (el)hataroz, elrendel, valaszol

respective = illetve, vonatkozdlag

revisio = vizsgalat
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robordl- = megerdsit

sat. = s a tobbi

senator = tanacsdr, szenitor

sententia = itélet

signatura = alairas

simpla = egyediili, szimpla

specificdl- = meghataroz, részletez
statudl- = megallapit, itél

statutio = (birtokba vald) beiktatas
statutionalis = beiktaté (okmany)

sub... = betl alatt (dltaldban utalds az A, B, C stb. betiikkel jelzett mellékletekre)
submittil- = al4rendel

subscriptio = alairas

subsidionalis = segélyes

subsidium = segély

subsumal- = magaba foglal

successor = utdd, orokos

summa = 3sszeg

testamentom = végrendelet, testamentum
testimonidlis = bizonysaglevél

titulal- =cimez, illend6en megszolit
transmigratio = atkoltozés

transumal- = atir (lemasol)
transumptum = 4tirat (masolat)

usu roboral- = hasznilatban megerdsit
usus = eléviilés altali tulajdonszerzés
ut = mint

venditionalis = eladasi (levél)

via politica = politikai Gt

vidimal- = lattamoz

vincularis poena = Gvadéki biintetésben
vinculum (vinculom) = 6vadék, biztositék
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Documents of the Csatary Family in Sarkad
- Istvan Seres -

Resume

The members of the Csatiry family were prominent figures of the Heyduck
era of the Town of Sarkad. Two of them: elder and younger Jinos Csatiry were
captains for a long time in the town. Despite that, our knowledge of the life and the
operation of the Csatary family is scarce and their biographical data have not been
fully clafired either. Csatary the elder was a Heyduck captain at the time of the
Long War in Sarkad and it seems that Csatary the younger fell on 22 November
1659 in the battle of Zajkan. With the fall of II. Gyorgy Rakoczi, Sarkad ceased to
be an advanced garrison of Nagyvarad Castle. Consequently, together with several
local families, the Csatarys also had to escape. Their inheritors, however, in the
course of the 18th century, played ever increasingly important roles in the social
and administrative life of Debrecen: local jurors, senators and mayors. In 1823,
three members of the family, who had emigrated to Mairamaros and Ugocsa
counties, requested the recognition of their ancient nobility and they subsequently
submitted several relevant old family documents. The file of the authentication
procedure contains 28 documents, some of which may be related to the two
Csatarys, who were captains in Sarkad, and their children. The documents found in
Debrecen are well completed by a file containing 14 original authentication
documents which can be found in the archives of the Kolozs Monastery Convent.
Thus, two complementary source groups form the bases of our present study. The
history of the Sarkad Heyducks is significantly enriched by our data and, last but
not least, they substantially complete the biographical data of the two Csatarys.

Seres Istvan
E-mail: istvan.seres@gmail.com
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A Békés Megyei Muizeumok Kozleményei 34 (2011) 233-250.

ADATOK AZ ALFOLDRE, BEKESBE,
A XVIII. SZAZADBAN VEGBEMENT MIGRACIOHOZ
Kis-HONTBOL

— Novak Laszlo Ferenc -

A t6rok hddoltsag kordban rendkiviili médon érte pusztulds a dél-alfoldi tér-
séget, kozelebbrdl Békést, a Tisza-Kords-Maros kozti teriiletet is. A XVI-XVII.
szizadban Békés varmegye lakossiga mindossze kozel két szazalékra csokkent.'
Telepiilések sora valt néptelenné, pusztasidggd. A XVIII. szazad elején, a Rakoczi-
szabadsigharcot (1703-1711) kovetS békés idGszakban kezd6dott meg a teriilet né-
pességének regenerdcidja. A bardi rangra emelkedett udvari hadiszallité, Harru-
ckern Gyorgy birtokaba keriilt a vidék, aki nagymérvi telepitést hajtott végre a te-
riillet revitalizicidja érdekében.? A magyarok mellett nagy szamban érkeztek ide
német foldrdl telepesek (Gyula, Elek, Mezdberény), s még nagyobb szdmban hiv-
tak Magyarorszag felsé varmegyéib6l (Hont, Nograd, Zoélyom, Kishont, G6mor)
szlavokat, totokat (Békéscsaba, Szarvas, Mezd6berény, Totkomlos).

Az elvandorlas, tomeges letelepedés egyik f6 mozgatdja volt a valldsszabad-
sag lehetsége. A németek €s szlovakok Luther Marton hivei voltak, az evangélikus
vallas kovetGi, akik az ellenreformicié idején nyugalmat, békés vallasszabadsagot
élvezhettek az alfoldi teriileteken. E fontos tényezd mellett gazdasigi érdekviszo-
nyok is dominaltak. A szegényes, rosszabb életviszonyokat biztosité hegyvidékhez
képest az Alfoldon - kiilondsen a kivald talajmindségli Békés-csanidi-16szhaton, a
Tisza-Kords-Maros kdzén - szamottevd foldbirtokhoz juthattak s gazdalkodhattak.

A tudomanyos kutatasok, helységmonografidk kelléen dokumentiljak a fels6-
magyarorszagi szlavok Békésbe torténd vandorlasit, megtelepedését.® Tobb esetben
nem ismeretes az eredeti csaladnév, csupan az elszdrmazas helye 6rokl6dott a név-
hasznilatban. Példaul a Mez6berényben, de Szarvason is megtaldlhat6 Plesovszky,
Plijesovszky csalad a Z6lyom varmegyei hegyvidéki tajrdl, Tot-PelsGerdl vandorolt
le az Alfoldre a XVIII. szazad els6 évtizedeiben. Mez6berény 1771-es urbéri dssze-
irdsa szerint tobbek kozott a Verbovszky, Visnyai, Kokavecz, Litvai, Pilisi, Szi-
raczky, Szugyiczki, Zomborszky helységre utald szlovak csalidnevek ismeretesek.
A Litvai (Litauszky) csalad eredete a Hont virmegyei Litva, a Szirdczkyé szintén a

! CSIPES 1976; EMBER 1977.
2 KARACSONYI 1896.
3 SZABO 1973; ERDMANN 1991; SOPONYA 1996; PLESOVSZKI 2003.
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Hont varmegyei Sirak,* a Kokavecz név a kishonti Kokova, a Verbovszky pedig
Varbdc (Osady Wrbowskeg) helységre enged kovetkeztetni.’

Kishont Hont virmegye exklavéja, kiilonalld teriilete volt a XVIII. szazad
végéig.® Hontt6l Nograd, Zolyom varmegyék valasztjak el s kelet fel6l Gomorrel
hataros. Tekintettel arra, hogy tivol esett Hont virmegyét6l, az 6nillosodas, illetve
elszakadis 1543-t6l napirendre keriilt. Mivel N6grad a hodoltsdg kordban torok
megszallas alad keriilt, a két teriilet kozotti kapcsolattartds nehézségekbe iitkdzott.
Az 1687-es orszaggyilés — Kubinyi Adam és Sipos Janos javaslatira — az 1687.
XXV. torvénycikk alapjan Kis-Hontot 6nall6 keriiletté (districtus) mindsitette, lehe-
tévé téve az alispan, jegyz8, szolgabird valasztasat. Az 1729. XXIX. tc. 12. §-a
Kis-Hontot Hont varmegye 6nall6 keriiletévé emelte. II. Jozsef 1784-ben Kis-Hon-
tot Hont varmegyétdSl onallositotta, azonban az uralkod6 haldla utin ez érvényét ve-
szitette. Ennek ellenére 1793-ban Kis-Hont keriilet 6nilldan iilésezett Osgyanban Pon-
gyeloki Réth Ferenc alispan elnoklete alatt. Az 1802. évi IX. torvénycikk egyesitet-
te Kis-Hontot Gomor varmegyével, annak egyik jarasa (processus) lett.” Az egye-
stilt varmegye székhelyéiil a Gomor virmegye hataran elhelyezkedd kishonti Rima-
szombatot jelolték ki.

Az 1769-es Urbéri 6sszeirasban harmincharom telepiilés szerepel. A mez6va-
rosi (oppidum, mestecka) rangi Rimaszombat és Tiszolc kivételével valamennyi fa-
lu (possessio, osada). Rimaszombat cenzuélis mezGvaros, nagyobb 6néllosdggal ren-
delkezett, szabadalmas, privilégialis helységként keriilt az urbéri dsszeirasba.®

A nemzetiségi viszonyokat tekintve megallapithatd, hogy Kis-Hontban tul-
nyomoOrészt tot lakossagi telepiilések voltak, csupan Magyar-Hegymeg, Osgyan,
Also-Pokoragy, Tamasfalva, Zeherje volt magyar népességii, hasonl6an a kdzponti
szerepkord Rimaszombat kivaltsigos mezdvaroshoz.

Maria Terézia 1767-ben kibocsatott Urbérrendelete alapjan - Hont virme-
gyéhez hasonléan - 1769-ben végezték el az trbéri felmérést (Gomor varmegyében
ez 1771-ben tortént meg’), kilenc kérdSpontban tdjékozodva a jobbagy-foldesir
kozti viszonyokrol (szerzddések, ad6zas, haszonvételek, karvallasok stb.). A nyol-
cadik pont érdekl6dott a pusztan allo, elpusztult jobbagytelkek fel6l. A kérddives
felméréssel egyidejlleg készitették el az urbéri Osszeirast, amelyben rogzitették,
hogy melyik foldestirnak melyik jobbagya milyen nagysagi fold birtokdban van, s

+ ,Curialis Possessio Sirak” Hont varmegye, 1769-1770. MOL HTL C 3027. 110 c. 129. sz.

> NOVAK 2002.

Tanulmanyunkban a , Kishont” és ,Kis-Hont” megnevezéseket hasznaljuk. A , Kishont” Gjabb értel-
mezési foldrajzi fogalom, kifejezi, hogy Gémorrel egyesiilt kozigazgatdsi egység, ,,Gomor-Kishont”
varmegye. Torténeti fogalomként keriil sor a ,,Kis-Hont” terminoldgia hasznalatira, utalva arra, hogy
Hont varmegyéhez tartozott a ,,Kis-Hont” kertilet a XVIII. szdzad végéig.

7 Hont varmegye 1526 el6tti torténetét targyalé munka nem foglalkozik Kis-Honttal. (BAKACS 1971.)
Kis-Hont torténetéhez: PESTY 1880. 44-46; REISZIG 1903. 538-539.

A gomoéri Rozsny6 is hasonld jogi helyzetd, szabadalmas mezévaros volt. (NOVAK 1997.)

° NOVAK 2001; NOVAK 2010.
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kik a hazas és hazatlan zsellérek. Ezt kovetGen, 1770-ben rendezték az trbéri alla-
potokat. Az urbérrendeletnek megfeleléen soroltik be foldmindség-klasszifikacid
alapjan az egyes helységeket I-IV. osztalyba, s mérték ki az ennek megfelel§ job-
bagytelki foldbirtokot. '

E vidéken (Gomorben, Hontban is) a jobbagytelek nagysiga joval elmaradt a
torvényben meghatarozott mértékt6l. Ennek oka az, hogy a tiji adottsagok, termé-
szetfoldrajzi koriilmények nehezebb életlehetdséget biztositottak, a miivelhets fold-
teriilet szikos volt a hegyvidéki, dombsagi tdjon, a szantd és rét ardnya kisebb volt
a kiterjedt erd6ségekhez és mivelhetetlen teriiletekhez képest. Az turbérrendelet
szerint 1. osztilyd helységben egy egész jobbagytelek 2 pozsonyi méré (1 magyar
hold = 1200 o-6l) bels6 hazastelket vagy fundust, 24 hold szant6foldet és 12 hold
kaszal6 rét teriiletet foglalt magiban. Kis-Hontban az 1. osztilyba sorolt helységben
egy egész telek utdn csupan 18 hold szant6t és 6-8 hold kaszal6t mértek ki, a II.
osztalyiban 20 hold szant6t, 6-8 hold rétet, a III. osztalyiban 22 hold szant6t és
8-10 hold kaszilot, a IV. osztidlydban 26 hold szant6t, 12 hold kaszal6 rétet. A
jobb mindségt, elsd osztalyt foldek a déli, medence jellegi, dombos, lankas vidé-
keken, széles volgyekben taldlhatéak (Cserencsény, Fazekas-Zaluzsany, Fols6-Po-
koragy, Osgyan, Szussiny, Tamisfalu, Zeherje). A varmegye teriiletének nagyobb,
volgyes része a masodik osztilyba tartozott (Keczege, Klenoc, Kokova, Rima Le-
hota, Als6-Szkalnok, Szelcze, Tiszolc, Varbdcz). A magasabb hegyvidéki, rosz-
szabb termdfoldd helységek szama viszonylag kevés. Harmadik osztilyba soroltik
Hacsovat, Pribojt (Kis Rima Zaluzsany), Tét-Hegymeget. Negyedik osztilyd csu-
pan Nagy-Szuha falu volt.

A nagy magyar Alf6ldon kedvez6bb viszonyok uralkodtak. Kiilondsen a bé-
kési tajon foldbGség mutatkozott, s a kivald talajmindség (fekete, 16szos fold) a me-
z6gazdalkodas, illetve a foldmiivelés szamara biztositott lehetGségeket.

A torok hodoltsdg kordban hatalmas pusztulds ment végbe Alfold-szerte,
azonban egyes vidékeken biztonsdgos helyek alakultak ki, a telepiilések folytonos-
sdga nem szakadt meg, s6t fejlédésnek indultak. Ezek a nagyobb mez&varosok a to-
rok szultdn birtokaként kivaltsagot is élveztek hdszvdrosként. A torokok nem tartot-
tak megszillva, viszonylag szabadon, 6nalldan szervezték kozosségi életiiket, gaz-
dalkodasukat, nagyfokd autonémidra szert téve. Ennek ara volt a silyos adéteher a
torokok szdmdra, ugyanakkor a magyar foldesurak, a magyar hatosag, a kiralyi
Fels6-Magyarorszagra menekiilt vairmegye részére is ad6t kellett fizetniiik (Kecs-
kemét, Nagykoros, Cegléd, Jaszberény, Kiskunhalas, Rickeve, Mez6tir). A XVI.
szazad végi tizenotéves hiaboriban, majd a XVII. szazad végi torok elleni harcok-
ban elpusztult a Duna-Tisza koze telepiilésillomanyanak jelentds része, s ez a de-
populacié tovabb erdsitette a nagyobb mezévarosokat, amelyek megszerezték a
pusztikat, kialakitva tekintélyes nagysagu kiils§ hatarteriiletiiket (Kecskemét, Nagy-

1 Magyar Orszagos Levéltar (MOL) Helytarté Tanacsi Levéltar (HTL) anyaga mikrofilmen (C 59.
113-114. c. 1-34. sz.).
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kéros).!! Tekintettel arra, hogy a foldesurak elmenekiiltek a torokok altal megszall-
va tartott teriiletekr6l, itt nem alakulhatott ki, illetve nem fejlédhetett teljes egésszé
a jobbagytelek-szervezet. A mezdvarosi hatalom (a magisztratus mint a foldesurak
reprezentansa) gyakorolta a foldesuri jogokat, s juttatta foldbirtokokhoz a mez6va-
rosi civisgazdakat. Kotetlen birtokviszonyok és hatdrhasznalati rendszer alakult ki.
A foldbirtok nagysidga nem keriilt limitici6 ala, mint tortént az Kecskemét, Nagy-
kéros és Cegléd esetében. A XVII. szdzad végétdl kezd6dott a rendi restauracio, s
ennek kovetkezményeként — a Neoaquistica Comissio eldtt tortént birtokigazolasok
birtokdban - a szabad, kotetlen birtokviszonyok hatranyt szenvedtek. A foldesurak
sajat, majorsagi gazdalkodasra kivantak berendezkedni, s ezért a jobbagyok altal
hasznalt foldteriilet nagysagat korlatok koz¢é akartak szoritani. Kecskemét és Nagy-
kdros a XVIII. szdzadban is képes volt meglrizni viszonylagos onallosagat, szaba-
dalmas mezGvarosokka valtak.'? Az 1767-es urbéri torvény nagy veszélyt jelentett
szdmukra, mivel — paradox mddon - az urbérrendelet a foldesuraknak kedvezett, akik
a jobbagytelki viszonyok kialakitasira, a szabad jobbagybirtok megcsonkitasira tore-
kedtek. Kecskeméten és Nagykdéroson ez nem valdsulhatott meg. Mindkét mezGva-
rost szamos foldesur birtokolta. Kecskeméten ugyan a Kohary gréfi familia megvetet-
te a labat, majorsagi gazdalkodisra képes volt berendezkedni, de nem a civis job-
bagygazdak rovéasara (birtokukban tartottdk Kecskemét pusztait, a szikrai Szent L6-
rincet és Vacsot), s a jobbagygazdakat nem szoritottdk a jobbagytelek-szervezetbe.
Nagykéroson is hasonld volt a helyzet. Itt azonban a foldesurak - jollehet, a
Keglevich grofok erre kisérletet tettek — nem tudtak majorsagi gazdalkodisra beren-
dezkedni, tovabbra is érvényben maradt a kotetlen birtokrendszer, a szabad hatar-
hasznalat. Nem valt ismeretessé az, hogy egy-egy jobbagy hiny telkesnek mindsiil, s
milyen nagysagu a birtoka, azaz vita tirgyat képezte - az 1756-0s ,ex usu” és az
1773-as ,ex jure proportionalis” per kapcsan —, hogy melyik foldestirnak mekkora a
foldbirtoka és kik a jobbagyai. Ez a torekvés sikerrel jart azonban Cegléd esetében.

A testiileti foldestr, a Clarissa apacarend (a Neoaquistica Comissio 1734-ben
igazolta birtokjogukat), majd az 6rokébe 1ép6 vallasalapitvanyi uradalom felszamol-
ta a szabad jobbagyparaszti birtokrendet az 1770-1780-as években, kialakitottak a
jobbagytelkeket, a jobbagygazdikat a jobbagytelek-szervezetbe kényszeritették. Ceg-
1éd hatira els6 osztilydnak mindsiilt. Az drbéri torvény alapjan egy egész telkes
jobbagynak ugyan csak 24 hold szantd és 12 hold kaszald rét (0sszesen 36 hold) le-
hetett volna a birtokdban, de ennél azonban nagyobb foldteriilettel rendelkezhettek.
Mivel az egyes civisgazddk kezén nagy foldbirtok halmozddott fel, nem lehetett
végrehajtani az drbérrendeletet. Kudarcra lett itélve a hatalmas hatir hirom nyo-
masra torténd felosztdsa is, megmaradhatott a mezei kertes-tanyas gazdalkodasi
rendszer (csupan a fertalyos, /s és félfertalyos, /s telkes jobbagyok kaptak ki ha-
rom kalkatiirdban az drbéri telki foldbirtokukat). Annak ellenére, hogy a foldestr

"' NOVAK 1994. )
> NOVAK 1986; NOVAK 1997.
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hatalmas teriiletet vett el a jobbagysagtol (a jobbagytelken feliili foldteriiletbdl, a
remanencidlis foldekbdl alakitotta ki a majorsagi gazdalkodasat a belsd hataron, va-
lamint Bercel telepes kozséget Cegléd nyugati hatdran, az irsai hatarszélen), egy
egésztelkes jobbagy a szantdval és réttel egyiitt 6sszesen 93 hold nagysagi foldbir-
tokkal rendelkezhetett. "

A ceglédi egytelkes jobbagynak tehat két és félszer nagyobb birtoka lehetett
az urbéri térvényben meghatirozott teleknagysagnal. Ugyanakkor — ha szamitasba
vessziik azt, hogy egytelkesnél nagyobb jobbagybirtokok is voltak Cegléden - sziz
hold feletti nagyobb birtok sem szdmitott ritkasdgnak.

A hatalmas pusztasdggal rendelkez6 Békésben foldboség jelentkezett, ennek
ellenére azonban a Harruckern-birtokon telepitett helységekben nagyobb paraszt-
jobbagyi birtokok nem alakultak ki. Az drbéri torvény alapjan egy egész jobbagyte-
lekhez az elsé osztalyd foldmindség alapjan 24 hold szant6foldet és 12 hold kasza-
lorétet szamitottak, Osszesen 36 hold nagysagd volt egy sessio. MezGberényben
példaul az drbéri Osszeirds 1771-ben késziilt el. Egésztelkes jobbagy nem volt, a
legnagyobb jobbagybirtok /s sessionak felelt meg.'*

A foldbéség, a szabad vallasgyakorlat nagy vonzerdt gyakorolt a Fels6-Ma-
gyarorszagon €16, mostohabb koriilmények kozott 1étezd, hegyvidéken gazdilkodo
szIav jobbagysig szdmira. Nemcsak tobb foldet vehettek birtokba, hanem jobb mi-
ndségiit is, amely szélesebbre tirta szdmukra a mezdgazdilkodas lehetGségeit, a
jobb élet megvalositasat biztositva eziltal.

Kishont virmegye helységeinek urbéri felmérése alkalmival — mint utaltunk
rd -, kérdSpontok alapjan tisztdztdk az drbéri viszonyokat. Megéallapithat6, hogy
tobbségében kisebb jobbagybirtokok voltak szdmos foldesir tulajdondban felapro-
z6dva. A falvak jelent6s hinyadiban volt a pusztatelek. Néhdnyban azonban na-
gyobb szamban fordul el§, ami az elvindorlasnak is tulajdonithat6. Ezeket emeljiik
ki az alabbi tiblazatban dsszefoglalva.'®

1 NOVAK 1982.
4 NOVAK 2002. 243.
5 MOL HTL C 59. 113-114. c. 1-33. sz.
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Puszta-telek

Helység Foldesir Jobbagy | Zsellér | Hazatlan | Sessio darab | sessio

Hacsova
I11. osztély, 22 hold 26 3 - 9%s | 2 3
szantd, 1 hold rét

Vass Gyorgy grof 19 3 - 6 /s

Haller Samuel bar6 4 - - 2 -

Orczy Lérinc bard 3 - - ®/g
Keczege
II. osztaly, 20 hold 23 4 1 14 5/5 24 7 2s
szantd, 6 hold rét

Fejes Gyorgy 3 - - 24/

Noltenkin 6rokosok 5 - - 248

Sziics Istvan 2 - - 1 -

Szentivanyi Miklds 4 2 1 145

Orokose

Pronay Mihaly 3 - - 15

Kende Ferenc 1 - - - s

Battik 6rokosok 1 - - - s

Ruthényi Janos 2 1 - 1 -

Pelargus Janos 1 3 - - s

Sréter Gyorgy 1 - - - s

Kozség - 1 - - -
Kokova
IL. osztaly, 20 hold 130 44 12 69 5/s 3| - s
szantd, 8 hold rét

Forgach Janos grof 41 20 4 26 3/s

Orczy Ldrinc bard 9 1 - 7 -

Saagi Mihaly 2 - - 775

Haller Sdmuel bar6 42 7 2 17715

Révay Laszl6 bard 11 5 1 47

Lessenyei Imre 1 - - - g

Gomory Janos és - 1

Lusinszky Gyorgy

bard

Torok Ferenc drokose 1 3 - - 38

Szeremley Kéroly 14 2 - 9 /s

Vécsey Ignac baro 2 1 - 1%/

Etthre Zsigmond 1 1 - 1 -

Akacs familia 1 - - - 4

Okolicsanyi Jozsef 1 - - - s
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Helység

Foldesir

Jobbagy

Zsellér

Hazatlan

Sessio

Puszta-telek

darab |sessio

Fols6-Pokoragy
I. osztaly, 18 hold 40 - - 22 9/s 6 1%/
szant6, 8 holdrét

Simonyi Janos 8 - - 4 -

Jekelfalussy Janos 16 - - 843

és Lusinszky

Gyorgy bard

Torok Ferenc 11 - - 72 |- -

Pongracz Lasz16 5 - - 3 -
Osgyan
1. osztily, 18 hold 47 18 1 45 - 10 | 5%
szantd, 6 hold rét

Lusinszky bar6né 19 6 - 20 -

Korponayné 16 8 - 13 -

Battik Péter 4 3 1 42/

Csemniczky familia 4 - - 4 -

Ro6th Ferenc és - 1 - - -

Csemniczky Ferenc

R6th Ferenc 4 - - 4 -
Rahé
I1. osztily, 20 hold 27 11 - 12 %3 4 1%s
szantd, 6 hold rét

Battik Ferenc 6ro- - 1 - -

kose

Ettzett Zsigmond 2 - - - s

Fejes Gyorgy 2 8 - 1 -

Kende Ferenc 2 - - 1 -

Noltenkin 6rokosok 3 - - 145

Prénay 6rokosok 2 1 - 1 -

Ruttkay Janos 3 - - 145

Sréter Gyorgy 6ro- 5 1 - 24/

kose

Szentivanyi Miklos 5 1 - 248

Orokose

Sz6cz Istvan 1 - - - S/s
Rima-Lehota
I1. osztaly, 20 hold 39 21 - 147/s 7 1/s
szantd, 6 hold rét

Battik 6rokosok 2 - - - 4

Fejes Gyorgy 13 15 - 6 /s

Kende Ferenc 4 3 - 248
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Puszta-telek

Helység Foldesir Jobbagy | Zsellér | Hazatlan | Sessio darab | sessio

Malatinszky familia 1 1 - 1 -
Noltenkin 6rokosok 5 - - 1%s
Pelargus Janos 2 - - 1 -
Pronay 6rokosok 1 - - - g
Sréter Gyorgy 1 - - - 2s
Ruthényi Istvan 2 2 - - 2s
Ruthényi Janos 3 1 - - 7ls
Szentivanyi 6roko- 5 - - 1 %s
sOk

Rimécza

III. osztaly, 22 hold 38 - - 9 1/s 7 2 -

szantd, 6 hold rét
Vécsey Ignac bard 9 - - 23
Go6mory Janos 2 - - - s
Jekelfalussy Janos 7 - - 17/
Lusinszky Gyorgy 1 - - - s
bard
Torok Ferenc és 3 - - - s
Jekelfalussy Janos
Vass Daniel grof 16 1

Szelcze

I1. osztaly, 20 hold 27 - - 19 %/s 8 2 -

szantd, 8 hold rét
Almasy Antal 5 - - 3
Jekelfalussy Janos 12 - - 9 -
és Lusinszky
Gyorgy bard
Simonyi Janos 2 - - 145
Torok Ferenc arvai 1 - - -3/s
Vécsey Ignic bard 7 - - 4 -

Szussany

I. osztaly, 18 hold 32 3 - 2443 2 1 -

szantd, 6 hold rét
Battik 6rokosok 2 - - 14
Cemniczky Ferenc 3 1 - 22/s
és Lusinszky
Gyorgy bard
Lusinszky Gyorgy 10 1 - 9 -
bar6 és Lusinszky
Ferenc bard
R6th Ferenc és 2 1 - 14s
Lusinszky Gyorgy
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Helység

Foldesir

Jobbagy

Zsellér

Hazatlan

Sessio

Puszta-telek

darab | sessio

bard

Korponay 6rokosok 15 - - 10 /s
Tiszolc
II. osztaly, 20 hold 150 43 14 61 5/s 7 21
szantd, 8 hold rét

Bartolomeidesz fa- 1 5 - -3/s

milia

Etthre Zsigmond 2 - - -7s

Gomory Janos 1 2 - -2s

Haller Samuel bar6 19 3 - 83/s

Kiralyi Banya Ka- 55 18 3 24 4/s

mara

Kubinyi Géspér 3 7 - 13 /s

Kubinyi Miklds 4 - - 34

Maritinszky Matyas 5 1 2 17/s

Mateidesz familia - 3 - - -

Okolicsanyi Jozsef 1 - - -4

Orczy Lérinc bard 5 1 - 15/s

Rakovszky Jozsef - 1 - - -

Révay Laszl6 bard 10 1 - 27/

Szemerey Laszl6 3 3 - 13/s

Vécsey Ignac baro 2 - -7/

Vozar Mérton 2 - - - /s

Kubinyi Lérinc - - - - -
Toéth-Hegymeg
III. osztily, 22 hold 12 1 - 423 |15 423
szantd, 8 hold rét

Ambrus Jozsef 7 - - 3 -

Szeremley Kéroly 5 1 - 17/s
Valyké
II. osztaly, 20 hold 19 2 - 93/s 6 2 -
szantd, 6 hold rét

Janoky 6rokosok 2 - - 1 -

Pozalicsky 2 - - 1 -

Sréter Gorgy 1 - s

Csemniczky Ferenc 13 1 - 5 3s

Jakab Pal 1 1 - 1 s
Varbocz
II. osztaly, 20 hold 13 7 - 83/s 22 5/s

szantd, 6 hold rét
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Puszta-telek

Helység Foldesir Jobbagy | Zsellér | Hazatlan | Sessio darab |sessio
Fejes Gyorgy 5 1 - 4 -
Kende Ferenc 3 1 - 17/s
Noltenkin 6rokosok - 1 - - -
Pelargus Laszlo 1 - - -

Ruthényi Janos 2 - - 1%/
Szentivanyi Mikl6s 2 - - - S/s
Prénay Mihaly 1 - - - S/s

Kis-Hont virmegyében szamos nagy és kis kozbirtokos csalad talalhatd, ha-
sonldan a szomszédos GOmorhdz. A f6uri familidk koziil itt nem rendelkeztek bir-
tokkal a Csikszentkiradlyi Andrassy grofok, akik Gomor varmegye legnagyobb fol-
desurainak szamitottak. A gréfi familidkat Gomor masik legnagyobb foldesurai, a
Kohiry, a Vass, Serényi és a Forgach csaladok képviselik. A Forgachok birtokol-
tak Rimaszombat felét s tobbek kozott Kokova nagyobb részét. Kohary Janos Ri-
maszombat masik felének volt a foldesura. Grof Serényi Armand Orloj-Torék fol-
desura volt. A Vass (Wass) familia erdélyi eredetii, a mezdségi Cege falut6l, nem-
zetségi kozpontjuktol szarmazik a Czegei el6neviik. Gomorben és Kishontban tor-
tént meggyokeresedésiik nem ismeretes. Czegei Vass Gyorgy részbirtokosa volt
Hacsovanak, Kraszkénak.'® Az armalista, birtoktalan kisnemesek kozott is talalha-
tok erdélyi szarmazasiak, mint példiul Rimaszombatban a Kozép-ajtai Nagy csa-
14d, akik 16f6székelyek voltak a székelyfoldi Hairomszékben, Kozép-Ajtan. !’

Barok is akadnak szép szdmmal Kis-Hontban. Haller, Orczy, Révay Laszld,
Vécsey Ignac, a lengyel szarmazast Luzsinai és Regliczei Lusinszky vagy a Lu-
zsinszky csalad szamos helységben volt részbirtokos. Lusinszky Ferenc és Gyorgy
generalis (tibornok) volt, hasonl6an Haller Gyorgyhoz és Orczy Lérinchez.'®

A kisebb foldesiri csaladok koziil tobb Lipté varmegyei eredetd. Igy a Fel-
s6-Kubinyi Kubinyi vagy Kubényi, a Szentivanyi, a cseh szdrmazisi Szentmikldsi
és Ovari Pongracz, a Csemniczei Csemniczky, Okolicsanyi familia.’® A szlav la-

NOVAK 2001. Forgon Mihily monografidjaban nem tesz emlitést a grofi csalidokrél. Nagy Ivan
emliti, hogy a Vass familia Gomdrben is honos. Ez az 4g minden bizonnyal kapcsolatos az erdélyi
familidval. Sziikséges megemliteni, hogy Czegei Vass Daniel a Rékdczi-szabadsigharcot lezard
szatmari békekotés egyik alair6ja volt 1711-ben. Maria Terézia kiralyn6t6l kapott gréfi rangot 1744-
ben. Tehat udvarhi embernek, hiiséges Habsburg-alattvalonak szamitott, s birtokot szerezhetett Fel-
s6-Magyarorszagon. Az & fia volt a kishonti foldbirtokos Gyorgy, aki 1777-ben, 73 éves koraban
halt meg. (NAGY 1865. 81, 86.)

Kozép-ajtai Nagy Laszlo szives kozlése. A csalad egyik dga Ceglédre vandorolt a XIX. szazad ele-
jén. (NOVAK 1986.)

' FORGON 1906. 436, 688-690.

' FORGON 1906. 155, 390, 493, 533, 611-613.
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kossagt helységekben az trbéri kérd6pontokra biblikus cseh nyelven torténtek a va-
laszad4sok. Minden bizonnyal a f6ldesurak is beszélték a nyelvet.

Az 1769-es urbéri dsszeiras szerint megallapithat6, hogy a legnépesebb hely-
ség a ,,Privilegidlt” Rimaszombat mez6varos, 318 trbéressel és 192 zsellérrel. Az ar-
malista, birtoktalan kisnemesek ardnya magas volt, a telkeseknek 22,6%-a, a zsel-
léreknek pedig 7,8%-a. A jobbagytelek szama 171%/16 sessio.”® Az 1769-es tirbéri
Osszeiras szerint a masodik legnagyobb és egyben mezdévarosi rangu telepiilés Ti-
szolc volt (150 jobbagy, 43 zsellér, 14 hézatlan zsellér). A jobbagyok 62%/s sessio
foldet birtokoltak. A falvak tobbségében a jobbagytelek szidma alig haladta meg a
tizes nagysagrendet. Tehat megallapithat6, hogy a mostoha természeti koriilmények
kozott, viszonylag sziik foldteriileten szegényesen gazdilkodhattak a jobbagygaz-
dak, akik szdmos foldesir hatdsaga ala tartoztak, s jelentds volt a pusztisodis. En-
nek oka volt az elhaldlozas, elvindorlas vagy egyéb dolog.

A zeherjeiek arrdl beszéltek 1769-ben, hogy ,egy Puszta haz Hely vagyon
Helységlinkben, mellyet Végh pusztijinak neveznek, mellynek a felét Buday And-
ras Also Pokoragyi Lakos, a masik felét Hamisz Andrés birja, mikor pusztult volna
el és mi okon nem tudgyak”.?!

Bakos-Toréken 20°/s jobbagytelket mutattak ki 1770-ben, a puszta telkek szi-
ma 6t: ,,'/4 P. Welkomozneg Luzinskeg wysse pamety pusta”, ,,'/+ Eiusdem ab an-
no circit 12. Kteru Poddany newladal poziwaly”, ,'/s B. Gener od Roka Pustla,
preto se Gazda wimrel”, '/« Pana Rothowa wisse pamety”, ,,'/4 Pani Welkomoz-
neg a 6. annis na ktere Sedlak wimrel”. Luzsinszky tdbornok részén egy, hat, ti-
zenkét éve allt pusztan a jobbagytelek gazdajuk elhalalozisa kovetkeztében.?

Az 1769-es felmérés szerint Keczegén 7°/s sessio allt pusztan: ,,%/« D. Szent=
Joannianae wisse pameti pustje”, ,,'/s D. Batikianae”, ,,'/4+ Dni Sreter wisse pameti
pusta, zededina wihorela” ,,'/s D. Szent=Joannianae, ab annis 30 pustic Wimrel
Gazda”, ,'/4+ D. Fejes wisse pameti pusta, Zze Dedina wihorela”, ,%*/4 D. Fejes,
wisse pameti pustia, tez pre ohen”, ,%/+ D. Battikiana, wisse pameti tez pre ohen”,
»/a D. Szent=Joanniane wisse pameti”, ,*/+ Szent Joannianae wisse pameti pustje
pre ohen”, ,*/4 alia D. Sreter, alia Dnae Szent-Joannianae, wisse pameti pustje”,
.»'/4 Fejes wisse pameti Gazda wimrel”, ,,%/s alia Battik, alia Sreter wisse pameti”,
»1/a D. Pelargus ab annis 20. pusta wimrel Gazda”, ,,'/« Pana Kendeho, wisse pa-
meti”, ,'/4 Pani Szent-Ivanky ab annis 4. Sedlak wissel zdedinj, Ze s a wotwy new-
ladal odbiwali”, ,,'/s Szent Ivankianae wisse pameti ab annis circiter 77, ,,%*/4 D.
Bornemisianae ab annis 12. wimrel Gazdowe”, ,,'/4 Pani Noltenkiana wisse pameti
pusta”, ,,*/+ Pani Kendiho ab annis 16. wimrel gazda”, ,°/« Pana Fejesowe, wisse

2 Az arbérrendezést mutaté 1770-es dsszeirds hidnyzik. (MOL HTL C 3027. 110 c. 126. sz.) Rima-
szombat Urbérrendezési anyaga Hont vairmegye dokumentumai kozott talalhaté meg, Als6-Pokoragy-
hoz hasonléan.

2 MOL HTL C 59. 114 c. 33. sz.

* MOL HTL C 59. 113 ¢. 1. sz.
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pameti pustje”, ,Pana Kendiho wisse pusta”. A telkek pusztuldsinak id6pontja t6bb
esetben nem ismeretes, régt6l fogva ilyen &llapotban voltak a feljegyzések szerint,
és sok esetben a gazda elhaldlozasa, tobb izben pedig tizvész pusztitdsa miatt (pl.
Battik, Szent=Joannianae, azaz Szent-Ivanyi részen) valt liressé a jobbagytelek. Az
1770-es trbéri Osszeirisban mar boviilt a pusztatelkek szdma 24-re (*/s-‘/s telek
Dunyovech, Petokouszka, Petrouszka, Tomkowecz, Malinavszka, */s-*/s sessio Ja-
kussowecz, Gagsouszka, Urbankowé, Petrauszka, Dunyowech, Hulikowszka, Ge-
czouszka, Kovacsowszka, Petrussowecz, Urbankovecz, Petokovecz, Kiszelyowsz-
ka, Ruszakowecz, Hulikowszka, Ggakowszka, Garahowecz, Dunyowech, Krajcso-
wech, Martinokouszka). A faluban 6sszesen 14%/s jobbagytelket irtak dssze, a pusz-
tatelkek Osszesen 7°/s sessio nagysagot értek el. Tehat Keczegén a jobbagytelkek
mintegy harmadrésze 4llt pusztin 1770-ben.”

Kraszkon 1769-ben a kovetkezdket jegyezték fel a pusztatelkekrdl: ,Puste
Ctwrte se nachazagu nasledugjcze: Gedna Benedykouska kteru Rada Marcy. drucho
tez Benedikouska Lacnych Gyorgy Lukowistky Obywatel: Gedno Matyassouska
kteru Rada Janos, druha Matyasouska kteru Rada Misso, tretja Varga Marcy,
okrem toho gedne !/s Matyasouska kteru Uticz Janos, gedno Csanauska kteru
Vanericz Andra wedle Cinsu od Panuw uloZeneho uzjwagu, ktere kdy, a procby
Spustli Zadnj nenj.” A 26 jobbagy 57/s tirbéri telket birtokolt, a hat pusztatelek 1%/s
sessio nagysaga volt.?*

Osgyéanban 51 jobb4gy birtokdban 45 trbéri telek, s 5%/s puszta sessio volt
1770-ben: ,Taldltatnak itten, ezen specificalt puszta helyen ugy mint egy ekess
Hasz hely Rotth Ferencz Uré emberi emlékezettiil fogva puszta mellyeket foldes Ur
esztendonként maga kedve szerint, akivel meg egyezhed Censusba szokta kiadni.
Item Simon Matyas és Végh Martony 1%/s helyei. Item Dorog Martony haz helye.
Item Végh Tamas Lukacs Janos, Sziike Gyorgy 1%/s helyei. Item Petrassi egy egész
haz helye. Item Trombitas helye. Item Toth Istvan %/s helye. Item Patko Janos %/4
helye.”®

Fols6-Pokoragyon 40 jobbagy 22%/s urbéri telken osztozkodott 1770-ben. A
hat pusztalek 1°/s sessio volt. Ezzel kapcsolatban jegyezték fel 1769-ben: ,Pustge
Ctwrty se nachazagi, gakozto 1. ¢twrti kteru wlaze Csaban Pal Hazossowie 2. ged-
nu Hazoss Missko; denhu Csaban Ditiro. Banszky Pal. KowacZzowe 1. kterti Miss-
kowe Gyorgy, Wagdowuie 1. kteru Asztalos Andrass. Gagdossowe 1. Siwnowie 1.
kteru Cseber Mihdly nassy obywatele pozywagu z kterych nekterge nepamatame,
kdy bily spustky, z kowaczowskeg pak a sy pred 12. roky Gazda tissel na dolni

» MOL HTL C 59. 113 c. 6. sz. Az 6cseh szovegben sajatos hangtani médosulasok hasznélatosak.
Példaul a g-t j-nek ejtik, s altalinosan - a magyar szavak esetében is - a j-t i-nek: ,Pustge” = pust-
je, »gednu” = jednu, ,,Gagdossowe” = Gajdos, ,Wagdowuie” = Vajda, ,zgakeg” = zjakeg, ,,uzj-
wagu” = uzsivaju, ,Zadnj nenj” = zsadni neni stb.

 MOL HTL C 59. 113. c. 7. sz.

» MOL HTL C 59. 113. c. 14. sz.
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zem, nez zgakeg pri¢iny newgeme.” A pusztdsodis egyik oka az elvandorlas. A
Kovacs telek gazdaja 12 éve koltozott el az Alfoldre, feltételezhetSen Békésbe.?

Rima-Lehotin a pusztatelkek helyzete a kovetkez&képpen alakult 1769-ben:
,12 Pana Kendeho */4 wisse pamati puste, ketere Pan kazdoro¢ne skym se Prowj
wedle cinzu uziwati widawa. 2° Pana Pronaiho %/s. Skterych gedna wisse pamati,
druha pred gedno petrokow, ako Gazda wihorel, spustla. 3% Pani Szent Ivankj /4
wisse pamati puste. 4° Pana Sréteho Successoru /4 gedna wisse pamati, druha ab
anno 14. na ktere Gazda wimrel Spusta”. A 39 jobbagy 147/s telket birtokolt 1770-
ben, s ekkor a pusztatelkek szama hét volt, dsszesen 1%/s telek (*/s-*/s sessios Kos-
tyalove, Suchove, Zserarowska, Kesnoveh, Farkasowska, Malikowska, Farkasows-
ka). A telkek egy része emlékezet Ota allt pusztin, egynek a gazdija elhaldlozott,
egy teleknek pedig leégett a haza.”’

Rimocan 38 jobbagy birtokolt 9%/s trbéri telket 1770-ben. Az tirbéri felmérés
alkalmaval bizonyossa valt, hogy tobb pusztatelek van a faluban: ,Cely Grunt Za-
den neny pusti, nez gesto Ctwrte puste, gakozto dwe Ficowech, Buszowe tu Jana
Bussowe Petrassowe dwe, stich gednu Gerboss Misso, druha Gerboss Martin. Gyu-
roweh dwe, stich gednu Palikoweh Tomas, druha Novak Palyo, Zajacoweh gedna,
tu Kova¢ Palyo, gedna Ivanyiszovech, tu Bussove Misso, na ten ¢as poziwagu:
sktereg priciny by byl spustly, z obiwateluw Zaden nepamata: okrem Petrusssoweh
pul dwora, sktereho a sy pred 40. roky Gazda ussiel na dolnu Zem, a pre kteru
pri¢inu Ussel newedia.” A pusztelkek szdma **/s (*/s Petrusssowech, */s-*/s Ficove,
Ficove, Bussove, Gyurovech, Zajacowech, Ivanissovech). A Petrussowech féltelek
gazdija az 1720-as években koltozott el az Alfoldre. Ennek okat azonban mar nem
tudték a falubeliek.?®

Szelczén 27 jobbagynak jutott 14%/s sessio 1770-ben. A kérdSpontos valasz
szerint ,,Sedem pustych Ctwrty unas se nachazy, BalaZzouska gedna, kteru Sikora
Palyo, Jancikowska gedna kteru Kovac Janos, BalaZouska tretja, kteru Sikora Mar-
ton, Polgakowske dwe, z kterych gednu Kamasz Misso, a druhu Battho Misso, a
Tsitsel Gregu$ uziwagu, ktere kdy a pre¢ by byli spustli, napamatame okrem ¢twrti
Mekissoweg, z ktereg Gazda a sy pred 30. roky pre nedostatek na dolnu zem
ussel, njni gu uziwa Kova¢ Janos, a Soljarowska z ktereg gazda teZ pro ne-
dostatek a sy pred 16. roky na dolnu zem ussel, tenez gj, Misso Palyowe a Palyo
Palyowje wlazu”. A hét pusztelek két egész sesssiot tett ki. A Mekissoveg vagy
Matyissouska (Matyas) negyedtelkes gazda az 1730-as években, Soljarowska vagy
Szolyarouszka (Szolyar) masik negyedtelkes az 1750-es évek elején tdvozott az Al-
foldre.”

*% MOL HTL C 59.

7 MOL HTL C 59. 114. c. 21. sz.
» MOL HTL C 59. 114. c. 23. sz.
» MOL HTL C 59. 114. c. 24. sz.
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Szussadnyban két pusztatelek volt 1769-ben: ,,W tegto Dedinky nachazagi sa
pustge 1° !/4 Pana Gen. Luzinskeho, Rok gest, gako spustla, preto Ze gazda wimrel,
ktere pan wedle Cinzu da poZiway. 2° ?/s Pana Czemni¢zkeho od 30. Rokou pusta,
ponewadz Gazda na Dolnii zem tssel. kterd pan kazdoroczne wedle czinzi, skim
se muze, sprawity, poziwaty dawa.” Tehat Luzsinszky foldesir jobbagya elhaldlo-
zott, a masik Czemnicky jobbagy még az 1730-as években az Alfoldre vandorolt.*

Tiszolcon az 1770-es trbéri Osszeirds 150 jobbagyot regisztralt, akik 62%/s
urbéri telket birtokoltak. Ezenfeliil kettd inscriptionalista telek volt (®/s sessio). A
pusztatelkek szdma hét, 2!/s sessio, Haller Simuel bard részén harom (Zilinskich
*/s, Matyasovech */s, Mihalowska 2/s), Kubinyi Géspar foldestrnal egy (Halma-
nowska */s), Révay Lészl6 baro részén kettd (Michalowska %/s, Krajéowe 2/s) és a
Szemerey 6rokosoknél egy (Konwsove %/s).3!

Valykén a pusztatelkekrdl a kovetkezket jegyezték fel 1769-ben: ,1. Pala-
gyanska /4 to gest dwe to gest dwe qvarti, Panow Kende Ferencza, Ruthenyiho,
Pelargussa, a Pecsiho ktere ktery Cas z pustly od pamety luckeg newedja, any
pregaku pricinu, ktere Obiwatele Welkouskyna=Cinzi s Panom sprawenjm wlazu.
2 Gergejouska '/« Pana Nolthenky od pameti Luczkeg newedja kedy a pre¢wo
pustla, ktere wedle cinzu s Panou Urydenjm Obiwatele Welkousky wlazu. 3° Si-
monska */4+ Pana Czemniczkiho, ktereg Gazdouwga na dolnu zem ussly pred 26.
roky, a steg priciny Pan zaugal, a Obiwatelom Pondelskjm wedle gissteho Cinzu
Uziwati kaZzdoro¢ne widawa.” Csemniczky Ferenc Simon nevi jobbagya 1743 el6tt
ment el falujabdl az Alfoldre. Az 1770-es Grbéri Osszeirds mar tobb pusztatelekrol
tesz emlitést (hirom Loznikouska /s, Gyirasouska */s, Simonska /s, Seberinouska */s).
A 19 jobbagy 9%/s tirbéri telket birtokolt, a pusztatelkek nagysdga 2 sessio volt.*

Varbéczon jelent6s mérvii pusztasodas kovetkezett be 1769-ig. KérdSpontos
valasz szerint: ,Nachazagu se nasledugjce Ctwrte gakozto: Dwe Blahowech z kte-
rych gednu wedle Cinzu poziwa Krussspir Paljo wedle cinzu, dwe Machniwowech,
gednu wlaze Kwas Misso, druhu Piwowarts Petro, Dwe Benkouske, ktere Hra-
chouska wdewa Zachar Dora uZiwa, Item Dwe Benkouske, zkterych, gedno Gag-
dos Palyo, druhu Lakrincz Petro Obywatele Hrachowsky poZiwagu,dwe Szaba-
rowske, wlazu Kedjer Janos a Mihaly Obywatele, Hrachovsky, Melichowske dwe
drzja Dutko Jano, a Kwas Palyo, gedna Paukouska, wlaze gu Hraczovsky Gaidos
Martin, druha Paukouska, tu wlaze Rima Zaluzanszky Obywatel Lantz Palyo. Dwe
Noureuske, ktere uziwa Mihal a Gregor Kwas gedna Blehovska kteru drzy Bala$
Martin. Dwe Papajowske, z kterych gednu Farkoss Misso, druhu Hraczovsky Ko-
vats Janos, wedle uloZeneho Cinzu od Panom drzja. NeZz hore napsane puste
Ctwrte, kedi by a zgakeg priciny byli Spustli Zjaden z obywateluw ninegssjch ne-

% MOL HTL C 59. 114. c. 27. sz.

' MOL HTL C 59. 114. c. 29. sz.; Az , inscriptionalista telek” olyan birtok, amely drbéri telek volt,
de nemes ember birtokolta, aki erre kiralyi jovahagyast kapott. (NOVAK 1994; VARGA 1969.)

* MOL HTL C 59. 114 c. 31. sz.
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pamata.” Az 1770-es arbéri Osszeirdsban 13 jobbagy szerepel, akik 8%/s tirbéri tel-
ket birtokoltak. Az '/4 pusztatelkek szdma 23, amely 5%/s sessiot foglalt magaban.
Megallapithaté tehét, hogy jelentds a pusztasodas mértéke.*

A legnagyobb pusztisodids Tot-Hegymeg faluban kovetkezett be az drbéri
felmérést megel6z6 évtizedekben: ,Puste Stwrte se nachazagu nasledugjce, gedna
Bartowjch, zktereg Gazda pred 15. Roky umrel, poZiwa gj Antal Pél, gedna Sut-
kowjech, steg Gazda ussjel pred 30. roky na Czabu, wlaze gu na len ¢as Gre-
gorecz Gyuro. Dwe Kolarowjech, z gedneg Gazda umrel, a druhe ussel pred za
Roky na Czabu, tjc poziwagu Gregoretz Martin a Gyuro. Dwe Matussowjech z
kterych z gedneg Gazda ussjel, druhu umrel, wten ¢as gjch poziwa, Gregoretz Jano
a Gyuro. Dwe Slabajowjech, ztych ussel Gazda do Batky, dwe Balazowech, z
kterych nepamatugu, kedig gazdowe wimreli, teraz gjch wssecky poZiwa Antal Pal.
Dwe Mategowijch, stjch wimreli gazdowja, uziwa gjch Antal Pal, gedna Andras-
sowjech y zteg umrel Gazda, poziwa gu Antal Pil. Dwe Antalowjech z kterych
ussli Gazdowja na Czabu, poZiwa teraz Bartak Marci, dwe Andrassjkowch, tjch
kedy wimreli Gazdowja, nepamatugu, wlazu gjch Antal Pal, a Bartak Peter, gedna
Misskowjech, na ktereg newedja, Zeby, kto bol bywal, na ten cas wlaze Bartak
Peter. Tjc wssecky cztwrte wedle cinzu od Panuw uloZeneho predgmenowany Oby-
watele uziwagu.” Az Urbéri Osszeirds 12 jobbagyot regisztral, akiknek birtokdban
4*/s sessio volt. A tizenhét pusztatelek nagysiga 4*/s sessio. Elhaldlozas, valamint
elkdltozés okozta a népességfogyast, s az tirbéri telekallomany felére csokkenését, a
magas pusztatelekaranyt. Az elkoltoz6k kozott egy jobbagy a gomori Batkara ment,
mig hdrman az Alfoldre tdvoztak. Az urbéri felmérés konkrétan megnevezi az el-
vandorlas helyét, Csabat, amely a mai Békéscsabaval azonosithat6.**

Békéscsaba tjjatelepiilése a XVIII. szdzad els6 évtizedeiben tortént két hul-
lamban, 1718-1823 és 1723-1735 kozott. JelentSs népesség koltozott Kis-Hontbdl:
Szelczérdl 17, Cserencsénybdl 2, Fols6-Pokoragyrdl 2, Keczegérdl 2, Rima-Leho-
tar6l 1, Rahordl 1, Rimabanyardl 2, Rimabrezébdl 3, Riméczardl 1, Varboczrol 2
csalad telepedett le Csaban. A szlovak lakossdg dont§ tobbségét a Nogradbol (110
csalad) és Hontbol (106 csalad) elvandoroltak alkottak a XVIII. szizad végén.®

Osszegzésképpen megallapithatd, hogy az 1769-es tirbéri dsszeirds szinte va-
lamennyi kishonti telepiilésben tobb-kevesebb pusztatelket mutat ki. Legnagyobb
mérvl a pusztdsodds Varbocon és Toth-Hegymegen. A mezGvarosi rangd Rima-
szombat és Tiszolc kivételével a falvak néhany szaz lelket mondhattak magukénak.
A jobbagytelkek elpusztulasinak okat legtobb esetben az emlékezet nem Orizte meg
(,wisse pamati pustli”), vagy koztudott volt, hogy elhaldlozott a gazdija (,,wim-
rel”), vagy tliz emésztette el a hizastelket (,,pre ohen”, ,,wisse pamati pustla, Zede-
dina wihorela”). Néhany faluban emlités tortént az elvandorlasrol (,,ussjel na dolnu

» MOL HTL C 59. 114. c. 32. sz.
* MOL HTL C 59. 114. c. 34. sz.
» MOLNAR 1991. 426-429, 439.
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zem”). Az 1720-as, 1730-as, 1750-es, 1760-as években néhdny csalad az Alfoldre
koltozott, minden bizonnyal a jobb megélhetés reményében vandoroltak el, mint
tették azt a kordbban elvandorolt elddeik. A vandorlds célallomédsa csupan Toth-
Hegymeg esetében ismeretes, mert megemlitik, hogy harom csalad (Sutko, Kolar,
Antal) Csabara koltozott évtizedekkel korabban.

Tehat az 1769-es kishonti adatok csupan szérvdnyos migraciét igazolnak,
amely a békési szlovak telepiilések, igy Békéscsaba tOmeges megtelepiilése utin
tortént.
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Data concerning the Migration to Békés, the Hungarian Great Plain
in the 18th Century from Kis-Hont

- Laszl6 Ferenc Novak -
Resume

At the time of the Turkish occupation of Hungary (16th to 17th centuries),
the area of the South Great Plain and that between the Tisza and the Maros rivers
were seriously devastated. The number of human settlements and inhabitants fell
back drastically. Following the expulsion of the Turks (1686) and the oppression of
Rékoéczi’s insurrection (1711), a revitalization of the landscape was started. The
area of Békés was taken possession of by Gyoérgy Harruckern, a Vienna court
supplier who had attained to the baron’s rank and it was him who resettled the
waste land in the first decades of the 18th century. Slovakian settlers in large
numbers from Upper Hungary were called in. They settled down, among other
things, in Békéscsaba, Mezbberény, Szarvas and Totkomlds. German settlers
arrived in Gyula, Elek and Mezd6berény.

The settlers were entitled to come by land and to freely organize their
communities’ lives and to practice their Lutheran religion. Significant settling took
place from the 1720s to the 1730s. Living conditions were poor in the moun-
taineous area: Hont, Zdélyom, Nograd, Kishont and Gomér. For those living in the
mountains, acquiring good quality land in the distant Great Plain and establishing
husbandry providing secure living were very attractive.

In Kis-Hont, based on the Act of the year 1767 on Manumission of Maria
Theresa, manumission conditions were surveyed in 1769 and provided for in 1770.
It can be stated that even in the settlements with the best quality land, less land than
defined in the Act on Manumission was bestowed per one socage (sessio). Less
land than was given to those settling in the Békés area.

In the course of the manumission survey, the number of grounds with houses
devastated or the number of socages deserted were also registered. As a result of
the survey, it became evident that, in several cases, the socager owner of the
deserted grounds had migrated to the Great Plain some decades before, e.g. some
people from Fels6-Pokoragy, Rimobca, Szelce, Szussdny and Toéth-Hegymeg had
moved to Békéscsaba.

Novdk LaszIlo Ferenc
E-mail: novaklf@freemail. hu
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EGY REPULOSZAZAD VISZONTAGSAGAI ARADTOL BEKESCSABAIG
(1918—1919)1

— Czirdék Zoltan -

Az 1. vilaghaboriban az 4j fegyver, a repiil6gép megjelenése nagyban meg-
valtoztatta a harcok és a habori jellemzdit. Az Osztridk-Magyar Monarchia a t6bbi
nagyhatalomhoz hasonldan igyekezett egy miikodSképes repiilécsapatot 1étrehozni,
ennek személyi feltételeit pedig a hatorszagban, a kiképzdalakulatoknal kellett meg-
teremteni. A haborit megel6z6en az Osztrak-Magyar Monarchia repiilcsapatai
(k.u.k. Luftfahrtruppen - LFT) repiil6parkokat tartott fenn, illetve iizemeltetett a
birodalom teriiletén, amelyek nemcsak repiil6térként funkcionaltak, de a repiil6gé-
pek és motorok szerelését, valamint a repiil6k kiképzését is itt végezték. A haboru
kitorésével és az elsé harci bevetéseket kdvetGen azonban megkezd6dott ezen alaku-
latok specializalodasa. A pilotak kiképzésére 1915-t61 kezdve un. repiil6potszaza-
dokat (Fliegerersatzkompagnie — Flek) hoztak 1étre, a haborti végén 22 ilyen pot-
szazad miikodott a Monarchia, ebbll nyolc az egykori Magyarorszag teriiletén.
Aradon 1916. augusztus 1-jén allitottdk fel a Flek 9-et, majd 1917. januar 25-t8l a
Flek 15 is megkezdte miikodését, ugyancsak az aradi giai repiil6téren. A két pot-
szdzad Osszevonisaval 1918 majusiban megalakult az aradi tabori pil6taiskola (Feld-
fliegerschule Arad).?

1918 oktéberétdl, amikor mar kézzel foghat6 kozelségbe keriilt a vilaghabo-
ri befejezése éppigy, mint a Monarchia széthullasa, az Gjonnan formaléd6 nemzet-
allamok igyekeztek majdani hadseregiik szdmara minél tobb fegyvert — ezen beliil
repiil6gépet is — megszerezni. Az id6k6zben meghtizott demarkacids vonalak koze-
1ébe esd repiiléterek és a rajtuk mikodé potszazadok anyagaira azonban sok esetben
a magyarokon kiviil masok is igényt formaltak. Aradon ekkor hét fa- és négy hor-
dozhat6 (Lord) hangiron kiviil mintegy 100 repiilégépet befogadd, k&bél épiilt han-
gartelep és 10 melléképiilet allt a kiképzGalakulat részére.®> November 8-4n az egy-
ség 21 felszallasra kész gépet jelentett.* A kovetkezd napon Albl Istvin hadnagy
Budapestre indult Aradrol, kéd és motorhiba miatt azonban kénytelen volt leszallni

Jelen tanulmény elsddleges célja az 1919. év folyaman Békéscsabdn miikddd repiildalakulat torténe-
tének feldolgozasa, amely megértéséhez azonban sziikséges az aradi el6zmények bemutatisa is.
Ugyanakkor az ezt kovet§ id6szak — Békés megyétdl tavoli - eseményei nem képezik részét az frasnak.
2 GROSZ-HADDOW-SCHIEMER 1993. 553-554.

3 HL, HM iratai. 4700/Eln. D. - 1921.

* HL, PDF iratai. 42/Lii. - 1918. 29. d.
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Dunavecsén. Megsegitésére Albertfalvardl érkeztek, és a gépet leszerelve Pestre
vitték — mint kideriilt, a vizhit6 volt lyukas.’

Miutidn november 10-én az tjvidéki reptér elveszett a magyar katonai vezetés
szamara, nyilvanvaléva valt, hogy az aradi repiilGteret is ugyanez a veszély fenye-
geti. Medvey Ornagy jelentése szerint, mivel ,e repiil6teriink a lapokban kozzétett
demarkaciés vonalon kiviil esik, igy tehat igen nagy hordereje lenne, hogy a repte-
riilnket megmenthessiik, miutdn ez az egyetlen, ahonnan Erdélybe kiszallhatunk”.
Sziikség esetén azonban kilatisba helyezték az aradi felszerelés Szegedre torténd
athelyezését, de ebben az esetben is maradt volna egy kiilonitmény 3-4 géppel és
legénységgel a légiposta és a kozbiztonsag biztositasara.$

Az aradi géppark volt a legnagyobb a magyarorszagi pétszazadok koziil: a 9.
repiill6potszazad 38, a 15. repiil6potszdzad pedig 31 repiil6géppel rendelkezett.
Ezekbdl az elébbinél egy Hansa-Brandenburg C.I és két Hansa-Brandenburg B.I,
az utébbinal egy Hansa-Brandenburg C.I és hirom Hansa-Brandenburg B.I volt fel-
szallasra kész — e tipusok a korban még viszonylag modernnek, de mindenképpen
hasznalhatonak szamitottak.” A startkész gépek koziil tobb is arra vért, hogy a re-
plilépostat a févarosba szillitsa, de napokon keresztiil kdd és esé tette lehetetlenné a
felszallast. November 11-én Aradon 15 altiszti pilta , négy sofér és 63 fényi le-
génység volt, de a parancsnoksag tovabbi legénység kirendelését kérte, mivel a re-
piil6tér a varostdl nyolc kilométerre, teljesen védteleniil fekiidt. Ugyanakkor a ko-
rabban itt szolgalok maradisira alig lehetett szamitani, mert az illetmények szaba-
lyozasara nem keriilt még sor, és igéretet sem sikeriilt kicsikarni erre vonatkozdlag.

Ez a nap egyébként is mozgalmasan alakult: egyrészt egy 20 orosz repiilS-
gépbdl és harom motorbdl 4llg, a reptérre beérkezett szallitmanyt tovabbitottak Al-
bertfalvara, masrészt folyamatos forgalmat bonyolitottak a lugosi reptérrdl érkezd
repiillégépek. A délutin folyamin a horvat illet6ségli Alfons Veljanic szdzadost, a
9. p6tszazad parancsnokat utasitottak, hogy szdzadat adja at Kénya hadnagynak - &
pedig, mivel mindendron a magyar hadsereg kotelékében akart szolgalni, jelentkez-
zen a helybéli dllomasparancsnoksignil. Emellett pedig egy 6rmester - nem tudni
mi okbdl - felgydjtotta a benzin raktart, akit ezért letartoztattak és agyonldttek.®

Maésnap, 12-én latott napvilagot az ijonnan felallitandé magyar repiil6csapa-
tok intézményrendszerét szabalyozd rendelet, amely szerint a budapesti székhelyi
1égi csapatok parancsnoksaga két csoportparancsnoksag folott diszponalt — koziilik
az egyiket Arad székhellyel tervezték. Az aradi csoportparancsnoksig ala tartozott
elvileg az aradi I. és II., valamint a szegedi repiilGosztaly, vagyis a harom repiilG-
pétszazad szinte egy az egyben atalakult volna az Wj repiil6osztalyokka, azzal a ki-

> HL, PDF iratai. 57/Lii. - 1918. 29. d.

¢ HL, PDF iratai. 76/Lii., 87/Lii. - 1918. 29. d.

7 HL, PDF iratai. 79/Lii. - 1918. 29. d. A 9. repiilGpotszazad gépei koziil 15 Hansa-Brandenburg B.I,
kett6 Hansa-Brandenburg C.I, valamint 21 orosz eredet{i Anatra Anasal tipusi gép, mig a 15. repiil6-
szdzadnal 14 Hansa-Brandenburg B.I, ketté Hansa-Brandenburg C.I, valamint 15 Anatra Anasal tipust.

¥ HL, PDF iratai. 125/Lii. - 1918. 29. d.
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egészitéssel, hogy a szegedi potszazadhoz csatoltdk a lugosi és djvidéki szadzadok
maradékat is. Ezenkiviil a miskolci, beregszaszi és a Kolozsvarra vagy Nagyenyed-
re tervezett repiil6osztilyokat, valamint a nagyvaradi, debreceni és maramarosszi-
geti benzindllomasokat rendelték a csoportparancsnoksag ala.® Az aradi I. repiil-
osztalynak Struckel Rudolf szdzadost, a II. repiil6osztalynak Korbuly Laszl6 sziza-
dost, a szegedi osztalynak pedig Horvath Istvan szizadost kivantak az élére allitani.'”

Az aradi osztaly'' november mésodik felétSl folyamatosan jelentett a 1égiigyi
osztalynak a rendelkezésre 4110 repiillégépekrSl, de egyrészt a szinte allanddsult
rossz id6 (kod és havazas), masrészt a sziikséges parancs hidnyiban nem végeztek
propaganda-repiiléseket, illetve felderitéseket. Mivel Szegeden is teljes nyugalom
volt — csupan kisebb zavargisok fordultak el6 —, repiil§ karhatalmi beavatkozisra
nem volt sziikkség. Az egyetlen ismert alkalom, amikor Aradrol felszallast végeztek
parancsra, november 26-4n tortént — ekkor Albl hadnagy piléta és Orvos hadnagy
Budapestre repiilt egy siirgss jelentéssel, Tauth Grmester pedig Szegedre.'

November 14-én az aradi repiil6osztaly parancsnoksagat Medvey Frigyes Or-
nagytol Csicsery Gyula f6hadnagy vette at, az 6 helyét a 15. poétszézad élén ett6l
kezdve Schwéger Béla f6hadnagy toltotte be. Aradon ekkor 11 tiszt és 92 f6nyi le-
génység szolgalt. "

Az aradi osztdly rendelkezésére dllo, startra kész gépek szama 1918-ban™

XI. 25. | XI. 26. | XI.29. | XI. 30. | XI. 31. | XII. 2.
10 10 10 10 9 10

1918 végére nyilvanvaldva valt, hogy a rendelkezésre all6 repiiléanyaggal és
személyzettel, valamint a demarkiciés vonal folyamatos eltol6ddsa miatt szimos
repiil6tér elvesztésével nem hozhatd 1étre, illetve tarthat6 fenn a novemberben ter-
vezett 13 repiilosztily. A december és janudr folyaman végrehajtott mdédositisok
soran 1919 januirjiban mar csak nyolc repiilosztallyal és hirom kisebb kiilonit-
ménnyel szimolt a vezetés. Egy Gjabb csoportparancsnoksag létrehozasival az aradi
parancsnoksag alarendeltségébe csak a szegedi 5. és az aradi 6. repiildosztaly, va-
lamint a kecskeméti repiil6kiilonitmény tartozott.

Az élet azonban tovabbi akadilyokat gorditett a szegedi és aradi osztilyok
miikddése elé. 1918 utols6 napjaiban ugyanis a demarkiciés vonal tjabb médosita-

° HL, PDF iratai. 94/Lii. - 1918. 29. d.

' HL, MTK iratai. RepiilSterek nyilvantartasa. 201.985. Lii. 28/a d.

Aradon rovid ideig valdszintileg padrhuzamosan miikddott a két repiil6potszazad és a felallitas alatt 1évo re-
piilGosztaly. A két repiilosztaly helyett azonban — amelyek a pétszazadokbdl alakultak volna 4t — csak egy
jott 1étre, és ebbe olvadtak bele a potszazadok. Ebbdl adédnak a parancsnoksaggal kapcsolatos kuszasagok.
2 HL, PDF iratai. 253/Lii. - 1918. 29. d.

" HL, PDF iratai. 169/Lii. - 1918. 29. d.

' HL, PDF iratai. 253/Lii., 260/Lii., 299/Lii., 303/Lii., 308/Lii., 313/Lii. - 1918. 29. d.
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sa miatt veszélybe keriilt az aradi repiil6tér. Bar a varos csak a demilitarizalt terii-
lethez tartozott — ahova francia csapatok érkeztek, szétvilasztva a romin és jugo-
szlav hadsereget —, a magyar katonai egységek miikodése egyre tobb akadalyba iit-
kozott. Ezért december 31-én megkezdték a repiilGtér anyagainak bevagonirozasat,
és januar 8-4n be is fejezték azt, &m a Szegedre tervezett atszallitis meghitsult.
Korbuly szdzados januar 9-én kelt jelentésében részletesen beszdmol errdl:

»-.-az eddig Aradon 4llomésoz6 szegedi 5. és aradi 6. roposztilyok anyaga-
nak bevagonirozasa a tegnapi nappal befejezést nyert. Az indithat6 gépek Szegedre
lettek atrepiilve és a legénység egy része mar szintén bevonult. A szallitmany azon-
ban (50-60 vagon) még mindig az aradi 4llomason all, mert a francia parancsnok-
sdg azt lefoglalta, csupin a csukott vagonok koziil sikeriilt néhanyat keriil6 utakon
az aradi 4llomasrol elhiizatni. A szillitmanyt azonban mégis meg akartuk menteni
és rendeltetési helyére juttatni, ez a legutols6 kisérletiink azonban nem sikertilt,
mert a francia parancsnoksig miel6tt a szallitmany a legk6zelebbi allomésra beju-
tott volna mir intézkedett, hogy a szallitminyt azonnal hozzak vissza Aradra. Ek-
kor érintkezésbe 1éptiink a francia parancsnoksaggal, mely hatirozottan kijelentette,
hogy a szallitmanyt semmi szin alatt sem fogja Aradr6l kiengedni, hanem alakit egy
vegyes bizottsdgot, amely megallapitja, hogy az anyagnak melyik része magyar és
melyik része osztrak gyartmany, mert 6k csupin a magyar gyartmanyd anyagot haj-
land6k Aradrol elszallittatni.

Jelentem tovabba, hogy a mar Szegedre megérkezett legénység részére ott az
elszallasolasra rendes hely egyaltalan nincs, Monti féhadnagy ki a legénységet Sze-
gedre vezette, a legénység kérelmére jelenti, hogy a legénység tényleg nincs megfe-
lel6en elhelyezve.

Az anyag bevagonirozdsa sokba keriilt, mert a csekély szdmu legénységgel
azt nem lehetett volna megcsinlni, és igy kénytelen voltam a bevagonirozist draga
munkisokkal csindltatni. Eltekintve ezektdl a koltségekt6l, a bevagonirozott anyag
és gépek teljesen tonkre mennek a rossz id6jaras kdvetkeztében.

Kérem a parancsnoksag siirgds intézkedését arra nézve, hogy most mir ezek
utdn az itteni osztilyok mit csindljanak, mert a francidk az anyag elszallitisat nem
engedik meg, a kdzOs bizottsdg dsszehivasa bizonytalan, és az anyag ezalatt az id6
alatt teljesen tonkre fog menni egyrészt mert a vagonokbdl széjjel lopkodjak, mas-
részt pedig az esds idGjaras a nyitott vagonokba berakott és ponyva hidnydban be
nem takart gépeket teljesen hasznalhatatlann fogja tenni.” !>

Osszesen nyolc gépnek sikeriilt atrepiilni Szegedre még januar 4-én és emel-
lett 10-12 vagon repiiléanyagot (fGleg orosz eredetli gépeket) tudtak megmenteni. '
A lefoglalt anyag mennyiségérdl tobb adat is fennmaradt - a francidk allit6lag 24

" HL, PDF iratai. 8/bk. - 1919. 30. d.

' HL, MTK iratai. Repiil6gépek nyilvantartdsa. 201.985. Lii. 28/a d. A késdbbi kiutalasi jegyzékbdl
ismert, hogy az osztily 6t Hansa-Brandenburg C.I-ese koziil hdrom Szegedre repiilt 4t - 26.06
(17258), 61.15 (17429) és 61.68 (17462) sorozatszamokkal (zirdjelben a motor szdma) — mig kettd
Albertfalvara - 26.35 (17181) és 169.43 sorozatszamokkal.
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vagont (repiil6gépet és gépalkatrészt) foglaltak le, mis forrdsok 38 magyar repiilG-
géppel megrakott szerelvényr6l tesznek emlitést. Az emlitett vegyes bizottsigba a
magyar fél egy tisztet delegalhatott, ezt a megbizatist Korbuly Laszl6 kapta.'” A
Fegyversziineti Bizottsdgnak kiildott értesités szerint az anyagelosztis janudr 21-én
8.00-kor kezdddott volna egy 30 f8s kiilonitmény feliigyelete alatt, amelyrdl az el-
osztas végeztével azonnali telefonjelentés kiildendS a francia féparancsnoksigra. A
francidk az orosz eredetii anyagot meg kivantak tartani és Ujvidékre akartak szalli-
tani.'® Am az orosz eredetii Anatra gépeket a hajdani Monarchia repiilécsapata va-
sarolta meg (200 darabot), és az aradi gépek is ezek kozé tartoztak. A Fegyverszii-
neti Bizottsag tjan eljuttattdk Vix alezredeshez a Bécsbdl lekért iratok masolatat,
amelyek a vasarlast bizonyitottdk, és kérték a gépek Cinkotara vald szallitisdnak
engedélyezését. Ezen irat marcius 10-i dituma arrdl taniskodik, hogy az gy elég-
gé elhiazodott, és bar a végeredményr6l nem maradt fenn dokumentum, szinte biz-
tosra vehetjiikk, hogy a késébbiekben nem a magyar anyagszertirban kotottek ki
ezek a repiil6gépek (f6leg hogy a Tandcskoztirsasdg kormanya mar nem volt sza-
lonképes a francidknal).'® A hosszi idG alatt azonban, amig a targyaldsok folytak, a
nyitott vagonokba berakott és ponyva hidnyaban le nem takart gépek az esds id6ja-
ras kovetkeztében kezdtek teljesen hasznilhatatlanni valni, s emellett a lakossag is
folyamatosan hordta el az anyagokat. Arra a magyar kérésre, hogy a repiil6gépek
védelme érdekében kirakodhassidk azokat, és igy fedél ald keriilhessenek, nem is-
merjiik a francia valaszt.”

Az id6kozben 6. repiildosztaly névvel ellatott aradi egység tisztikara és ma-
radék legénysége egyel6re Aradon maradt, de semmilyen repiil6géppel vagy anyag-
gal nem rendelkezett. A zavaros politikai viszonyokra tekintettel Korbuly azt java-
solta, hogy az osztily felszerelés nélkiil maradjon ott, és ha a helyzet annyira javul,
hogy ujra felszerelhets, lassak el gépekkel és minden egyéb anyaggal Gket.”! A
helyzet azonban nem javult. Az utolsé jelentés marcius 12-én arrél szamol be, hogy
az osztalynak siirgésen sziiksége van a szamara igért hat 0 repiilégépre (ketté 369-
es sorozatii Hansa-Brandenburg C.I és négy UFAG C.I) a propaganda-tevékeny-
séghez, valamint romén regulris bandidk megfélemlitésére.”> Az id6kozben veszé-
lyessé valt erdélyi helyzet miatt azonban az aradi osztily Békéscsaba felé vette az
irdnyt, és a hénap masodik felében koltozott at oda.

" HL, Miniszteri Fegyversziineti Bizottsag (tovabbiakban: MFB) iratai. 1497. - 1919. 1. 17. 3. d.

'8 HL, MFB iratai. 1596. - 1919. L. 20. 4. d.

' HL, MFB iratai. 2876. - 1919. IIL. 6. 7. d.

* HL, MFB iratai. 1985. - 1919. 1. 3. 4. d.

HL, PDF iratai. 355/bk. - 1919. 30. d. Az osztily jelentése szerint marcius elején egyetlen Hansa-

Brandenburg B.I tipust géppel rendelkeztek 276.12 (52219) sorozatszimmal.

2 HL, PDF iratai. 627/bk. — 1919. 30. d. 1919. februdr elején meghataroztik az egyes osztdlyoknal
kivanatos mennyiség repiilégépek szamat, eszerint a 6. repiildosztilynak nyolc kétiiléses gépet kell
birnia. A kiutalandé gépek jegyzékébél ismert a négy UFAG C.l.-es sorozatszdma: 161.153,
161.175, 161.178, 161.179. HL, PDF iratai 217/bk. - 1919. 30. d.
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1919. maircius 21-én megalakult a Tandcskoztarsasig kormanya, amelynek a
Vix-jegyzék visszautasitisa nyoman szembe kellett néznie a szomszédos allamok
timadasaval - a francidk és angolok hallgatélagos beleegyezésével. A 37. (1égiigyi)
osztaly altal marcius 24-én kiadott, ,,a vords hadsereghez tartoz6 magyar repiildala-
kulatok beosztasirdl és hadildbra helyezésérdl” szolo rendelet a repiil6alakulatok
beosztasat egyelGre érintetleniil hagyta.”

Ugyanaznap a 23. hadosztaly-parancsnoksag Kétegyhazar6l egy négygépes
kiilonitmény kirendelését kérte Békéscsabara. A 1égiigyi osztily valasza szerint ez
nem volt lehetséges, ellenben a szegedi 5. repiil6osztily, a kecskeméti SK repiil6-
kiilonitmény - s amennyiben a viszonyok engedik -, az aradi 6. repiil6osztaly a pa-
rancsnoksag rendelkezésére dlltak. Ennél azonban sokkal nagyobb eldrelépés tor-
tént, hiszen mar masnap, marcius 25-én Korbuly Liszl6, az aradi egység parancs-
noka telefonon a kovetkezdket jelentette: ,,Az aradi repiilGosztaly attelepiilt Békés-
csabara - minden anyagat magaval vitte. 5 gépe van, ezek koziil azonban harom is-
kolagép (kétkormanyos), tehat csak a két 161-es hasznilhat6. Mivel hosszabb felde-
ritG repiiléseket kell végeznie, siirgdsen kér gépeket.”*

A Hadiigyi Népbiztossag aprilis 8-an rendelte el a repiilGcsapatok atszervezé-
sét — az immar békéscsabai repiilosztily a 6. repiil6szazad elnevezést kapta. A
rendelet megsziintette tovabba az addigi repiilécsoport-parancsnoksagokat, és djra
életbe 1éptette a kordbban felfiiggesztett toborzasi utasitisokat. Meghatirozta a re-
plilészazadok alarendeltségét is; eszerint az egyes hadosztilyokhoz rendelték a szi-
zadokat, a békéscsabai szdzadot a kétegyhazi 6. hadosztaly-parancsnoksag ald.”

Az attelepiilést kovetden megkezdddtek a bevetések, és ehhez kiegészitették
a szazad gépallomanyat is. A debreceni 7. repiil6szazadtdl aprilis folyaman a ko-
vetkez6 levél érkezett a repiilGcsapat-parancsnoksaghoz: ,,A 6. rep. szd-tol aprilis
7-én 161.182 és 161.183 gépek landoltak Borossebesen a hadosztaly tjélagos pa-
rancsara — dacdra annak, hogy repiil6k, az onnan val6 tijélagos startot lehetetlennek
tartottik, leszalltak s a puha talaj miatt nem tudtak visszastartolni. A pilétdk min-
dent elkovettek, hogy a gépeket visszarepiiljék, de még 4prilis 10-én sem érkeztek
be. A rossz id6jaras folytdn a gépek ataztak, és meglehetGsen megrongalodtak. A
fenti esetbdl kifoly6lag értessék meg a parancsnokok a felettes hatosagokkal a mai
nehéz viszonyokban, midén a gépek beszerzése oly Oridsi nehézségekbe litkozik, ne
hagyjak figyelmen kiviil a repiil6k szakvéleményét.”*

A fentihez hasonl6 balesetek mellett azért természetesen az egység békéscsa-
bai miikodése javarészt sikeres volt. Bar az egyes repiilésekrél nem maradtak fenn
részletes jelentések, az ismert, hogy a szdzad 4prilis 10-20-ig, ,,dacira az esds és
bortis idGjarasnak 9 eredményteljes felderit6 repiilést végzett Arad—M4Ariaradna-

3 HL, MTK iratai. 737/bk. 37. oszt. 27. d.

% HL, MTK iratai. 742/bk. 27. d.

% HL, MTK iratai. 7848/eln. IV. 8 - 1919. 27. d.
% HL, MTK iratai. 762/bk. 27. d.
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Nagyhalmégy-Borossebes-Csucsa iranyaba”. Aprilis 19-én délelstt példaul a Bé-
késcsaba-Sikszoll6s-Mariaradna-Békéscsaba, délutin pedig a Békéscsaba-Totva-
rad-Békéscsaba titvonalon végzett felderitS repiilést a szazad egy-egy gépe. Ezen a
napon egyébként négy UFAG C.I tipusa (161.149, 161.160, 161.180 és 161.183
sorozatszimokkal) és egy Hansa-Brandenburg C.I tipust felderit6gép allt bevethetd
allapotban az alakulat rendelkezésére.?” A két nappal késGbbi jelentés a repiil6képes
gépek szamat harom UFAG és egy Hansa-Brandenburg gépben adta meg.?®

A békéscsabai reptérre tobb alkalommal is érkeztek repiil6gépek a févaros-
bol. Aprilis 14-én az albertfalvai 2. repiil6szazadtol Debreczeni Karoly pilota és
Smerd Dezs6 megfigyel6 szallt le a toborzési lajstromokkal, majd 4prilis 19-én
ugyanezen szazadtl Csertdy Janos pilota és Kappel Lajos megfigyel6 ropiratokat
szallitott Békéscsabara a 161.186 jelii UFAG C.I-es fedélzetén.”

Aprilis 16-4n a roman kiralyi csapatok timadast inditottak, amelynek kovet-
keztében gyakorlatilag fels6 irdnyitas nélkiil, rendszerteleniil folyt a vords csapatok
visszavonulasa. Az alland6 hatralas soran demoralizdlédott egységek a fronton szin-
te sehol nem vallalkozhattak ellenlokésre, igy a 6. hadosztily aprilis 26-4n éjszaka
feladta Békéscsabat — ezzel elveszett a 6. repiil6szazad reptere is.

Az alakulat a romanok el6l kénytelen volt visszavonulni az orszag belseje fe-
1é. Aprilis 26-4n az egységet kozvetleniil a hadsereg-parancsnoksig ala rendelték,
Uj allomashelye Abony-Sashalom lett, irdnyitdsaval pedig Schwéger Bélat biztak
meg, akinek a szdzadot haladéktalanul 4t kellett vennie, helyettese Tauth Géza
lett.* Aprilis 27-én 15.00 érakor a repiil6szazad jelentés szerint négy iizemképes
géppel rendelkezett.®!

A szazad mar a kovetkezd napon kikiildott egy gépet, hogy felderitse a ro-
min csapatok mozdulatait. Bodé Béla pilota és Orvos Pal megfigyels a 161.183 je-
I UFAG C.I-es fedélzetén Szolnok-Mezitir-Gyoma-Mezdberény-Békéscsaba it-
vonalon repiilt. Békéscsaba vasiti allomasan két mozdonyt lattak iizemben, a kii-
16nb6z6 vaganyokon pedig kb. 300 tengely allt, mig a Békéscsaba-kondorosi mi-
uton tobb csoportban menetel$ katonasagot figyelt meg a gép személyzete. > A re-
piil6gép azonban nem tért vissza a repiilGtérre, valdszinileg valahol tutkézben kény-
szerleszallast kellett végrehajtaniuk.>

A viszontagsdgokkal teli utols6 napoktol fiiggetleniil is igyekezett ellatni fel-
adatit a szdzad. Majus 1-jén az Gjdonsiilt szizadparancsnok részletes jelentést adott
a helyzetiikrdl:

? HL, MTK iratai. A Hadiigyi Népbiztossig 37. osztdlydnak jelentése — 1919. 4prilis 19. sz. n. 110. d.
# HL, MTK iratai. Telefonjelentés — 1919. IV. 21. sz. n. 110. d.

¥ HL, MTK iratai. Repiilések nyilvantartdsa. 2. repiil6szdzad, 4prilis h6. 63. d.

% HL, MTK iratai. 1110/bk. 27. d.; 427/2, 427/3, 427/4 hdm. 46. d.

31 HL, MTK iratai. 427/sz. n. 63. d.

32 HL, MTK iratai. 429/sz. n. 63. d.

3 HL, MTK iratai. 428/sz. n. 63. d.
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»A 6. roposztaly aprilis 20-30-ig felderitésre 8 feladatot kapott részben a 6.
hadosztilyparancsnoksdg és részben a Keleti Hadsereg-féparancsnoksagtol. Ezek
koziil hirom eredményteljesen, ketté negativ eredménnyel, hirom pedig az esds és
szeles id6 miatt nem lett elvégezve. (...) Aprilis 20-30-ig csak négy repiilénap
volt.”3

Majus 2-4n Grof Antal, Erzsébetfalva direktoriumanak elndke adott telefo-
non egy jelentést, miszerint ,ma reggel 6h-kor két magyar gyartmanyd repiil6gép
szallott le a Kakasténal. A repiil6gépek teljesen jo karban vannak. A Magyar Ta-
nicskoztarsasag jelvénye van rajta, nemzetiszind nyil, a vége pirosra festve. Gép-
fegyverrel vannak felszerelve €s munitidval ellatva. A gépfegyver szalagok ki van-
nak 16ve. A pil6tak eltiintek. A civil ember, aki ezt a jelentést leadta, beszélt a pilo-
takkal, akik azt mondjak, hogy Szolnokrdl menekiiltek. Szolnokon a parasztok jon-
nek el6l, utinuk a romanok és aztin a lovas szpahik. Azéta eltlintek a repiil6gép pi-
16tai is, az utasok is”.

Késébb Schwéger igazolta a kérdéses gépeket és személyzetiiket: ,,...a kér-
déses repiilégépek a 6. repiilészdzad allomanyaba tartoznak, a Szolnokrél tortént
visszavonulas alkalmaval Budapestre, Matyasfoldre lettek volna atrepiilve. 161.180
piléta Bauer Andor, utas Paldsthy J6zsef és 161.193 pil6ta Tauth Géza, utas Jaka-
bos Gyula megfigyel6 es6 és erds szélvihar miatt kényszerleszallast végeztek, és
megvarva az els6 kedvezd alkalmat, atrepiiltek Matyasfoldre a szdzad akkor dj al-
lomashelyére”.

Maijus 3-4n a 6. és 7. repiildszazadokbdl alakitott repiilécsoport parancsnoka,
Jeszenszky Géza a csoport Abonybol Matyasfoldre vald atkoltozését rendelte el, ez-
zel pedig az egykori aradi, majd békéscsabai repiilGalakulat életének 1j fejezete vet-
te kezdetét. Békéscsabira egy roman repiildszazad - valészintileg az Escadrila S.2 -
telepiilt, itteni tevékenységiik azonban tovabbi kutatasokat igényel.

IRODALOM
GROSZ—-HADDOW —SCHIEMER 1993

Grosz, Peter M. — Haddow, George — Schiemer, Peter: Austro-Hungarian
Army Aircraft of World War One. Flying Machines Press, California, 1993.

* HL, MTK iratai. 1136/bk. 63. d.
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Egy repiil6szdzad viszontagsdgai Aradtol Békéscsabdig (1918-1919)

Vicissitudes of an Air Squadron from Arad to Békéscsaba
(1918 to 1919)

- Zoltan Czirok -
Resiime

After World War I, airplanes were developed into a basis of a new and
determinant service. The Austro-Hungarian Monarchy, similarly to the rest of the
great powers, tried to establish combat-worthy air squadrons. The relevant pilots
were trained in the troops in Arad in the hinterland. Two such squadrons were
established from 1916 to 1917 which were good bases for the new Arad air-group
to be established after the fall of the Monarchy.

In the troublous times from November 1918 to March 1919, the new
Hungarian military leadership and the commanders and the crew of the Arad air
squadron first tried to maintain a formation in good working order in that important
southern part of the county. Later, when this proved to be impossible, they tried to
save the valuable airplanes for the country.

With the take-over of the Hungarian Soviet Republic in March 1919, the
Arad air squadron moved to Békéscsaba where, despite the difficulties, the crew of
the unit did their best in order to hold on in the battles and to perform the tasks
assigned to them. When Békéscsaba was lost on 26 April, they again had to move
on to hand their place over to a Romanian air squadron.

The study as detailed as possible: a 90 years’ retrospective, based on ar-
chives documents, tries to reconstruct the history and the vicissitudes of the air
squadron first garrisoned in Arad then in Békéscsaba.

Czirék Zoltdn
E-mail: czzjosha@yahoo.com
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1. kép. A repiil6pdtszazad személyzete az aradi repiilStéren, 1918
(Zaink6 Géza gyijteményébol)

2. kép.

Alfons Veljanic féhadnagy,

a 9. repiil6potszazad

kés6bbi parancsnoka

(GROSZ—-HADDOW —SCHIEMER 1993.

273. nyoméan)

TR

3. kép. Uj
gyar udvaran, 1918-1919 (a szerz6 gyijteményébdl)
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AZ 1945-1948 KOZOTTI IDOSZAK NEHANY KERDESE
A FUGGETLEN KISGAZDAPART BEKES VARMEGYEI SAJTOJABAN

— Kocsor Janos -

A Fiiggetlen Kisgazdapart Békés varmegyei szervezetének egybefiiggs torté-
netét 1944-t6l az 1947-es vélasztasokig még nem irtik meg.! Az elkésziilt tanulmé-
nyok egy-egy kisebb idészakot Olelnek at, a partra vonatkoz6 adatok nagyobb része
a rendszervaltas el6tt megjelent telepiiléstorténeti monografidkban talalhat6. Bar
legtobbjiik lelkiismeretes, tényszer(i munka, az altaluk foltart forrdsok atnézése és
Gjraértékelése aligha tlinik megkeriilhetének. Az alabbi ismertetd alapjat a varme-
gyei kisgazdaparti sajté 1944 oktoberét6l az 1948-ig terjedS része, azon beliil is leg-
inkdbb a békéscsabai Alfoldi Népuijsag adja. Az Gjsag eldszor 1944. oktdber 11-én
jelent meg Gyongydsi Janos szerkesztésében, s minddssze egyoldalas volt. Gyon-
gyosi irasat kozolte Nyilt levél Malinovszky tdbornagy Urhoz! cimmel, amelyben
magyar, francia és szlovdk nyelven megért6 elbanast kért a lakossag részére. A lap
tovabbi kiaddsahoz a 2. Ukran Front parancsnoksiga azonban akkor még nem jarult
hozza, igy a mésodik szdm csak 1945. mércius 24-én jelenhetett meg.” Fejléce sze-
rint ekkor a Nemzeti Fiiggetlenségi Frontba tomoriilt partok szolgilatiban allt, s
csak 1946. majus 1-jét6l lett a Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- és Polgari Part
lapja. Ennek ellenére mar 1946 mijusa el6tt is bizonyos fokig kisgazda irdnyultsa-
glnak tarthatjuk, melyet a felel6s kiadd, Galik Janos nyomdatulajdonos, kisgazda-
parti képvisel6 személye is biztositott. Hasdbjain részletes tudositas jelent meg a
Kisgazdapart 1945 hasvét hétf6jén Békésen tartott nagygyilésérdl, az 1945-6s va-
lasztasok el6tt pedig teret biztositott a part propaganddjanak. 1946 mijusa el6tt
azonban jellemezte egyfajta ,koaliciés békére torekvés” is, ezért a til ,kényes”
témakban, mint példaul az 1946. tavaszi ,népitéletek”, nem igazan hasznalhat6. A
kovetkezd két kisgazdaparti lap, melyekbdl meritettem, a Gyulai Kis Ujsag és az
Oroshiza és Vidéke. Az elébbi 1946. jinius 9-én, az utébbi 1946. augusztus 1-jén
jelent meg elGszor. Sajnos ez utdbbinak a szamai hidnyosan lelhetSk fel. A varme-
gyében kiadott kisgazdaparti Gjsagok koziil legutoljara a Korosmenti Parasztélet 1a-
tott napvilagot Gyoman. Az anyagi gondokkal, papirhidnnyal kiiszkdd6 hetilap els-

' A Békés megye 1944-1945-ben cimli monogréfidban jelent meg eddig a legatfogobb tanulmény G.
Vass Istvan tollabol. (G. VASS 1975.) Részadatokat rejtenek a kiilonbozé telepiilési monografiak,
valamint Ignicz Karoly 2004-ben napvilagot latott dolgozata az 1947. évi békéscsabai és gyulai or-
szaggylési valasztasokrol. IGNACZ 2004.)

2 A tanulményban szerepl$ wjsdgok adataira vonatkozéan: BMK 1974. 15, 54, 142, 164, 200, 206,
277; G. VASS 1975. 243; CSOBAI 1998. 635.
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szOr 1947. méarcius 15-én hagyta el a nyomdat, s alig tobb mint fél év miilva, szep-
tember 20-4n meg is sziint.

A Korosmenti Parasztélet kivételével a kisgazdaparti lapoknak megvolt a
maguk telepiilésén beliil a Baloldali Blokkos, de inkdbb kommunista befolyas alatt
allo ellenparjuk, melyekkel heves politikai és konkurencia-harcban 4lltak: Békés-
csaban a Viharsarok, Gyulan az Alfold, Oroshidzan az Oroshazi Hirek. Ezek egyes
cikkeit is felhaszniltam.

Dolgozatomban nem kronologikus eseménytorténetre torekedtem, hanem azt
néztem meg, hogy az egyes témak miként tiikr6z6dnek az jsdgokban. A helyi kis-
gazdaparti sajtd vezércikkei hlien tiikrozik a part orszdgosan is kialakitott politika-
jat, amit a kozpontbol vidékre kiildott Gjsagirok egységes eligazitisa is biztositott.?
Ugyanakkor a nagygytlések tudositisaiban rank maradt beszédekbdl, a képviselGk
altal frott cikkekbdl mégiscsak kirajzolhat6 egyfajta gondolkoddsmdd, ami a var-
megyei kisgazdaparti politikusokat jellemezte.

Eseménytorténeti vdzlat

A szovjet csapatok 1944. oktOber 6-a és 8-a kozott elfoglaltik megyénket.
Ezzel megnyilt a lehet6ség a német megszallds utn feloszlatott partok — koztik a
Fiiggetlen Kisgazdapart — szdmara is vidékiinkon a szervezkedésre. Sztilin tervei-
ben ekkor még csak tavoli célként szerepelt az orszag szovjetizdlasa,* de a szovjet
katonai parancsnoksagnak egyébként is — a hatorszag és a Vords Hadsereg ellatasa-
nak biztositdsdra - érdekében allt a kozigazgatis, a gazdasagi élet minél gyorsabb
Ujrainditisa a megszallt teriileten. Ehhez viszont sziikség volt a Horthy-korszak
demokratikus ellenzékének a lakossagra befolyassal bird erdire is. E16szor Békésen,
majd Gyulan és Tétkomldson alakult meg a part helyi szervezete november elsé fe-
lében. A partépitést el6segitends, B. Szab6 Istvdn, a part megyei vezetGje 1944.
november 18-an kelt korlevelében felhivta a helyi partvezetSk figyelmét arra, hogy
az ... orosz katonai hat6sagok engedélyezték minden demokratikus part munka-
jat”.> A kezdeti bénultsdg legyGzésében a Kisgazdapart szamithatott a megyei koz-
igazgatasi fonoknek, Csige-Varga Antalnak és az aldja rendelt kozigazgatisnak az
Ujabb megszallok tudtidval nyujtott segitségére, sét az oktdber 6-a utdn hamar akti-
vizal6dé kommunistak - nyilvan a szovjet elképzeléseknek megfeleld - tAmogatasa-
ra. ,,A polgéri osztily még mindig megmerevedve fekszik a f6ldon, és igen kis ré-
szét tudjuk bekapcsolni a kozéleti tevékenységbe. Egyes helyeken mar szervezkedik
ugyan a fiiggetlen kisgazda part (sic!), de az is csak azért van, mert mi vagyunk

Dr. Szab6 Ferenc nyugalmazott megyei miizeumigazgatd kozlése.

¢ ROMSICS 1999. 274-275.

> A korlevél fontosabb részleteit kozli: G. VASS 1975. 244-245. A levél kozponti gondolata a magan-
tulajdon védelme. Aki a magantulajdon elvén all, mindenkit igyekszik bevonni a szervezetbe. , Ert-
siik meg vildgosan, hogy a jové legnagyobb probléméja éppen a magantulajdon koriil fog kibonta-
kozni” - irja.
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Az 1945-1948 kézotti iddszak néhdny kérdése a Fiiggetlen Kisgazdapart...

kénytelenek taniccsal, batoritassal ellatni 6ket” - olvashatjuk a Magyar Kommunis-
ta Part megyei titkdrdnak november havi jelentésében.® A szervezOmunkanak ko-
szonhetSen 1944 decembere és 1945 februarja kozott Bucsa és Gyulavari kivételé-
vel a torténelmi Békés varmegye teriiletén mindeniitt hivatalosan is tjjaalakult a
Fiiggetlen Kisgazdapart.” A part tagjai sok helyen méar a hivatalos djjaalakulas el6tt
bekapcsolddtak az Gjjaszervez6dd kozigazgatisba, majd a december és januiar fo-
lyaman, de legkésébb marciusig felallitott nemzeti bizottsigok munkajaba. A nem-
zeti bizottsdgok vidékiinkén leginkdbb kommunista vezetéssel jottek 1étre, MezGbe-
rényben azonban Szabé Arpad, a part alapité tagja lett az elndke.

A debreceni Ideiglenes Nemzetgy(ilésben megyénkbdl a Kisgazdapart 10,
mig a Magyar Kommunista Part 19, a Szocidldemokrata Part 7, a Nemzeti Paraszt-
part 4 f6vel képviseltette magat.® Az Ideiglenes Nemzeti Korméanyban a helyi kis-
gazdavezetSk koziil Gyongyosi Janos kiiliigyminiszter, B. Szab6 Istvdn honvédelmi
allamtitkar lett. A mandatumok orszdgos viszonylatban is aranytalan elosztisa lett
az els6 igazi konfliktus forrdsa a Kisgazdapart és a Nemzeti Filiggetlenségi Front
baloldala, vagy igazabdl inkdbb a Kisgazdapart és a Kommunista Part kozott. A
Kisgazdapart a rd nézve igazsagtalan erdviszonyok megvaltoztatisat a nemzetgytilé-
si valasztasok kifrasatdl remélte. Az 1945 hisvét hétf6jén Békésen tartott nagygyt-
lésnek is ez lett az egyik f6 témdja, kiegésziilve a valasztasok minél korabbi kiira-
sanak kovetelésével. A valasztisokat megel6z6 honapokban természetesen az or-
szag tjjaépitése volt a legsiirgésebb feladat, mely megkivanta az erék 6sszefogasat.
Az Gjjaépités siirgetése, a rend megteremtése mellett az Osszefogas sziikségességé-
vel foglalkozott Galik Janos nemzetgy(ilési képvisel§ is a békéscsabai valasztasi
nagygytlésen tartott beszédében: , Tudjuk és valljuk, hogy csakis az 6sszes demok-
ratikus er6k szorosabb Osszefogisa ttjan lehetiink drrd a mai nehézségeken” - ol-
vashatjuk a gyilésr6l készitett tuddsitdsban. De az ellentétek is hangot kaptak any-
nyiban, amennyiben kifogisolta az elért eredmények, igy a foldosztas koriili érde-
mek kisajatitasit, s azt a vadat, hogy a partban hizodik meg a reakcio.” Az 1945.
évi valasztisokon megyénkben is a legtobb szavazatot a Kisgazdapart kapta,
39,9%-ot, orszdgos viszonylatban azonban ezzel a legrosszabb eredményt érte el. '
A valasztasok utdn a szeghalmi lelkész, Tildy Zoltin el6bb miniszterelnok, majd
koztarsasagi elnok lett.

A Kisgazdapartot valasztasi gydzelme arra sarkallta, hogy javitson a rendvé-
delmi szerveknél, az 4llami és kozigazgatasi hivatalokban elfoglalt pozicidin, s a
valasztasi eredményeknek megfelel6en elérje azok partok kozotti ardnyositdsat.
Anélkiil, hogy az orszagos kozponttdl erre utasitast kaptak volna, orszagszerte ta-

¢ BML BF MKP BMB Altalanos irinyu jelentés a november havi részletes jelentéshez. 1944. decem-
ber 4.

7 G. VASS 1975. 149.

8 HUBAI 2001. 2. kot. 140.

° Alfoldi Népiijsig, 1945. november 3. A Fiiggetlen Kisgazdapért vasarnapi vélaszt6i nagygyilése.

' HUBAI 2001. 2. két. 168.
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madasba lendiiltek a kisgazdaparti szervezetek, hogy a part koveteléseit helyi vo-
natkozasban is érvényesitsék.!! Megyénkbdl B. Szab6 Istvan volt az ardnyositasi to-
rekvés egyik legkovetkezetesebb sz6sz6ldja, orszagos tisztségei azonban akadilyoz-
tak abban, hogy helyileg is hatékonyan fel tudjon 1épni. Beszédei, nyilatkozatai ez
ligyben azonban az 1946 marciusdban megalakult Baloldali Blokk partjai, kiilono-
sen a Kommunista Part szemében ,a partok kozotti béke” legf6bb megbont6java
tette.'? A Kisgazdapartot megilletd poziciok elfoglalasara intézett timadast hamaro-
san fékezték, majd megallitottik a ,,reakcids” tisztviseldk eltdvolitasat szolgald nép-
itéletek, és a ,reakci6é” vagy a feketézés elleni harc, esetleg mas liriiggyel szerve-
zett tlintetések, népitéletek, valamint a nagyrészt szintén a kommunistak ellenfelei-
nek ellehetetlenitésének eszkozEiil hasznalt B-listdzdsok. Az 1946 juliusdban Békés-
csaban tartott szinpompas aratisi linnepség még egy magabiztos, erls tirsadalmi
héttérrel rendelkezd part képét mutatta.’* A kovetkez$ évben azonban az tigyneve-
zett koztarsasag-ellenes Osszeeskiivési iigy €s a part helyi vezetdi ellen intézett ta-
madasok szétzilaltdk a partot. Az 1947 tavaszan tartott gy(léssorozaton — 1947. ap-
rilis 27-28-an Szarvason és tanyaviladgiban, valamint Kondoroson és Békéscsaban,
majus 16-an az oroshdzi zészl6avatison, mijus 18-4n egy napon Mezdbberényben,
Korostarcsan, Sarkadon, Zsadanyban, Kondoroson, Ujkigyéson és Kétegyhazin — a
szonokok az orszagos politikai helyzet ismertetése mellett a gazddk mindennapi
gondjairdl is beszéltek: a beszolgiltatas koriili visszassagokrol, a paraszti gazdasa-
gok felszerelésének hidnyossagair6l, a megfelel6 mezGgazdasagi hitel sziikségessé-
gérdl. De szoéltak a bevezetni szdndékozott haroméves tervrdl is, melynek szerintiik
a mezdgazdasag felemelésérdl kell szolnia és a Magyar Nemzeti Bank Kommunista
Part altal felvetett allamositasarol, melyet a magantulajdon alapjan allva nem timo-
gattak, de allami ellenSrzés ald vonisat igen. 1947 tavaszan, parhuzamosan a Ma-
gyar Kozosség koncepcidzus Osszeeskiivési ligyével, a Kommunista Part timadast
inditott a part megyei vezetdje, B. Szabd Istvan ellen is. Az orszagosan €s helyben
inditott rdgalomhadjarat soran és a Kisgazdapart balszarnyanak timadéisai hatdsara
1947. augusztus 12-én B. Szab6 Istvan kilépett a partbol. A megyei kisgazdaparti

szervezet az 1947. évi hirhedt ,kékcédulas” valasztisokon jelent6sen meggyengiilt,

' VIDA 1976. 134-135.

Vida Istvin megyénket, ellentétben Hajdu-Biharral és Szabolcs-Szatmarral, nem emliti a helyi aré-
nyositasi torekvések jelentGs képviseldi kozott. VIDA 1976. 134-135.

Alfoldi Népujsag, 1946. jalius 3. A békéscsabai Kisgazda Sz€ékhaz eldtt tartott iinnepséget szinpom-
pés felvonulas utan Galik Janos képviselS nyitotta meg, majd Gyongyosi Janos szolt a kozonséghez a
kormany képviseldinek amerikai Utjardl és a csehszlovak lakossdgesere kérdésérdl, melyet sem nem
huménusnak, sem nem demokratikusnak nevezett. A gyiilés Maczdk Mihily, a helyi szervezet elno-
kének szavaival zarult.
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21,29%-ot ért el, szemben a Magyar Kommunista Part 28,51 %-aval.'* A part szer-
vezetei a valasztds utin bomlasnak indultak, s bir még egyes szervezetek formailag
egészen 1950-ig léteztek, a Magyart Kommunista Part szimira Békés megyében a
Fiiggetlen Kisgazdapart 1947. augusztus 31-ét61 mar nem jelentett igazi ellenfelet.

Témdk a kisgazdapdrti jsdgokbol
A magantulajdon

B. Szab6 Istvan mar idézett, 1944. november 18-i korlevelében irta a jovére
nézve: ... a magintulajdon elve kemény harcot fog folytatni a magantulajdon el-
lenségeivel szemben”. A Magyar Kommunista Part eleinte igyekezett elkeriilni még
a latszatat is annak, hogy a magantulajdon sérelmére barmiféle terve volna - leg-
alabbis rovid tAvon. Minden ilyen hiresztelést a Kisgazdapartba befurakodott ,,reak-
cibnak” vagy - 1947 januarja utdn - az ,0sszeeskiivOknek” tulajdonitott. Arra,
hogy a Kisgazdapart birtokos paraszti tdmegeiben mindig is élt a gyand, hogy az
MKP végsd célja a magantulajdon felszdmolasa, s ezzel egyiitt a kolhozositds, ma-
gukban a kommunista befolyas alatt 4116 lapokban talaljuk a legjobb bizonyitékot.
1946-ban az MKP Gyulan szervezett tigynevezett Politikai Akadémidjan Marik Dé-
nes a szovetkezetekrSl beszélt. ElGadasat, nyilvan a parasztsig megnyugtatisa cél-
jabol, igy fejezte be az Alfold tudositisa szerint: ,,...vildgosan hangsilyozta az el6-
ad6, hogy a Magyar Kommunista PArt nem kivin orosz mintiji kolhozokat 1étesi-
teni. A part hivatalos irAnyvonala elitéli azt a baloldali elhajlast, amely egyes vidé-
keken kolhoz rendszerd termel8szovetkezeteket alkotott, és ezzel tipot adott a reak-
ci6s agitdcidnak, amely azzal rémitgette a parasztsigot, hogy a Kommunista Part el
akarja torolni a fold magantulajdonat, és kdzos gazdasagi rendszert kivan 1étrehoz-
ni”."> Az Oroshézi Hirek jsdgirja 1947 marciusiban a vonaton 4llitélag kifiilelte
harom kisgazdaparti parasztember beszélgetését. A hozzijuk irt nyilt levelében ol-
vashatjuk: ,,...az Osszeeskiivés szellemét6l félrevezetett magyar parasztsig elé a
kollektivizmus rémét vetitették. Mondjuk ki nyiltan, a kolhozzal rémitgetik magu-
kat. A reakcié jol tudja, hogy kolhozok nem szerepelnek a Magyar Kommunista
Part programjaban. Akik figyelik a kommunistik megnyilatkozisait, azok lathatjak,

HUBAI 2001. 2. két. 185. A kisgazdaparti sajté Békés varmegyében is beszamol botranyos esetekrol
a kékcédulas vélasztdsokkal kapcsolatban: ,FeltlinGen sok volt azoknak a szdma, akik névjegyzék-
kivonattal szavaztak. Dobozrél példaul kiilon teherautdval szallitottdk azokat, akiknek Békéscsaban
valamelyik véalasztokorzetben szavazas idGtartama alatt »dolga volt«. Az egyik kornyez6 kozségbdl
egy vonatszerelvény »zugszavazit« hoztak Békéscsabara. Hétf6n éjszakai telefonjelentések szerint a
névjegyzék-kivonattal szavazok szdma Oroshazan 800, Tétkomléson 1000 volt. Békéscsaban elfogtak
olyan egyént, akinek tobb mint 20 névjegyzék-kivonata volt.” Alfoldi Népujsag, 1947. szeptember
3. ,llyesmi is tortént Békéscsaban. Néhany sz6 az »analfabétakrél« és a névjegyzék-kivonattal szava-
z6kr6l. Amin méltan botrankozik meg a kdzvélemény.” Oroshiza és Vidéke, 1947. szeptember 2.

5 Alf6ld, 1946. aprilis 21. Szdvetkezet és kolhoz.
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hogy egyelére még a kommunizmusrdl sincsen sz6, hanem népi demokriciarol”. !¢
Persze, ha burkolt formiban is, a Kommunista PArtot meg nem nevezve, az 1945-6s
valasztasok el6tt mégis hangot kapott a magantulajdon féltése, a Kommunista Part
irdnti bizalmatlansag. A valasztas tétjér6l szdlva, tobbek kozott ezt igy hatirozza
meg az Alfoldi Népujsag név nélkiili Gjsagirdja: ,,Arrdl van sz4: tied maradjon e,
amiért megdolgoztal, s amit nem masoktol csortal el s a jovében sem akarsz misok
ellen felhasznilni? Arrél, hogy munkaval eleget szerezhess Te és minden ember
ahhoz, hogy életét békében biztosithassa, s egyenléen legyen biztositva a dolgozdk
élete a tobbi dolgozdéval.”!’

Foldosztas

Ha f6ldr6l és szovetkezetrdl esett szd, el6szor nézziik, miként tiikrozédik a
foldosztas a kisgazdaparti lapokban! A foldosztas igazsagossagat és sziikségességét
mindenképpen elismerték, s6t, mint a régi rendszer szétzizasanak egyik eszkozét is
becsiilték: ,,... nemcsak a szocidlis helyzet, hanem a népi hatalom megszilarditasa is
elengedhetetlenné teszi, hogy a foldestri rendszer minél gyorsabban szétziizassék
...a f6ld elvételével kell lehetetlenné tenni, hogy valaha is barmiféle er6 mégegy-
szer visszahelyezze a reakcids erfket” — mondotta 1945 hisvét hétfgjén, a békési
nagygytlésen Gyongyosi Janos. A gytilések szOnokai szivesen emlitik a foldosztast
mint eredményt, s6t kifogasoljak, hogy a kommunista part kisajatitja azt a sajat ér-
demeként: ,,...a foldet pedig szintén nem valamelyik politikai part, hanem maga a
nemzet adta az 0j foldtulajdonosoknak” - allitotta Galik Jinos nemzetgylési képvi-
selé az 1945. évi valasztasi beszédében.'® Tamogatjak az Gj gazdik felszereléssel
vald ellatasat. Mivel azonban mar elég kordn gydzott az NPP-MKP elképzelés a
foldosztas mikéntjét és mértékét illetGen, a kisgazda tijsdgoknak a foldosztis nem
valt f6 témajava.

Szovetkezetek

A Kisgazdapart nem volt ellene a szovetkezeteknek, hiszen azok Nagy Fe-
renc 1945-6s ,,Mit kell tudni a Fiiggetlen Kisgazda-, F6ldmunkas- és Polgari Part-
rél” cimii programtervezetében is szerepelnek.'® A kisgazda gondolkodas a szovet-
kezésben, igy a mezdgazdasagi irdnyultsdgiiban is, a ,kisegzisztencidk” védelmét
latta a nagytGkével szemben. , A kiilonbdzd érdekkorokbe tartozd egyedeket szo-
vetkezetekbe kell tdmoriteni - olvashatjuk az Alfoldi Népijsigban -, hogy ezzel
kezdetét vehesse a nagykapitalizmus kapzsisigdnak csokkentése. ... A kisgazda,

' Oroshdzi Hirek, 1947. mércius 9. T6th Kornél: Nyilt levél hirom vésarhelyi kisgazdihoz.

7 Alfoldi Népujsag, 1945. november 3.

18 Alfoldi Népijsag, 1945. november 3. A Fiiggetlen Kisgazdapart vasarnapi vélaszt6i nagygyfilése.
° 1ZSAK 1994. 18, 210.
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foldmunkas és a polgari értelemben polgarnak nevezett lakossig 6rommel latja a
szovetkezeteket, mert azt reméli, hogy a tdlhajtott haszonkulccsal dolgozé kapzsi
t6kések kénytelenek lesznek a szovetkezeti haszonkulcshoz igazodni.”?® Ugyanak-
kor a szovetkezetek nem kaptak hangsilyos szerepet a célkitlizések kozott, igy a he-
lyi sajté sem foglalkozott til sokat a témaval.

Allamositds

A magantulajdon koriili kérdések koziil a Kisgazdapart helyi sajt6ja legéle-
sebben a nagymalmok és a nagybankok Aallamositisa ligyében szélalt fel 1946
6szén, 1947 els6 felében. A Kommunista Part 1946. évi szeptemberi III. kongresz-
szusa utin az MKP egyeztetett az SZDP-vel és az NPP-vel, majd oktéber 18-4n a
harom pért 4tadott egy, a Baloldali Blokk koveteléseit tartalmazo levelet, mely tob-
bek kozott tartalmazta a nagymalmok 4llamositasat és a kismalmok 4llami ellendr-
zését a malomuzsora letdrése érdekében.?! A levelet azonban mar joval megeldzte a
kommunista part Gjsdgjainak hasabjain, igy a helyiekben is, a malmok koriili visz-
szassagokat és biincselekményeket feltird cikkek, 1élektanilag el6készitendd a helyi
lakossag korében a tervezett 1épéseket. ,,Szamitanunk kell r4, hogy a kommunista
part agitacidja kovetkeztében a malmok koriill még jobban kiélesedik a helyzet. A
kommunista part ligyes propagandaval kihasznilja a malmosok visszaéléseit €s a ve-
liik szemben mutatkoz6 s legtobbszor jogos elkeseredést, sajat messzemend politi-
kai tervei szolgalatara. Tetszetds magyardzatok kiséretében az élet ijabb teriiletein
szeretné érvényesiteni a maga allamositd, kisajatitd, marxista terveit. Nekiink eze-
ket a jelszavakat, érdemiik szerint, a magunk jézansigival kell elbirdlni.” - olvas-
hatjuk a Gyulai Kis Ujsagban. A Kisgazdapart semmiképpen nem akart beleegyezni
az allamositasba, félve, hogy az allamositandok kore ezutdn csak tovabb boviil.
»~Azokkal az érvekkel, amelyeket a kommunista part most a malmokkal szemben
hangoztat, legkozelebb a gazdasagi élet barmely teriiletét célba lehet venni az alla-
mositdsra. Ha a blinds molnarok miatt megsziintetnék a malmok vonalan a magan-
tulajdont, legk6zelebb mar a vétkes kereskedSk, vagy iparosok miatt a kereskede-
lem, vagy a kisipar kiilonbdz6 dgainak allamositisardl kellene — hasonléan jol szer-
vezett propaganda hadjaratok kiséretében - targyalnunk. Partunk hajland6 hozzija-
rulni a magéintulajdon korlatozasidhoz a k6zérdek javara, timogat minden Onkéntes
tarsuldson alapuld, a nép vezetése alatt 4116, az adllamhatalomt6l fiiggetlen szdvetke-
zetet, de nem hajland6 hozzijarulni az allamositisi tervek olyan Kkiterjesztéséhez,
ami teljes bizonytalansagot teremtene a paraszt, a falu és a varos dolgoz6 kisembe-
rei tulajdonaban” - olvashat6 a Gyulai Kis Ujsagban.? Allaspontjuk szerint magan-
tulajdon alapjan 4116 part nem egyezhet bele a tervezett allamositisba: ,, Az dllamo-

20 Alfoldi Néputjsag, 1946. majus 1. Szdvetkezeteket a parasztsagnak is!
2! VIDA 1976. 230-234.
2 Gyulai Kis Ujsag, 1946. szeptember 29. Magantulajdon és a malmok. Aléiras: (B. J.)
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sitds tervezetébe nem egyeziink bele, de nem azért, mert a nagytdkét akarjuk véde-
ni, hanem azért mert ebben a magantulajdon megsértését latjuk. Partunk nem en-
gedheti, hogy a magéntulajdon jogdnak biztonsdga megszilinjék vagy esetleg a ma-
gantulajdon is megsz{injobn” - nyilatkozta az Alfoldi Népuajsagnak B. Szabd Ist-
van.” A nagymalmok allamositasat 1946-ban, mivel a felek a partkozi targyaldso-
kon nem jutottak megegyezésre, egyelGre elnapoltak.

A nagybankok allamositisanak ligye 1947 tavaszin Keriilt napirendre. Ezt is
kisérte a kommunista befolyasi sajté hangulatkelt§ cikksorozata. Csak néhany cim
a Viharsarokbol: ,,A kisember és a bankok”, ,,A varmegyei kOzigazgatisi bizottsag
allastfoglalt a nagybankok allamositisa és a nagyvagyonok dézsmaja mellett”, , A
Kisgazdapart a parasztokkal és a kisiparosokkal szemben a bankok magantulajdonét
védi”, ,A ,magantulajdon elve alapjan a nagytSkéseket védelmezi a Kisgazdapart.
Adatok az 4llamositandé nagybankokr6l”. A Kisgazdapart részérdl felmertilt ellen-
érvek lényegében ugyanazok, mint a malmok esetében: ,, A Baloldali Blokk 4llamo-
sitani akarja a Nemzeti Bankot. Szamtalanszor kifejtettiikk, hogy a magintulajdon
elvén 4llunk és az dllamositisban csak egy bizonyos hatirig megyiink el. Vegyék
allami ellen6rzés ala a Nemzeti Bankot, de addig nem allamosithatunk tovabb, mig
az eddig allamositott iizemek deficittel dolgoznak. Nem akarjuk a nagyt6két védeni,
de ebben az orszdgban sziikség van magantSkére és egyéni kezdeményezésre” — ol-
vashatjuk Galik Janos 1947. majus 18-a4n, a mezdberényi nagygyidlésen mondott
szavait az Alfoldi Népujsag tolmacsoldsiban.?*

Ki a demokrata és ki a reakcios?

»A Kisgazdapartban tomorilt magyar parasztsig sokszor ugy itéli meg a
helyzetet, hogy nem az az igazi demokrécia, amit a munkaspartok folytatnak, mert
ezek erejliket meghaladé médon akarnak részt venni a hatalomban, és ezt éreztetik
a szélesebb rétegekkel is. A munkaspartok szerint viszont nem demokricia az,
amely nem igazodik teljes mértékben a munkaspartok demokratikus irdnyelveihez”
- idézi az Alfoldi Népujsig Nagy Ferenc Székesfehérviron 1946 majusidban el-
renc miniszterelnok az egész kisgazdapart allaspontjat fejezte ki, amikor a koalici6
bels6 surlédasainak okaira ramutatott. A demokricia kiilonbdz6 értelmezése van a
hatterében annak, hogy egyesek tdlzott koveteléssel 1épnek fel a Kisgazdaparttal
szemben.”?

3 Alfoldi Népujsag, 1946. oktober 19. B. Szabo Istvan allamminiszter: A Kisgazdapart el van szédnva
arra, hogy semmiféle erdszakos kovetelésnek nem enged!

. Alfoldi Néptjsag, 1947. méjus 20. ,Bort, buzit, békességet”.

5 Alfoldi Népujsag, 1946. mijus 15. A Kisgazdapéart engedékenységének hatért a politikai becsiilet
szabja meg. Nagy Ferenc székesfehérvari beszéde.
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»A Kisgazdapart szépen hangz6 szavakkal szokta meghatirozni felfogasat a
demokraciarél, amikor azt mondja: tiszta és tokéletes demokriciat akarunk” - irta
ginyosan az Oroshazi Hirek, utalva a part demokracia-felfogasanak tisztazatlansi-
gara. Kordbban azonban ennél is keményebben fogalmaztak az tijsig hasabjain:
,»...a Kisgazdapart demokracidja a nagyt6kések demokracidja, amely Révai Jozsef
szavaival: »a nagytGkést védi ... a munkas érdekeivel szemben.«”*® Ez utobbi idé-
zetben természetesen mar az a vad is benne rejlik, hogy a ,reakcié” a Kisgazdapart
soraiban talalt menedékre.

A Kisgazdapart propaganddjiban valéban szivesen alkalmazta a ,tiszta”,
»tokéletes”, ,igazi” szavakat €s azok szinonimdit a demokricia megjelolésére. A
Horthy-korszak nyilt szavazisos, csenddrterror mellett lezajlott valasztdsait atélt pa-
raszti tomegeknek ez azonban tobbet jelenthetett nagy szavaknal. ,Ha 1935-ben a
hirhedt erdszakos valasztdsoknal Gombos nem gancsolja el a feltorekv6 népi erd-
ket, a parasztsagot és a munkassagot, akkor bizonyara egész mas irdnyt vesz az or-
szag sorsa” — vélte Gyongyosi Janos 1945 hasvét hétfGjén, a békési nagygyiilésen.?’
Galik Janos, a Kisgazdapart nemzetgy(ilési képviselGje az 1945. évi valasztasok
el6tt egy nappal igy allitotta szembe a mult szavazisait az elkovetkezdvel: ,,Nem
kell koriilnézni, nem hallja-e valaki milyen véleményt nyilvanitok, nem kell remeg-
ve arra gondolni: elvesztem kenyeremet, ha véleményem nyilvanitisa valakinek ta-
lan nem tetszik.”?® Tiszta demokracia, tehat megfélemlitéstdl, csalastol mentes va-
lasztasokon alapuld, tokéletes, vagyis mindenkire egyforman kiterjedd.

Erdemes Galik vezércikkébsl még tovabbi gondolatokat idézni. A partrol
szOlva ezt irja: ,,Nem nyugati, nem keleti, nem maradi, nem halad6 és nem is tu-
dom milyen demokrata, hanem izig-vérig demokrata part, amely a tiszta demokra-
tizmust: az emberi szabadsidg, az emberi jog, az egyenléség és ezeken keresztiil
minden becsiiletesen dolgozé munkas jobb élete kivivasat és biztositasat tdzte ki
feladataul.” Kijelentette: ,,...az 4j tirsadalmat tobbé nem osztilyokra tagolva akar-
juk latni, hanem a dolgozok nagy és boldog egységében! ... Osztilyuralmat nem fo-
gadunk el sem feliilr6l, sem alulrél, mert birmely osztdly uralma a demokricia
megsziinését jelentené”. Vilagos szembehelyezkedés ez a marxista partokkal, azok
osztalyharcos szemléletével, egyben a proletardiktatira — és masmilyen diktatira -
tagaddsa mellett, az a gyani is benne rejlik, hogy a kommunistik mégiscsak annak
bevezetésére késziilnek.” A kisgazdapartiak demokracia-felfogisat egyfajta oszta-
lyok felettiség jellemezte, ami abbdl adddik, hogy felfogasuk szerint a tirsadalom
minden osztidlya a masikra utalt. A régi uralkodé osztilyok kiiktatdsa utdn - mely
csak a fold, a gyar hasznat élvezte, vagy éppen ,spekulaciéval” foglalkozott -

6 Qroshazi Hirek, 1946. oktober 3. A Kisgazdapart és a szakszervezet; Oroshazi Hirek, 1946. novem-
ber 10. Kénya Lajos: Véleménykiilonbség vagy eltéré célok.

77 Alfoldi Népujsag, 1945. aprilis 4. A foldreform siirgds végrehajtisit, a jog, a rend és biztonsag fon-
tossagat hangoztattdk, a valasztasok kiirdsat siirgették a Fiiggetlen Kisgazdapart békési nagygytilésén.

% Alfoldi Népajsag, 1945. november 3. Gélik Janos: Valasztunk!

» Gyulai Kis Ujsag, 1946. szeptember 29. Magantulajdon és a malmok. Alairas: (B. J.)
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nincs sziikség tovabbi 1épésekre, hiszen mindenki a maga helyén ,,dolgoz6”, hasz-
nos tagja a tirsadalomnak.

Masfél év mulva ezt olvashatjuk az Alfoldi Népijsagban: ,Partunk, mely el-
nevezésében is magiban foglalja a magyar tdrsadalom valamennyi rétegét: a kis-
gazdakat, a munkasokat és polgirokat, kezdettdl fogva ... olyan demokracia megva-
16sitasaért kiizd ma és ezutdn is, amely minden tirsadalmi osztalykivaltsigra halalt,
minden munkara védelmet, szabad fejlédést, megélésre érdemes életet jelent s senki
szdmara nem jelenthet igazsagtalan elnyomast. A tidrsadalmi egyenlGség elvébdl ki-
indulva, a dolgozok tekintélyét s a dolgozé tdrsadalmak egyméshoz vald viszonyat
harmonikussa kell tenniink. Egyik réteg a masik nélkiil nem boldogulhat, a foldmii-
veld és a gyaripari dolgozok tomegei csakis az értelmiséggel, a szellemi élet embe-
reivel karoltve taldlhatjak meg boldogulasukat, a demokraciaban.”*

Ebben a vilagképben nincs 1ényeges eltérés a munkaadd és munkavallal6 ko-
z6tt, ha a munkaadé maga vezeti a gazdasagat vagy az lizemét, tehat részt vesz a
termelésben. Igy a parasztsag egyes rétegei sem allhatnak egymassal szemben. Po-
lanyi Maté foldmunkis mondta az 1945. oktéber 29-i békéscsabai nagygyiilésen:
»Az elmult rendszer éket akart verni a dolgoz6 parasztsig és a foldmunkas kozé.
Pedig a foldmunkds nem mas, mint dolgozé paraszt. Es ha a dolgozé parasztnak
van mit ennie, akkor a foldmunkasnak is van.”?' Végezetiil még egy idézet a Gyulai
Kis Ujsagbol, mely taldn az eddigieknél is jobban tiikrézi a Békés megyei kisgazda
lapok sugallta képet: a sajatosan magyar, a tdrsadalom egyes rétegei kozott ki-
egyensulyozottsigra torekvs, kispolgari-kisbirtokos paraszti-polgiri demokraciat
- s amely egyben magyarizatat adja antimarxista voltuknak is. ,,A mi hitiink ugyan-
is az, hogy nem a magyarsagot kell eleve lefektetett dogmarendszerek zsinérmér-
tékéhez hozzadmérni, hanem hogy a magyar adottsdgokbo6l, népiink sajatos lelki al-
katabol, vagyaibol kiindulva kell megkeresniink a demokricidnak népiink szimara
leginkabb megfeleld forméjat. Ez pedig a kisbirtokrendszeren, az 6nallo, az dllam-
t6l fiiggetlen vallalkoz6 szellemi kisexisztencidkon, a szerzett és 0roklott, a kozos-
ség érdekeit szolgald magintulajdonhoz val6 jogon felépiild polgiri demokricia.” - ol-
vashatjuk a Gyulai Kis Ujsagban.> A kisgazdaknak minden bizonnyal nem csak
frazis volt, amit a gyomai Racz Lajos irt a Koérosmenti Parasztéletben: ,,polgiri vo-
nalon 6hajt e maradni tovabbra is — a tobbségénél fogva - vagy pedig atlép a mar-
xista ideoldgia teriiletére?

A fenti idézetek tiikrozik a kisgazdapartiaknak azt az erés meggydz6dését,
hogy tulajdonképpen 6k képviselik — szavaikkal élve - az igazi demokraciat. Erthe-
t6 hat, hogy értetleniil fogadtak, amikor elég hamar, mar az 1945-6s valasztisok
elott szembesiiltek azzal a vaddal, hogy soraikban hizédik meg a reakcié. Mint lat-

%0 Alfoldi Néptijsag, 1947. méjus 23. Egység a munkaban.

Alfoldi Neépajsag, 1945. november 3. A Fiiggetlen Kisgazdapért vasarnapi valaszt6i nagygytlése.
Gyulai Kis Ujsag, 1946. szeptember 29. Magantulajdon és a malmok.
Korosmenti Parasztélet, 1947. augusztus 2. Racz Lajos: Valasztunk!
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tuk, maguk is éltek a ,reakcids” kifejezéssel, azonban ezen a Horthy-korszak kép-
viselGit, a fasisztakat, nyilasokat értették — azokat, akikkel szemben 1945 el6tt ma-
guk is kiizdottek. ,,Amikor a part megalakult, a viligon sdlyos gazdasagi valsag vi-
harzott végig, amely a magyar foldmives és kisbirtokos rétegeket annal jobban sij-
totta, mert a reakciés kormanyzat a feudalis és gyaripari t6kének teljesen kiszolgal-
tatta a népet” - mondotta Gyongyosi Janos 1944 hisvétjanak hétf6jén Békésen. A
reakcié vadja ellen a part multjat szegezték szembe: ,,Partunk az igaz demokracia-
ért kiizdott akkor is, amidén az 6t timadd partok egyike-masika nem is létezett,
vagy hangjat egyaltalin nem hallatta. Partunk kiallt a demokricia és a szabadsag-
jogok védelmében akkor is, amidén azért bortdn, s6t martirhaldl jutott osztalyré-
szil” (utalds Bajcsy-Zsilinszky Endrére - K. J.). ,Mi meg tudunk kiizdeni a reak-
ci6 barmely forméaban jelentkezd tAmadéséval, mert ehhez a kiizdelemhez mar maés-
fél évtized edz6dése all mogottiink” — olvashatd Galik Janos Valasztunk cimd, az
1945-6s valasztas el6tt egy nappal megjelent vezércikkében. ,,Még néhany szét ar-
16l a vadrol: reakcio! Orokosen csak a reakcid! ... A reakcids rogton nem lesz re-
akciods, ha belép egyik-mésik partba és azon beliil nem béntja senki tobbé!” — fakadt
ki B. Szab¢ Istvin a part oktober 29-1 békéscsabai nagygy(ilésén, és minden bizony-
nyal burkoltan a Kommunista Partban menedéket talalé kisnyilasokra utalt.** ,Ne
akarjon senki reakciost keresni éppen mikdoztiink — folytatta —, a reakcidst keressék
a varosokban és azokon a helyeken, ahol a munkat szoktak keriilni! (Nagy taps) Az
a sok tizezer ember, aki nem dolgozik, aki masok keresetébdl akar megélni, az a
reakcids! Aki ebben az orszagban egyenetlenséget akar szitani, aki a zavarosban
dolog nélkiil tud j6l élni, aki tobb jogot akar maginak, mint amennyit masoknak
ad!”% 1946 tavaszatol kezdve a Kisgazdapartnak azzal kellett lassanként szembe-
siilnie, hogy - kihasznilva a reakci6s fogalmanak definidlatlansigadt — nemcsak
hogy barkire rdhizhat6 ez a vdd, hanem a parasztsag rétegeire is. ,Mondjak ki
végre nyiltan, hogy hiany holdtol folfelé reakcids a paraszt és hiany holdtdl lefelé
nem az!?” - kialtott fel a vészt6i Kis Gergely az 1946 piinkdsd hétf6jén, Gyulan
tartott jarasi nagygyilésen.*

Ardnyositdsi torekvések

A Kisgazdapart — mint jeleztiik — mar az Ideiglenes Nemzetgytilésben és az
Ideiglenes Kormanyban is elégedetlen volt a mandatumok, a pozicidk elosztisaval.
Ennek adott hangot B. Szab6 Istvdn 1945 hisvétjan, a békési nagygytlésen, mikor
a vélasztasok kifrasat siirgette: ,,...a hibakat akkor lehet teljesen kikiiszobdlni €s or-

* Alfoldi Népujsag, 1945. november 3. A Fiiggetlen Kisgazdapart vasarnapi valasztoi nagygytilése.

% Alfoldi Népujsag, 1945. november 3. A Fiiggetlen Kisgazdapart vasarnapi valasztéi nagygyiilése.

% Gyulai Kis Ujsdg, 1946. jinius 16. ,Vegye tudomasul mindenki, hogy a Kisgazdapért hatalmas t-
megei nélkiil nem lehet Magyarorszagon demokraciat csinilni!” — mondotta B. Szab6 allamminiszter
plinkosdi beszédében.
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vosolni, ha a demokrécia igazi értelmében minden tirsadalmi réteg minden part a
maga nagysaginak megfeleléen képviselethez jut minden vezetésben. Amikor a
szabadsag, egyenlGség, testvériség elvét hangoztatjuk, amikor azt hangoztatjuk,
hogy a nép akaratanak kell érvényesiilni, akkor érvényesiiljén is a nép akarata. Er-
vényesiilnie kell, mert ha egy kisebbség akarja megint a nagyobbik részt uralni és
befolyéasolni, akkor ezekben az idSkben nem lesz meg az igazi egyetértés”.’’ Az
1945. november 3-i valasztisok utin a partnak szembesiilnie kellett azzal, hogy
gy6zelme ellenére sem alakithat az elképzelése szerinti kormanyt, szabadon megva-
lasztva koalicios partnereit, ha nem akar konfrontalédni a szovjet megszallokkal.
Kénytelen volt beleegyezni a kommunistikat is fel6leld nagykoaliciéba, s tudomasul
venni, hogy a beliigyi tirca tovabbra is az MKP feliigyelete alatt marad. Ennek a
helyzetnek a megvaltoztatisara hirdette meg ardnyositasi programjat.

A Kisgazdapart valasztasok utdni ardnyositasi torekvéseinek nyoma 1946 ma-
jusatdl talalhaté meg a Békés varmegyei partsajtoban. Az Gjsdgokban, a gytiléseken
ismertették a partnak 1946. majus 21-i memorandumat a kérdésben. Az 1946 piin-
kosdjén a gyulai kastélykertben tartott népgytilésen B. Szabd Istvan szolt ,a Kis-
gazdapérti memorandumrél, amelyben a part szimaradnyanak megfelelGen kovetelte
a maga részére a kozhivatalokban és a renddrségben azokat a kulcspozicidkat, ame-
lyek az orszag tobbségi partjat foltétleniil megilletik”.3® A koalicids megéllapodasok
ellenére azonban a kérdés megoldasa egyre csak halasztédott, majd az MKP 1946.
szeptemberi III. kongresszusin Rakosi Matyas kiadta a jelszot: ,,Ki a nép ellensége-
ivel a koaliciobol!” A Kisgazdapartot 1946-ban azonban még nem sikeriilt olyan
mértékben meggyengiteni, hogy feladta volna arinyositasi elképzeléseit. Oktdber-
ben B. Szab6 még tobbé-kevésbé magabiztosan mondhatta: ,,Lehetetlen, hogy a
fegyveres koziileteket egyes partok kisajatitsik! A renddrséget és a katonasigot
nem 17 szizalék, hanem 100 szizalék ad6jabol tartjak fenn. Eppen ezért nem lehet
beldliik politikai gyiilekezetet csindlni, hanem teljesen politikamentesen, egyforman
kell mindenkinek az érdekét szolgalniuk.”*

A Kisgazdapart ardnyositdsi almait végleg a Magyar Kozosség-iigy kirobba-
nasa temette el. B. Szabd 1947 januarjanak vége felé a megyei valasztmanyi gytlé-
sen kénytelen volt megallapitani: ,Elvesztettik a rend6rséget, ma mar nincs arr6l
sz0, hogy kisgazda renddrtiszteket vesznek fel a renddrség kotelékébe, hanem az
eddig meglevé kisgazda rendSroket is B-listiztdk. Minden fontosabb miniszteri po-

7 Alfoldi Népujsag, 1945. aprilis 4. A foldreform siirgds végrehajtisit, a jog, a rend és biztonsag fon-

tossdgat hangoztattik, a valasztdsok mieldbbi kiirdsat siirgették a Fiiggetlen Kisgazdapart békési

nagygydlésén.
% Gyulai Kis Ujsag, 1946. janius 16. , Vegye tudomasul mindenki, hogy a Kisgazdapart hatalmas to-
megei nélkiil nem lehet Magyarorszagon demokraciat csindlni!” — mondotta B. Szabo dllamminisz-

ter plinkosdi beszédében.
Alfoldi Népuajsag, 1946. oktdber. 19. B. Szab6 Istvan allamminiszter: A Kisgazdapart el van szdnva
arra, hogy semmiféle erdszakos kovetelésnek nem enged!
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zicié a Baloldali Blokk kezében van. Es ami a legfontosabb, a beliigyminiszteri tar-
cat is 6k birjak.”*

B-lista

A Kisgazdapartnak a tisztvisel6i kar leépitését és a ,reakci6soktdl” vald
megtisztitasat célzd B-listdzasokkal szemben alapvetden két kifogisa volt. Az egyik,
hogy az aktudlpolitika szolgilatiba allithatd, vagyis, hogy alkalmat ad a Baloldali
Blokk partjainak a politikai ellenfelekkel val6 leszimolasra: ,,...a beliigyminiszter dr
példatlan 6nkénnyel gy szervezte meg a B-listdzo bizottsdgokat, hogy azokban két
munkasparti ember, legtobbszor kommunistak, mindig leszavazhatjak, és le is sza-
vazzak a miniszterelnok megbizottjat, aki egyediil 411 a masik kettével szemben. Tisz-
telet a nagyon kevés kivételnek, ezek a kommunista, vagy parasztparti, esetleg szoci-
aldemokrata B-listazok bizony a sz€lsdséges proletarelveknek megfelelden soprik ki a
kozigazgatast” — olvashatjuk az Alf6ldi Népuajsagban.*! A masik pedig, hogy kivalo
szakembereket lehet ily mddon elvesziteni: ,A sérelmek komolyak. Nem akarunk
elébe vagni a B-lista hatdrozatainak, de felmeriiltek olyan nagyképzettségli és
nélkiilondzhetetlen tisztvisel6k nevei is, akiket nem hogy B-listizni kellene, hanem
ugy megerGsiteni allisukban, hogy a magangazdasag el ne tudja csabitani kdzhivatali
palyajukrol.”** A helyiikbe keriild ,nép gyermekei” nem tudjik ellitni a képzett
szakemberek feladatat: ,,...de hogy is tudnanak példaul szamfejtést végezni az egyéb-
ként jo iparossegédek, hogy is tudni a kdzigazgatist vezetni az egyébként talan a ka-
lapacsot jol forgat6 kémives — bar az a gyaniink, hogy aki tanult mesterségét folcse-

rélte hivatali alldssal, az aligha volt j6 tanult mesterségében is”.*

Népitéletek, tiintetések

Mire az Alfoldi Népujsag tigy jelent meg mint a Kisgazdapart djsagja, és a
part tobbi lapja is a standokra keriilt, az 1946. évi tavaszi ,,népitéletek” mar lezaj-
lottak. Ezek sordn marciusban egy békéscsabai tiintetésen tisztviseldket vertek meg,
és allitottak pellengérre.** Ezért keriilhetett Békéscsaba az antiszemita pogromjarol
elhiresiilt Kunmadarassal parhuzamba az Alfoldi Népuijsag hasabjain: ,,Békéscsa-

0 Alfoldi Népujsag, 1947. janudr 21. B. Szab6 Istvan: Az Osszeeskiivésnek kommunista, szocidlde-

mokrata és parasztparti résztvevdi is voltak. A Kisgazdapért koveteli a blindsok megbiintetését. Me-

gyei Valasztmanyi gyiilés a Kisgazdapartban.

Alfoldi Népuijsag, 1946. augusztus 8. Keresztes Taméds nemzetgyilési képviseld: ,,Mondjon le”.

Alfoldi Népujsag, 1946. augusztus 6. B-lista. (H. L.) monogrammal.

“ Uo.

“ A tavaszi Békés megyei eseményeket Budapesten az MKP 1946. marcius 12-i frakci6iilésén Rékosi
Matyas is az elrettent példak kozott sorolta eldad6i beszédében. Szavaibol kideriil, hogy Békéscsa-
ban, Békésen és Totkomldson kicstszott az ellendrzés a kommunista part kezébsl, Békéscsaban
tisztviselGket vertek véresre, Békésen a cigdnyok 26 hizat kiraboltak, megverték és lefegyverezték a
renddrséget, Tétkomléson majdnem felakasztottak négy embert. PALASIK 2000. 149-150.
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ban, Szentesen, Szegvaron, Gyomrén, Hodmezdbvasarhelyen keresztény magyaro-
kat, papokat, gazdakat iitéttek le, vagy vertek agyon. Ezeket pont ugy kell kezelni,
mint a kunmadarasi pogromot.” A parhuzamba éllitisra az is dsztondzhette a so-
rok ir6jat, hogy a tragikus kunmadarasi esemény bekovetkeztéért a partok egymast
okolva igyekeztek kolcsondsen politikai t6két kovacsolni belSle, ebben az esetben a
népitéleteket lehetett egyszerien pogromnak nyilvanitani. Ugyanakkor az is szem-
betlind lehetett, hogy a népitéletek esetében a blindsok felelGsségre vonidsa nem ha-
lad a kommunista part érintettsége miatt: ,,Senkit sem védhet meg a partigazolva-
nya, a politikai hovatartozisa, az, hogy milyen testiiletnek a tagja. A gy(ilolkodés
minden esetben gytldletet és veszedelmes tadrsadalmi fesziiltséget okoz. Nem tiineti
kezelésre, hanem 4ltaldnos gyogyitasra van sziikkség. A kunmadarasi esetet nem el-
szigetelten kell tekinteni, hanem nagy tirsadalmi Osszefiiggésében, a demokracia
erkolcsi elveinek szem el6tt tartdsaval. ”*®

A partgytlések szonokai persze foglalkoztak a népitéletekkel, tiintetésekkel,
mint tette azt 1946-ban a gyulai plinkdsdi jardsi partgyilésen B. Szab6 Istvan, aki
»Eles hangon” elitélte azokat.*” A kisgazdaparti lapok, Ggy tiinik, dvatosan, tavol-
sagtartassal is kezelték a demonstracidkat. 1947. januar 2-4n és 3-4n Gyulan helyi-
ek és gyulavariak tiintettek a gyulai biré és iigyész ellen, a kisebb ardragitok eny-
hébb és a nagyobb ardragitok silyosabb megbiintetéséért, a spekulansok és feketé-
z0k ellen, és kovetelték a Kisgazdapart megtisztitisat a reakciotdl. A szervezdk
nem tudtdk kézben tartani a tomeget, amely egy kisebb ardragitasért elitélt asszony
szabadon engedését kovetelve az iigyészség elé vonult. Két és félorai varakozas
utdn behatoltak az épiiletbe, és hiisz rabot kiszabaditottak.*® A tiintetések sordn a
Kommunista Part gyulavari szervezete €s a Szakszervezetek Szakmakozi Bizottsiga
a gyulai térvényszéknek és a Kisgazdapartnak atnyujtott hArom memorandumot. A
Gyulai Kis Ujsag azonban nem hasznalta ki az eset nyijtotta propagandisztikus le-
hetdséget, hanem minddssze kommentir nélkiil kozolte a memorandumokat.

A Magyar Koz0sség-0sszeeskiivés

A beliigyminiszter hivatalos kozleménye 1947. januar 5-én a koztarsasag el-
lenes Osszeeskiivés leleplezésérdl varatlanul érte a kisgazdatdrsadalmat. A kommu-
nista befolyas alatt 4116 sajté tdmadasa természetesen azonnal megindult. Az igazi
csapast Kovacs Béla szovjetek altali letartoztatasa jelentette 1947. februar 25-én. A
vad, miszerint az Osszeeskiiv6k a Kisgazdapart soraiban hdzédtak meg, alkalmat
adott a Kommunista Partnak arra, hogy minden akkor elképzelhetd mddon, gyilé-

# Alfoldi Népajsag, 1946. jinius 15. Senkit nem védhet meg partigazolvanya — irja Parragi Gyorgy.

* Uo.

47 Gyulai Kis Ujsag, 1946. jimius 16. ,,Vegye tudomésul mindenki, hogy a Kisgazdapéart hatalmas tSmegei
nélkiil nem lehet Magyarorszdgon demokraciat csindlni” — mondotta B. Szabo dllamminiszter piinkosdi
beszédében. Piinkosd masodnapjan a Kastélykertben tartottdk a part gyulai jarasi nagygytlését.

“ BML Féisp. Ir. 12/1947.
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seken, tiintetéseken, a sajtOban stb. kovetelje a Kisgazdapart megtisztitdsat. A Vi-
harsarokban 1947 januarjatol 1947 marciusaig alig jelent meg olyan szdm, ahol ne
foglalkoztak volna az ,0sszeeskiivéssel”, teljesen kiaknidzva az {igy propaganda-
lehetGségeit. A kisgazdaparti sajtd tényszerlien ismertette az eseményeket, de joval
kevesebbet foglalkozott vele. Az Gjsagokat olvasva a kutatonak az a benyomasa ta-
mad, hogy nem igazan tudtik, miképpen jellemz8, hogy a part tagjainak a megva-
doltak biintelenségben val6 hitérdl nem is annyira a helyi kisgazdaparti 4jsagokbol,
hanem a Baloldali Blokk sajt6jabdl értesiilhetiink inkabb: ,, Az 6sszeeskiivés felfijt
valami, az Osszeeskilvék jo magyar emberek” — tolmicsolja egy vonaton utazd ha-
rom parasztember szavait az Oroshazi Hirek ujsagirdja.*® A kisgazdapérti képvise-
16k a gytiléseiken és a helyi partsajté nem utasitotta hatarozottan vissza — az orszag
szovjet katonai feliigyelete alatt nehezen is tehették volna - a vadakat. Kivéve
Gyorgyi Lajos oroshazi képviselGt, aki kételyeit fejezte ki a vadakkal kapcsolatban
a Foldmunkas Szakszervezet meghivasira Rikoczi-telepen tartott beszamoldjaban.
»Az 0sszeeskiivésrdl szolva — tolmicsolja szavait az Oroshaza és Vidéke — mindad-
dig, mig a birésdg nem dontott a kérdésben, nehéz tiszta képet alkotni az ligyrol.
Ha a bir6sag megallapitja, hogy valéban akadtak elvetemiilt emberek, akik Osszees-
kiidtek a demokratikus rendszer ellen, biintesse meg Gket a legszigoribban. Nehe-
zen tudja azonban elképzelni, hogy Kovacs Béla s a hozz4 hasonl6 gondolkodast és
magatartasi politikusok Osszeeskiidtek volna a demokratikus allamrend ellen.”
Egy id6 utin a sajto is és a képviseldk is tényként kezelték - legalabbis a nyilvanos-
sag el6tt — hogy a part vezetdi kozott olyanok hizédtak meg, akiknek célja a koz-
tarsasig megdontése, a régi vilag visszahozasa volt. Ravasz Antal oroshazi képvise-
16 1947. aprilis 26-4n Szarvason az ,6sszeeskiivok orszagunkra karos hatdsarol be-
sz€It, rAmutatott arra, hogy kiilf6ldi viszonylatban milyen sokat artottak nekiink az
Osszeeskiivek. Azonban az Osszeeskiiv6kon keresztiil nem kell azt a tdbmeget banta-
ni, amely demokratikus meggy6z6déssel all a part vezetdi mogott”.”" Altalanos vé-
dekezési taktika volt, mikor a Kisgazdapart reakciésokt6l vald megtisztitasat kove-
telték tjra és Gjra, egyre szélesitve az eltavolitandok korét, hogy ramutattak arra, a
Kisgazdapart mar végrehajtotta azt, viszont kdvetelték a tobbi partoktol is ugyanezt:
»Nem csak kisgazda résztvevéi voltak az dsszeeskiivésnek, hanem komprommitilva
van ebben a Kommunista Part, Szocidldemokrata Part, s6t még a Parasztpart is. A
kiilonbség csupan az, hogy ezekbll a partokbdl nem képvisel6k, hanem kisebb
tisztségeket viseld egyének vettek részt az dsszeeskiivésben” - nyilatkozta az Al-
foldi Népujsagnak B. Szabo Istvan.

¥ Oroshazi Hirek, 1947. marcius 9. Téth Kornél: Nyilt levél hdrom vésérhelyi kisgazddhoz.

%0 Oroshiza és Vidéke, 1947. februar 11.

U Alfoldi Népajsag, 1947. éprilis 29. A gazdatirsadalom seregszemléje Szarvason, a tanyaviligban,
Kondoroson, Békéscsaban.

Alfoldi Népujsag, 1947. januir 21. B. Szab6 Istvan: Az Osszeeskiivésnek kommunista, szocidlde-
mokrata és parasztparti résztvevdéi is voltak. A Kisgazdapart koveteli a bilindsok megbiintetését. Me-
gyei valasztmanyi gy(ilés a Kisgazdapértban.
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Tamadas kér Békés megyei vezetd ellen

A ,koztarsasag-ellenes” iligy kirobbanasit nem sokkal kdvetve megyei szin-
ten is tervszerd timadasok indultak a helyi kisgazda vezetdk ellen az MKP részér6l.
Az MKP Békésmegyei Bizottsaginak az 4prilistol juniusig terjedd idészakra szold
munkatervében szerepel: ,Kisgazdapart gyengitése, balszarny l1étrehozisaval, reak-
ci6s jobboldaliak kiszoritasa. Irdny kiillondsen a szegény parasztsag kivonasa a Kis-
gazda Partbol (sic!). Balszarny kiépitése: Békéscsaba, Fiizesgyarmat, Endréd, Ko-
rosladany. B. Szabo Istvan, Futé Jozsef kizarasa, illetve nyilvanos szereplést6l vald
eltiltdsa. Felelds: foispan, titkdr”. A jliniust6l augusztus 31-ig sz6l6 munkatervben
pedig ezt olvashatjuk: ,Sokkal fokozottabban igyeksziink adatokat szerezni mis
partok reakcios vezet6ir6l és képviselGjeloltjeir6l, hogy azokat megfelelé idGben
suttogé és nyilt propagandéval felhaszniljuk.

A Viharsarokban a tdmadisok mar a Kommunista Part munkaterve el6tt
megindultak. Marcius elején jelent meg a Viharsarokban Keleti Ferenc, az MKP
megyei titkdra tollabol a Nem alkuszunk Fut6 J6zsef! cimi irds. Hogy mi volt a
Tildy Zoltan hivei k6z¢ tartozd, nem szélsGséges Futd Jozsef biine? Az dsszeeskii-
vk és Kovacs Béla védelme, a Szovjetuni6 gyalazasa. ,,Honapok Ota figyeljiik és
figyeli az egész szeghalmi jaras ennek a horthysta szajhésnek gyaldzatos szereplé-
sét. Honapok 6ta latjuk, hogyan jar tanyarol-tanyara, hogy bedobja az emberek lel-
kébe az egyenetlenség tlizcsOvajat, ostoba hazugsigaival traktilva a hallgatdsagit,
sajat partjanak parasztsagat is felhdboritva. Honapok 6ta vagdalkozott és handaban-
dazott a sajat szemétdombjan a magyar politikai életnek ez a rikoltoz6 szélkakasa.
Mi nem sz6ltunk, gondolva, taldn észre veszi, hogy nem Horthy parlamentjének a
képviselGje, nincs mar ellenforradalmi fasizmus és a képvisel§ kotelessége nem a
butitas, gytlolet szitisa, hazug hirek terjesztése.” Az ellene inditott hadjarat végiil
is elérte céljat. Futd Jozsef 1946-1947 folyaman hattérbe szorult, majd az 1947-es
vélasztasokon nem tudott manddtumot szerezni.>*

Az MKP helyi vezetGinek szemében B. Szab6 Istvan, a part megyei elndke
volt a legf6bb ellenfél. B. Szabd, aki az Ideiglenes Kormanyban honvédelmi allam-
titkir, a Nagy Ferenc korminyban 1946. februir 23-a és december 18-a kozott 4l-
lamminiszter volt, a magantulajdon szilard védGjeként, az aranyositas egyik f6 ko-
vetelGjeként 1épett fel a varmegyében, aki kovetkezetesen ostorozta a Baloldali
Blokkot, f6ként a Kommunista Partot. 1948. februar 28-an, a Kisgazdapartnak azon
a politikai bizottsagi iilésén, melyen megfosztottdk Kovacs Bélat kisgazdaparti tag-
sagatdl, tiltakozasul lemondott a testiiletben elfoglalt helyér6l. A Baloldali Blokk
partjai 1947. marcius 21-én egy jegyzéket nydjtottak at a Kisgazdapart megyei va-
lasztményi iilésén, melyben B. Szabd Istvan lemondasat kovetelték. ,,A Kisgazda-

3 BML BF MKP BMB Békés Megyei Bizottsig munkatervei. MKP Békésmegyei Bizottsdgénak hdrom
hénapos murnkaterve; Békésvirmegye MKP Megyebizottsdganak munkaterve 1947. augusztus 31-ig.
* VIDA-VOROS 1991. 37.
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part megyei valasztmanyanak vezetése nem jo kezekben van” - kezdi hosszas fel-
vezetés utan a jegyzék a B. Szabé elleni timadast — ,,a valasztmany tudja, hogy B.
Szabd azért nem allamminiszter, mert mint ilyen nem a demokriciat szolgilta.”
Vadoltak azzal, hogy azért szorult ki a Kisgazdapart politikai bizottsagabol, mert
azt a szellemet képviselte, ami lehet6vé tette az dsszeeskiivok fellépését a partban,
kisparaszt-, foldmunkas-, foldreform-, jgazda-ellenességet vetettek a szemére, egy-
szoval reakcidssaggal vadoltak. A jegyzék, beavatkozva a part beliigyeibe, kijelen-
ti: ,A Fiiggetlen Kisgazdapart megyei vilasztmanyanak tobbsége belitja vélemé-
nylink szerint, hogy B. Szab6 Istvin nem maradhat tovibb a megyei valasztminy-
ban és annak €lén.”>

B. Szabé Istvan addig nem valaszolt, mig a jegyzéket roplapon is terjeszteni
nem kezdték. ,,Ugy érzem, nem lesz nehéz dolgom a réplap minden 4llitisat meg-
cafolni. Nem lesz nehéz azért, mert az abban felhozottak nagyon vérszegény allita-
sok és azokban egyetlen konkrétum sem foglaltatik. A régi jol ismert és mir meg-
szokott altalanositis: reakcid, népellenes, foldbirtokreform ellenes stb. stb. vadak
vannak benne lefektetve. Nagyon jol tudjuk, hogy ezeknek a vddaskodidsoknak mi a
célja. Megragalmazni és benyalazni minden kisgazdaparti vezetd embert, akiknek
még hiteliik van a nép el6tt, hogy igy a part erejét meg tudjik torni”> - kezdte a
vadak cafolasat B. Szabd Istvan. Ennek érdekében leginkdbb sajat multjat, addigi
tevékenységét hozta fel érvként, majd ramutatott, hogy a megyei partkozi targyala-
sokon nem lehetett a béke megbontdja, hiszen mas elfoglaltsiga miatt azokon alig
vehetett részt.

Nagy Ferenc miniszterelndk lemondatasa utdn B. Szab6 a Kisgazdapart Dobi
Istvan fémjelezte balszdrnyaval szemben megszervezte a part ugynevezett alkot-
manyvédS csoportjat. Ellentétei a parton beliil egyre inkdbb kiélez6dtek. Szandékait
az alkotminyvéds csoport létrehozasaval a Békésen és Gyulan 1947 jaliusiban tar-
tott képviselGi beszdmoldjaban igy magyarazta: ,,...a jelenlegi kormanyt, vagy a
partvezetdséget nem buktatja, hanem § és a koréje csoportosult 130 kisgazdaparti
képviseldnek munkissiga arra irdnyul, hogy Partunk alkotményat a beszivargok el-
len védelmezze, valamint az, hogy a békési program maradéktalanul megvaldsit-
tassék és ehhez neki, mint a part egyik legrégibb vezet6ségi tagjanak nemcsak joga,
hanem éppen a vélasztok jelenleg is belé helyezett bizalma folytan kotelessége is”>’
A part nagyvalasztmanyanak Békés megyei csoportja, igaz kissé sokdra, 1947. jali-
us 13-ai keltezési sajtokozleményében megvédte a part megyei elndkét, visszauta-
sitva a tAmadasokat. Felszolitottak a sajtét: ,,Hagyjanak fel tovabbi reménytelen ki-
sérleteikkel. B. Szabd Istvan személye partunk beliigye és bizzanak meg koalicios

% Viharsarok, 1947. marcius 25.

% Alfoldi Népujsag, 1947. marcius 30. B. Szab6 Istvan: Valasz.

7 Alfoldi Népajsag, 1947. julius 10. B. Szabé Istvan volt miniszter, nemzetgy(ilési képvisel§ beszamo-
16ja.
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partnereink benniink annyira, hogy beliigyeinket sajait magunk intézziik és alakit-
hassuk ki.”®

B. Szab6 Istvan sorsa végiil a képvisel§ jel6lésér6l donté augusztus 4-i me-
gyei nagyvalasztmanyi iilésen ddlt el. Az iilésre elutazott Dobi Istvan is. ,,Az ellen-
tétek nem voltak kicsinyek” - olvashatjuk az Alf6ldi Népuijsig tudositdsdban -
»kétségtelen, hogy B. Szabd j6 magyarsagat senki sem tagadhatta, és a hosszi har-
cok alatt eggyéforrt partjaval. Az els6 percektdl kezdve azonban nyilvidnvaldva
valt, hogy ennél a megszivlelendd és tanulsidgos jelenségnél is sokkal dontébb fon-
tossagd €és nagyobb horderejdi az a tény, hogy a kisgazdapart megbonthatatlan egy-
sége jelentGsebb minden egyéb eseménynél.” Dobi Istvan az iilés résztvevdit, a part
egységére hivatkozd, érzelmeket sem mell6z6 beszédében meggyéGzte arrdl, hogy
ne jeloljék képviselének B. Szabd Istvant. ,Amikor ismét be kell bizonyitanunk,
hogy az orszig tobbségének bizalmat képviseljiik és képviseltiik. Nem akadhatnak
kozottiink olyanok, akik ezt az egységet megbontjdk” — mondotta tobbek kozt.
Ezutan a nagyvalasztminy a part egysége mellett dontott egyhangilag, s nem jelol-
ték korabbi megyei elnokiiket. 1947. augusztus 12-én B. Szabd Istvan kilépett a
Kisgazdapartbol, és csatlakozott a Magyar Fiiggetlenségi Parthoz.

A Fiiggetlen Kisgazdapart az 1947-es valasztdsok utin mar nem tudott jbol
megerésddni. A part 6nallo arculata 1948-ig ugyan megmarad, képvisel6k is tarta-
nak még beszdmoldkat a korzetiikben, a sajtdban is elSkeriilnek még a régi témak,
példaul a malmok iigye, de mar az ujsdgok nem sugarozzak a régi harci kedvet.® A
part Békés megyében formailag még legalabb hirom évig miikddott tevékenységé-
nek besziintetéséig, de mar nem jelentett meghatarozo tényezét.

FORRAS

Az Alféld, az Alfoldi Népajsag, a Gyulai Kis Ujsag, a Korosmenti Parasztélet, az
Oroshaza és Vidéke, az Oroshazi Hirek, a Viharsarok vonatkoz6 szamai
BML BF MKP BMB
Békés Megyei Levéltar Békési Fioklevéltar Magyar Kommunista Part Békés
Megyei Bizottsaga (Békés)
BML Féisp. Ir.
Békés Megyei Levéltar Foispani Iratok (Gyula)

%8 Alfoldi Népujsag, 1947. jalius 20. ,B. Szabé Istvan személye partunk beliigye.” ,Hidba mesterked-
nek egyesek, hogy vezetdnk és a nép kozé éket verjenek.” B. Szabd Istvin mellett foglalt 4llast a
Kisgazdapart nagyvalasztmanyi tagjainak Békés megyei csoportja.

% Alfoldi Népujsag, 1947. augusztus 17. A Kisgazdapart toretlenebb és egységesebb, mint volt. Megol-
dddott B. Szabd Istvan kilépésének probléméja. A Kisgazdapart megyei nagyvalasztmanyanak hati-
rozata.

0 Alfoldi Népajsag, 1947. november 5. A Kisgazdapart megyei valasztményanak iilése. Gyongyosi Ja-
nos beszdmoldja a parasztsag idoszer(i kérdéseirSl. Alfoldi Népijsag, 1947. november 8. Mi van a
Viharsarok malmokat timado cikkei hatterében?
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Some Issues of the Period from 1945 to 1948 in the Békés County Press
of the Independent Smallholders’ Party

- Janos Kocsor -
Resume

The territory of Békés county was occupied by the Soviet troops from 6 to 9
October, 1944. The new invadors made it possible for the political parties, including
the Smallholders’ Party, dissolved after the German invasion, to reorganize
themselves. The Party’s local branches were built across the county by February
1945. From Békés county, 10 smallholders were delegated as members to the Debre-
cen Provisory National Assembly. From among them, Istvin Szab6 was later
appointed Under-secretary of State for Defence and Janos Gydngyosi was appointed
Foreign Secretary. Following the elections of 1945, Zoltan Tildy, who was a pastor in
Szeghalom, was first appointed Prime Minister then the President of the Republic.

Already at the Provisory National Assembly, the Smallholders’ Party was
unsatisfied with the division of the mandates, namely because the composition of the
representatives delegated by the hasty mass-meetings did not mirror actual political
proportions and the representation of the Communist Party was larger than its actual
social support. Following the elections of the year 1945, the winning Smallholders’
Party tried to proportionate, without success, state and administrative and military
positions to actual conditions. The Smallholders’ Party was primarily affected by the
so-called ,,B lists” and the fight launched against reaction and the relevant protest
meetings were also primarily directed against the Smallholders’ Party. The Party was
summoned to clear its lines and especially Istvin Szabd, Békés county president of the
Party was attacked until his withdrawal. Subsequently, the new leadership was unable
to resist pressure, which finally resulted in a gradual dissolution of the Party.

The study overviews the articles of the Békés county press on the
Smallholders’Party in the period from October 1944 to 1948 and examines how the
Party’s points were reflected in the newspapers concerning the determinant political
themes of the era (understanding democracy; predominance of the principle of
private ownership and subsequent land distribution; the issues of co-operatives and
nationalization; fight reaction and relation to the relevant ,popular verdicts” and
demonstrations). Sources of the investigation were the Alfoldi Népuijsag (The Great
Plain Popular News [Békéscsaba]), the Gyula Kisijsag (The Gyula Small News),
the Oroshaza és Vidéke (The Oroshdza and Surroundings) and the Kordsmenti Pa-
rasztélet (The Peasant’s Life along the Kords river).

Kocsor Janos

Békés Megyei Muzeumok Igazgatésaga
H-5600 Békéscsaba, Gyulai ut 1.
E-mail: kocsor@bmmi.hu
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A TAROGATO TORTENETE

— Brauer-Benke J6zsef -

A kuruc kori tirogatd a nyelvsipok csaladjaba a ,,népi obodk” vagy salmejek
kozé tartozik. A népi klarinétoktdl abban kiilonbdzik, hogy a sipjai duplan hajtott
nadnyelvbdl vannak kialakitva. A német salmej vagy francia chalumeau sz6 a nad-
sip jelentésti kozépkori latin colomaula-calamaula-chalemelle-shawm formakbol
alakult ki.! A kifejezés a gorog ,,vizi nad” jelentési xdiauog alakra vezethets visz-
sza. A szimpla és a dupla nidnyelvek anyagiul szolgdld 6rids nid (Arundo dorax)
az egész mediterran és kisazsiai térségben ismert, és altalinosan a nyelvsipok anya-
gaul szolgal.

A duplandd masként viselkedik, mint a szimpla niddnyelv, mert a Bernoulli-
er$ hatdsara (a szikiileten 4tiraml6 levegd nyomascsokkenése miatt fellépd szivo-
hatas) a duplanddnyelv gyors csattanasszer(i dsszezarédast produkal, és teljesen Osz-
szezarodik.? A teljes Osszezarodas miatt relative alacsony fivési nyomasnal is nagy
marad a felhangtartalom, és a hangszertipus hangosan sz6lal meg. Mivel a salmejek
éles, erds hangon szdlnak, rendszerint szabad téren jatszanak rajtuk. A fiivés hang-
szerekrdl altalaban is elmondhatd, hogy csak kiils6 térben hasznaltak 6ket. Erre utal
a salmejbdl kifejlesztett oboa francia elnevezése is (hautbois-hangos fa). A francia
sz6t az angolok betd szerint vették at, és atalakitottdk hautboy, ill. hoboy forméara.’
Az angol kifejezést vették at az olaszok, és igy alakult ki az oboa véltozat. Mivel a
klasszikus zenében alkalmazott duplaniddnyelves, zaré- és nyitdbillentytizettel ella-
tott obodnak tobb altipusa is kialakult (oboa d’amore, oboa da caccia) ezért az oboa
kifejezés a salmej-félékre csak népi oboa formaban alkalmazhat6.

A népi salmejek furata lehet hengeres vagy kadpos. A kettd kozotti kiillonb-
ség, hogy a hengeres furatd szélesebb, mig a kipos furatd keskenyebb nadsipot ki-
van. A Kaukazusban elterjedt ormény, griz és kurd duduk szintén duplanadnyelves,
hengeres furati népi salmej. Valdszinilileg a torokok altal terjedt el, és a gorog
duplanddnyelves monaulosz tekinthetd a korai formijuknak. A duduk elnevezés a
Balkanon val6szintileg névatvétel folytin az ajaksipok csaladjaba tartoz6 furulyafé-
1€ket jeloli. Ahogy mas esetekben is tapasztalhatd, a terminoldgiak tilélik az eredeti
eszkozt, és az eredeti elnevezések atkeriilhetnek a késGbb megjelend hangszertipus-
ra is. Ez a tendencia f6leg a rokonhangszerek kozott figyelhetd meg. Az Ung me-

' GALPIN 1965. 120.
> PAP 1994. 187.
> BAINES 1977. 280.
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gyei rutén pasztorok hengeres furatii paralel szimplanddnyelves flivos hangszere a
szurma, amely elnevezés rokonithat6 a duplaniddnyelves nyelvsippal. Az Ukrajna
keleti részein megtalalhatd duplanyelves salmej, a zurna vagy surma kimutathat6an
a Kaukazus teriiletérdl keriilt a térségbe, és a Karpataljan él16 ukran népcsoportok
korében nem is terjedt el a hasznilata.

Baines szerint a duplanaddnyelves kdpos furatd nyelvsipok el6zménye a gorog
aulosz és a rOmai tibia, hengeres furatd duplaniddnyelves nyelvsipok voltak, és a
13. szazadra ezekbdl fejlédtek ki az egyenes furati, de tolcséres végl kozép-
eurdpai pasztorsipok, mint a német pommer és a francia bombard.* Galpin szerint a
duplanadnyelves salmejek a keresztes haboruk folytan keriiltek Nyugat-Eurdpaba,
és a 12. szazadban Anglidban mar ismertek voltak.’ A 13. szidzadi spanyol hangsze-
reket bemutaté Cantgas de Santa Maria ,,E” kddexében szintén szerepel a hangszer-
tipus (1-2. kép).

A hangszertipus kozel-keleti szdrmazdsa mellett sz6l, hogy a parthus id6-
szakbdl, 160-bol, Hatra varos templomabol mar ismert a kipos furati nyelvsipok
abrizolasa.

Az ujjnyilasokkal ellatott népi salmejek elnevezése Dél-Eurépaban, Azsidban
és Kelet-Afrikdban hasonld, Roménidban szurla, Ukrajniban zurna vagy surma,
Szerbidban szurnaj, TorOkorszigban és Bulgaridban zurna, Macedonidban zurla,
Albéniaban surles, Uzbegisztanban surnaj, Afganisztinban szorndj, Indidban sdndj,
Kindban szuona, Kambordzsidban szralaj, Kenydban nzumari (2., 3., 4., 5. kép).
Az elnevezések hasonldsidga a hangszer és ezzel egyiitt az elnevezés atvételére utal.
A zurna sz6 eredetét tekintve Evliya Celebi ortographiai magyarazatiban sur-nay,
vagyis az innep és a ndd sz6 Osszetételébdl 4ll.° Anthony Baines szerint a perzsa
surnda(y), az arab sur, vagyis kiirt és a perzsa na(y), vagyis nad sz60sszetételbol
alakult ki. Ehhez hasonld etimoldgiat allapit meg Ilya Gershevitz és Harold Bailey
is, mely szerint az Operzsa sru-nada azaz kiirt-nad vagy kiirt hangzas a sz jelenté-
se.” A hangszertipus kozel-keleti szdirmazasara utal, hogy az ujjnyilasok elnevezése-
ire perzsa sorszamneveket hasznilnak (yaka, saida, shashka, banjka, jaharka, sika,
duka, yaka, haftaka). Eszak-Afrikaban tobb elnevezéssel is talalkozhatunk, Tunézi-
aban zukra, Marokkdban zamr, Egyiptomban mizmdr és Algéridban gajta a népi
salmejek elnevezése (6. kép).®

Egyiptomban a felépitésében a duplanadnyelves zurnihoz hasonld, hengeres
furatt és tolcséres végzddést, szimpla nidnyelves nyelvsip elnevezése a ghita. Az
Algéridban hasznalt gaita és a Nigéria északi teriiletein hasznilt duplanddnyelves
kapos furatii algheita elnevezések a 14. szizadban felbukkand magyar gajd széval

BAINES 1977. 197-208.
GALPIN 1965. 117.
FARMER 1936. 21.
PICKEN 1975. 485.
BRAUER-BENKE 2007. 56.

L TS

282



A tdrogato torténete

rokonithat6ak, és nem kizirt, hogy a 14. szizadban még nem dudatipust, hanem
hasonl6 duplaniddnyelves hangszertipust jeloltek vele, amely ekkor Nyugat-Euré-
paban az id6t jelzd toronyzenészek jellegzetes hangszere volt. Amennyiben a gajd
valéban nem dudat jelentett, hanem nyelvsipot, akkor az atvétel nyugati iranybol
tortént, mert a hangszertipus perzsa eredete és a néprajzi analdgidk keleti atvétel
esetén a zurna sz0 véltozatat feltételeznék.

Lajtha Laszl6 az azsiai duplanidas hangszereket harom tipusba sorolta. Fa-
bdl késziilt a perzsa-torok tipus, kihajlé trombitaszer fémtdlcsére van a mongol ti-
pusnak, és bronzéntvény tolcsére van az indiai tipusnak.® Csoérsz Rumen Istvin nem
tartja tokéletesnek a Lajtha LaszI6 altal felvetett tipologiat, és a hangszer hangszinét
meghatirozo furattipusok szerinti csoportositist javasolja. '

A gyulai Erkel Ferenc Mizeum gydjteményben fellelhet6 bronz anyagi to-
roksip felépitését tekintve a Lajtha Laszl6 altal perzsa-torok tipusba tartozik, vi-
szont anyagit tekintve nem sorolhat6 oda (7. kép). Szintén a duplanyelves tipusok
kozé tartoznak a Kaukdzusban elterjedt teljesen hengeres furati, széles duplanad-
nyelves duduk-nak nevezett nyelvsipok. Torokorszagban ugyanezt a hangszertipust
nej-nek nevezik. Ezenkiviil a Thaif6ldon talalhatd, keskeny duplanddnyelves szralaj
hangszerteste széles hengeres felépitési, illetve a szintén thaifoldi pi nai a hang-
szertest kozepén kiszélesedd, mig a két szélén keskenyed$ felépitésti. A tipusok
morfoldgiai sokszintisége miatt a furattipusok szerinti csoportositds valéban kovet-
kezetesebb, de ezen beliil még tobb alcsoport kidolgozisa is sziikséges.

Lajtha L4szl6 a millenaris fegyvereinek Szendrey Akos-féle, a Zenei Szemle
1928. évi 4-5. szamaban megjelent leirdsa utdn egy, a grof Andrassy csalad birto-
kdban levd tdrogatét a badogtdlcsére miatt az altala mongol tipusnak tartott cso-
portba sorol, bar kihangstlyozza, hogy nem latta a hangszert.!' Csorsz Rumen Ist-
van a Krasznahorka variban tartott hangszerr6l megéllapitja, hogy valdjaban egy
basszetkiirt.'> Ezért a pusztin leirasszint(i tarogaté sz6 megjelenésébsl még nem fel-
tétleniil kdvetkezik, hogy valdban az adott hangszertipusrol van szd.

Lajtha Laszl6 szerint a honfoglaldé magyarsig vandorlasai sordn taldlkozott
duplanidas nyelvsipokat hasznald torok népekkel, ezért feltételezhetSen igy keriilt a
Kérpat-medencébe ez a hangszertipus.'® Mivel a nyugat-eurGpai abrazolasokban a
12. sz4zadnal korabbrdl nincs adat a kipos furati duplanyelves nyelvsipok jelenlé-
tére, nem kizarhatd, hogy a hangszertipus a honfoglalé magyarsag altal keriilt Eu-
ropaba.

A nyelvsipok magyarorszagi jelenlétére az Arpad-korbol az elnevezésekbdl
is lehet kovetkeztetni. A tihanyi apatsadg javainak 1200. évi dsszeirdsaban a Balaton
melletti Ardcs falu harangozéinak neve ,,...filius Zember, Syquid, Thobus, Aian-

9 LAJTHA 1992. 189.

10 SUDAR-CSORSZ 1996. 83.
' LAJTHA 1992. 201.

12 SUDAR-CSORSZ 1996. 148.
B LAJTHA 1992. 190.
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duc”." Ecsedi Ildik6 a Thobus elnevezést a dobossal, a Syquid elnevezést pedig a
sikit elnevezéssel azonositja, és felveti annak lehet6ségét, hogy fiivos hangszeren,
sipon jatsz6 zenészt jelent.'

Zolnay Laszl6 ramutat, hogy a Sikit név Chikuid alakban 1211-ben a f{izf6i
harangozok egyikének a neveként is eldfordul. De megtaldlhatd Vazil helységben
Chiquiteu, és Colon helységben Syqueteu alakban is. Zolnay Laszl6 szerint a ha-
rangozok egyéb tevékenységi kore lehetett az eskiivik, keresztelések, halotti torok,
temetdi tincok kisérete is.'® Zolnay LaszIo felveti a lehetGségét, hogy a siratd vagy
gyaszének emlékét Orzi az 1255-b6l valé Ipolysdg kornyéki Vonutd-Vonyitd sze-
mélynév is. A magyar nyelv torténeti-etimologiai szotdra a vonit szavunkat a von
igébdl szarmaztatja, amely az ,it” mozzanatos igeképzdével kiegésziilve jott 1étre.
Eredeti jelentésében a hangaddsra utald vonit a megfeleld hangjelenség idGbeli
hosszisagira, a hangadas elhtzott, elnyujtott voltira utal.'” Ebbdl kifolydlag nem
zarhat6 ki, hogy az elnevezés valamely hosszan fivott nyelvsipra utalhat, amelyek
jellemzd jatéktechnikaja a korlégzéses hosszan tartd megszolaltatis.

Az 1533-as Murmellius-féle latin-magyar szdjegyzékben szerepl6 Tibia-Te-
tem syp elnevezést Eri Péter a tibia-szarcsont, szar-tetem értelmezéssel hozza 6ssze-
fiiggésbe, és a sip anyagira vonatkoztatja.'®* Azonban konnyen lehet, hogy az el-
nevezés nem a hangszer anyagara, hanem a funkci6jara utal, mert a 17-18. szazad-
ban a temetési szertartdsok esetén is alkalmaztik a toroksipot.

Szabolcsi Bence 17. szdzadi f6uri zenét vizsgalé konyvébdl ismerjiikk Tho-
koly Imre napldjanak 1693. marcius 23-i adatit, mely szerint Thokoly Imre Bor-
bély Istvant dob-, trombita- és toroksipszondl kisérte a sirjahoz.'® Apor Péter irja,
hogy a temetési menetben tobbnyire a toroksiposok és a trombitisok utin mentek az
urak hint6i, 6ket kovette a kozség, és ,,egy verset az dedkok énekeltenek, mas ver-
set az trombitasok és toroksiposok fittanak, de azoknak a temetésre olyan keserves
nétajok volt, hogy még az férfiakot is sirasra inditottdk, az asszonyokat penig ép-
pen zokogésra. Es mind az deakok énekeltenek, mind ezek fiittak éppen az temetd-
helyig”.?® Néprajzi analégiaként megemlithets, hogy Macedonidban még a 20. sza-
zad végén is a toroksippal rokon zurna és a tapan elnevezésti hengerdob zenei kisé-
retével folytak temetési szertartasok.

A duplanyelves nyelvsip és dob hangszerparos a 19. szdzad kozepén még
Magyarorszagon is megtalalhaté a Dunintilon. Résd Ensel Sindor leirdsiban a

27z

»HUsVEti hatarjaras Zalaegerszegen” cimi fejezetben olvashat6, hogy ,el6all a va-
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ros dobosa, mellette az Osdi tirogatds”.?! A toroksipokat nemcsak temetéskor, de
asztali mulattatd, tAnckisér$ és eskiivéi naszmenetet kisérd funkcidjaban is elterjed-
ten alkalmaztdk. Apor Péter emliti, hogy a fGuraknak ,,igen kedves muzsikajuk volt
az toroksip, egyszersmint az dob, akkor szép magyar nétak voltanak, s azokat fit-
tak, s annal ittak az nagyja az embereknek”.? Szintén Apor Péter leirdsaibol tud-
juk, hogy a lakodalmas menetben ,legel6l ment a nasz népe, azok el6tt voltanak az
toroksiposok, trombitasok, dobbal”.? Viski Karoly szerint a 16. szazad kdzepéig a
duda volt a huszarsag jellemz$ hadi hangszere, és ekkor szoritja ki a hadizenébdl a
toroksip elterjedése.?

A duplaniddnyelves nyelvsipok régi funkcidja volt a torony6rok altali idgjel-
z€és. Magyarorszagon a 15-18. szdzadban a szabad kirdlyi varosok sajat zenészei
sipokat is hasznaltak a trombitdk mellett, amire a Stadtpfeifer elnevezésiik is utal.

Selmecbanyarol az 1378-bdl valé szamadasban felbukkan egy 4 forintos té-
tel, amit a fistulatoribus, vagyis a siposoknak fizettek ki.*> 1550-ben a katonakote-
les soproni jobbidgyoknak muzsikdlt Weinangl Orban toronyzenész masodmagival
sippal, dobbal.”® Az, hogy a sip duplanddnyelves nyelvsipot takar, kideriil egy
1777-es verbuvalas leirdsdban, ahol bejarjak Sopron varosat dobok és sipok muzsi-
kija és torokos zene kiséretében, hogy Onkénteseket toborozzanak, de senki sem
akart menni.

Findura Imrénél olvashaté Rimaszombat varos torténetében, hogy a tizenot
éves haboriban Rimaszombat kornyékén bujdosott egy torok bég, akit két rimaszom-
bati polgar Isztambulba kisért, és a szolgalataikért cserébe sipokat adott nekik. A si-
pokat azért fijtak meg €jjelente, mert arra az id6re emlékeztek, amikor a basat a va-
rosba hoztak. Késébb iinnepélyes alkalmanként is hasznaltik a tirogatét, de f6 funk-
cidja maradt, hogy minden 6ranegyedben megfiijtik a templom tornydban, mikdzben
az Or a négy égtaj felé tekintgetett.”” Csdrsz Rumen Istvan kiemeli, hogy oklevelekkel
még nem sikeriilt igazolni a rimaszombati téroksipok eredetének legendajat.?®

Néprajzi analégiaként megemlithetS, hogy a krakkdi Maria-templom torony-
Orei napjainkban is (mar modern, hirom ventiles) trombitival jelzik az id6t a torony-
bdl, amely szignilt adott ponton félbeszakitjak, arra az eseményre emlékezve, amikor
az 1241-es tatdr timadaskor a toronyzenészt torkon 16tték egy nyilvesszével. Téth
Béla tanulméanyabdl kideriil, hogy az 1870-es években a balmaziijvarosi bakter 6ran-
ként megfiijta a hangszerét a toronyban, ami a tanyavilagnak jelezte az id6t.*
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Supka Géza beszamol arrdl, hogy Jaszapatin 1897-ben a toronyér még egy
régi tirogatoval jelezte az 6rakat.*® Bardos Kornél kiemeli, hogy a toronyzenészek
alkalmazésa elssorban a német nyelvd, illetve a régi szabad kiralyi varosok — mint
Sopron, K&szeg és Buda — hagyomanya.3! A szabad kiralyi varosok zenei struktiira-
ja abban kiilonbozott a mez&varosokétdl, hogy a zenélés kdzpontjdban a varos ze-
nészei, a toronyzenészek alltak. Nekik egyéb zenélési alkalmaik is voltak — a ven-
dégek fogadasa, a varosi linnepeken val6 eldéadasok idején —, és szinte egyedural-
kodo szerepiik volt a szorakoztatd zenében is.*

Mivel a toronyzenészek kotelességei kozé tartozott az 6rkodés és a tlizjelzés
is, ezekt6l a terhesnek tartott kitelességeiktol igyekeztek szabadulni. Ezért Eger va-
rosaban kiilon toronySroket alkalmaztak, akik trombitaval jelezték az id6t.*® Szé-
kesfehérvaron szintén felmentették a varosi zenészeket az 6rkodés alodl, és kiilon to-
ronydrokre biztak a terhes feladatot, akik trombitaszoval jelezték az orakat, s a tiiz-
és arvizveszélyre is ligyeltek.*

Gy6rben a tlizjelzés fontossiga miatt szintén a szokdsos Oranegyedenkénti
trombitaszé jeladdsaval ellendrizték az 6rok figyelmét.>> Eger varosabol az 1866-
bol fennmaradt rendelkezésben olvashatd, hogy rendszeres kotelessége a torony0r-
nek ,,minden dranegyedben az erkély négy oldalardl jelt adni a sip vagy trombitiba
az Oranegyed szamaval megegyezs egyes belefivés altal”.*® A felsorolt példakbol
kideriil, hogy sok esetben a toronyzenészek nem azonosak a toronyOrokkel. A
bartfai toronyzenészek kilenc pontbdl all6 17. szizadi eskiiszovegébdl kideriil, hogy
a toronyzenész vagy toronymester feliigyel a torony6rokre, és gondoskodik az 6rak
trombitaszdval vald jelzésérdl, illetve kdzremiikodik a templomi egylittesben, és to-
ronyzenét jatszik. Bardos Kornél szerint a toronyzenészség intézménye a 15. sza-
zadban mar kialakulhatott, de levéltari adatok csak 1527-b6l vannak.*’

Bardos Kornél kiemeli, hogy Kassa, Nagyszombat és Kolozsvar példajat
vizsgalva kimutathat6, miszerint a korabeli Magyarorszdgon a toronyzenészek és a
varosi trombitdsok intézménye nem németes miveltségli, hanem a szabad kiralyi
varosok zenei struktdrajahoz tartozott. Ebbdl kifolydlag a képzett muzsikus torony-
zenészek val6szintileg a korabbi Ora, id6 és természeti karjelzd funkcidji torony-
61okbd1 alakulhattak ki. Ok képzett muzsikusként a toronydri kotelességeiktsl sza-
badulni igyekeztek, és ezért sok helyen djra megjelentek a toronySrok, hogy eredeti
funkci6jukban mikodjenek. A toronySrok 15. szdzad el6tti szerepe tehat a tiiz és
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3 BARDOS 1980. 235.
2 BARDOS 1990. 22.

3 BARDOS 1987. 179.
 BARDOS 1993. 167.
35 BARDOS 1980. 235.
3% BARDOS 1987. 181.
¥ BARDOS 1990. 21-40.

286



A tdrogato torténete

viz altali veszély €s az id6 jelzése, az altaluk hasznalt hangszer pedig a példak alap-
jan valamely nyelvsip és a trombita volt.

Gyorffy Gyorgy az Arpad-kori szolgalonépek telepiiléseinek vizsgalatakor a
Veszprém megyei, 1272-1325 kozotti id6szakbdl szarmazd ,terram Goydusbog-
dan” lakoit gajdos-dudés zenészeknek azonositja.*® Azonban az 1272-1325-6s kel-
tezési oklevélben emlitett Goydusbogdan helységben egy 1351-es adat szerint ,,trum-
batores”, vagyis kiralyi trombitasok éltek, és egy 1488-as adat szerint ezzel a hely-
lyel azonosithat6 ,,Kysbogdan” birtokosa, ,, Trombitas Balazs”.*

A Schligli szdjegyzékben a latin ,tibia” megfelelGjeként bukkan fel a gajd
kifejezés, ezért Pais Dezs6 tigy gondolja, hogy erds, harsiny, vastag hangot ad6
hangszertipust jelolhettek vele.*® Zolnai Laszl6 a Schligli szojegyzék gajd-sip-tibia
jelentéstartalom miatt a Gajdosbogdany helységnevet szintén Siposbogddnynak ér-
telmezi.*' Lajtha LaszI6 is felveti annak lehetGségét, hogy a Gajdosbogdiny hely-
ségnév a kiralyi trombitasok és siposok lakohelyét jelentheti.*?

Henry G. Farmer szerint a gajd elnevezés eredeti arab alakjiban ghaira, il-
letve ghayta, gha’ita vagy ghita alakjaiban a hengeres furati nyelvsipokat vagy a
kipos furati oboaféléket jeloli a volt muszlim spanyol teriileteken és Eszak-Afrika-
ban.** Azonban Henry G. Farmer szerint a sz6 nem arab eredet(i, hanem a vulgaris
latin wactare sz6bdl, illetve a korai francia guetter kifejezésbdl eredeztethetd, ame-
lyekbdl a kozépkori angol wayte és a modern angol wait is szdrmazik. A sz6 az
eredeti latin és francia jelentésében azokra a személyekre utalt, akik a nyelvsipjaik-
kal éjjelente dranként jelezték az idét.

Galpin szintén kiemeli, hogy a 13. szdzad elején az angol éjszakai torony-
6rok a wachtman-ek hangszere a wayghte vagy wayte pipe, ami vagy salmej vagy
kisebb sip volt. Az altaluk eléadott esti szignalsor volt a ,a good noise” vagyis a
,bon gayte”.*

Ezért nem kizarhat6, hogy a 13. szizadban gajd-nak nevezett hangszer az
Arpad-kori szolgal6 népek toronydrének hangszere volt, mivel a kotelezd templom-
épitések és a recens tlizveszély miatt az Arpad-kori szolgalénépek kozott valdszi-
niibb, hogy toronydroket kell feltételezniink és nem dudasokat.

Eri Péter a kozépkori dudaelnevezéseket vizsgald tanulmanyéban kiemeli,
hogy a Schligli sz6jegyzékben a gayd sz6 tibia megfelelésben taldlhatd, amelynek
jelentése a tovabbi szotarakban sip, tdrogaté sip, billegetd sip.* Megjegyzendd,
hogy a Schligli sz6jegyzékben a tibia-gayd sz6 mellett megtalalhatéak a buccina-
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sip és a fistula-siivoltd megnevezések is. Ez legalabbis azt feltételezné, hogy a gayd
és a sip eltérd hangszertipus volt. Azonban Kirdly Péter a 15-17. szdzadi hangszer-
terminoldgidkat vizsgalo cikkében kihangsilyozza, hogy a szotarak és szdjegyzékek
0Osszedllitoi a latin hangszerneveket sokszor teljesen ellentmondé tartalmid magyar
kifejezésekkel adtdk vissza.*®

A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai sz6tira kiilonvéalasztja egymastol a ko-
zépkori gayd kifejezést és a magyarorszagi délszlav népcsoportok dudira vonatkoz6
gajda elnevezését, amely csak kés6bb keriilt a magyar nyelvbe.*” A magyar nyelv
torténeti-etimologiai szOtara szerint a sip szavunk legkordbbrdl személynévként az
1138-1329 kozotti idGszakbol ,In villa Cuppan...Sipus” alakban ismert.*® A 13.
szdzadtol a Sipos személynév, majd csaladnév orszagszerte kimutathat6.** Ehhez
még hozzijarul a tihanyi apatsdg 1211-es Osszeirdsaban szerepld syquid-chikuid-
Sikit6 alak, amelyr6l Ecsedy Ildiké kimutatta, hogy sip jelentésd.” Valészintleg
ide sorolhat6 a Sipélc, SipScz alak is, amely a 15. szdzadtol adatolhat6 csalidnév.”!

A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai sz0tira nem adja meg a sz6 szarmaza-
sat, de nem valdszinsiti az ugor egyeztetést vagy a torok szarmazast. Kiemeli vi-
szont, hogy a magyar sipos kifejezés a katonai terminoldgia elemeként tobb szlav
nyelvbe is atkeriilt, és a régi orosz nyelvemlékekben cunows alakban az oboahoz ha-
sonl6 favos hangszert jelol.>

Ebbdl kifolydlag nem zirhat6 ki, hogy a magyarsig mar a honfoglalas el6tt
megismerkedhetett a duplanyelves nyelvsiptipusokkal, és a hangszertipus altaluk
terjedt el a Karpat-medencében. Szintén nem kizarhatd, hogy Nyugat-Eurépéaban is
magyar nyelvteriiletr6l vették at. Ezek alapjan eredetileg a duplanyelves nyelvsipok
elnevezése volt a sip, és a gayd kifejezéssel egy ettdl eltérs, valdszinileg szimpla-
nyelves nyelvsipot jelolhettek. A szimplanyelves népi klarinétok nemcsak hengeres
furatdak lehettek, mert a regolést kiséré konikus furati ,,regGssipokat” Sarosi Ba-
lint szerint szintén szimpla nyelves sippal szdlaltattik meg.>

A sip sz6 a kés6bbiekben is leginkdbb a duplanyelves nyelvsipok jelzés for-
mainak jelolésére szolgalt, mint a t6roksip, németsip, lengyel sip, tdrogaté sip stb.
A gayd kifejezést a késébbiekben Eurdpa keleti részén a szimplanyelves dudatipu-
sok jelolésére alkalmaztak, Spanyolorszdgban viszont a duplanyelves dudatipus,
Eszak-Afrikiban pedig leginkabb a duplanyelves nyelvsipok elnevezésévé valt.
Egyiptomban viszont a szimplanyelves nyelvsip megnevezése még mindig a ghita,
mig a duplanyelves nyelvsipok elnevezése a mizmdr.
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A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai sz6tara szerint a tdrogato kKifejezés a
tar ige gyakorit6 képzds alakjanak folyamatos melléknévi igeneve, amely alapjan a
tarogaté sip eredeti jelentése ,,nyitogato, billegetd, billentyds sip” lehetett.>* Sarosi
Bélint megjegyzi, hogy a billenty{is sip magyarazat kizarhat6, mert a hangszertipus
eredeti alakjaban nem rendelkezett billentytizettel, ezzel szemben valdsziniivé teszi
a hangutanzd eredetet. A hangutinz6 eredet melletti anal6giaként felhozhat6 a latin
tarantantara, a francia tarot, a szerb tarakac és a horvat taroro.’® Haraszti Emil ono-
matopoeia alapi vizsgilatiban kifejti, hogy a tara prefixum igen sok nyelvben
(vend-taragaw, horvat-taroro) atvonuld hangutinzé gyok, amely a hangszernevek
elnevezésében jelentkezik.’® Az eredetileg ,,taragaté” sip elnevezésbdl tehit a népeti-
moldgia ttjan alakult ki a tArogato sip, majd a sip elhagyasaval a tarogat6 elnevezés.

A lausitzi szorbok szintén hasznilnak egy eredetileg duplanadnyelves nyelv-
sipot, amelynek hangutinzé eredet( elnevezése a tarakawa vagy taragaw. A szorb
pasztorok korében 1682-ben bukkan fel eldszor a hangszertipus, és a 18. szdzadban
éli fénykorat.”” Biro Izabella szerint Métyas kiraly katonai révén, esetleg a 17. sza-
zadban vandorl6é német zenészek altal keriilt a tarakawa Lausitzb6l Magyarorszag-
ra, és az idegen elnevezés magyarositisaval alakult ki a magyar tirogat6 elneve-
z6s.%® Curt Sachs véleménye szerint a tirogatd kifejezés osszefiiggésbe hozhaté az
1600-as évek raratantara-trombita onomatopoetikus kifejezésével, ezért Bird Iza-
bella is arra a végkovetkeztetésre jut, hogy a tdrogatd sz6 hangutinzo eredetd jove-
vény kifejezés.

Réthei Prikkel Maridn a tirogat6 kifejezést Baranyai Decsi Csimor Janos pro-
verbium gytjteményében levé magyardzata utdn (,Szitockal, 4tockal tirogatdé em-
ber”) metaforikus hasznalatd, 1armazo6, kiabaloé ember jelentésben véli elképzelhe-
tének.” Ez a magyardzat parhuzamba hozhat6 Pais Dezs a gajdol kifejezésre vo-
natkoz6 nyelvészeti vizsgalatival, ahol arra a végkovetkeztetésre jut, hogy a 13-14.
szdzadi tulajdonnévi alkalmazasu, ,trombitds” jelentésti gajd-ot el6add, személyt
jelentd sz6 a késGbbiekben a gajdos, gajdoskodik szavak formijaban a részegség je-
lentéskorébe tartozo kifejezéssé valik.*

Magyar nyelvteriileten a 17-18. szdzadban a népi salmejeknek két elterjedt
elnevezése a 10roksip és a tdrogatd. Ez utdbbi elnevezés tudatos atvétele a szimpla
nadnyelves, billentytizettel ellatott, szintén tdrogatonak elnevezett hangszertipus,
amit 1896-ban Schunda-Venczel Jozsef pesti hangszerkészitd és zenész fejlesztett ki
a korabbi billentyilzet nélkiili, duplanadnyelves nyelvsipb6l. Az eredetileg dupla-
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nadnyelves horvat taroro és a szorb tarakawa a késébbiekben szintén szimpla-
nadnyelves klarinétfavokaja hangszertipussa alakult.

Séarosi Balint a toroksip és a tirogatd hangszer elnevezéseket kotGjellel irja,
mert a két elnevezést egymds szinonimajinak is tekinti.®' Pavai Istvan szintén szi-
nonimaként kezeli a tordksip és a tdrogato hangszer elnevezéseket.®* Matray Géabor
a tdrogato, a torok vagy rakoczi-sip elnevezéseket egy klarinéthoz hasonld, de igen
larmas, visitd hangszertipusnak irja le, és valdszinlinek gondolja, hogy azonos a
Bél Matyas altal ,tibidnak” nevezett régi magyar nemzeti hangszerrel .

Csorsz Rumen Istvdn és Sudiar Baldzs a témakdrrel b&vebben foglalkozo
konyviikben hivatkoznak Gyulai Ferenc 1703-as napldjara, amelybdl kideriil, hogy
van rd példa, amikor a két hangszert egyszerre emlitik, felvetik annak lehet&ségét,
hogy két kiilonboz6 duplanadnyelves nyelvsipot takarhatnak az elnevezések.® Ré-
thei Prikkel Marian nyelvészeti fejtegetésében szintén azt a végkovetkeztetést vonja
le, miszerint a tdrogaté és a téroksip nem azonos egymassal.®® Haraszti Emil a ta-
rogatd sip torténetiségét vizsgald tanulmanyaban ramutat arra, hogy milyen sokféle,
sokszor egymastol kiilonboz6 favotestekre is alkalmaztdk az elnevezést.®® Gabry
Gyorgy szintén azonos hangszernek veszi a tdrogatot és a tordksipot, de megjegyzi,
hogy a tarogat6 valdszinileg gydjt6fogalom.®’

A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szOtra szerint a tdrogato széalak 1611-
ben jelenik meg el6szor, de a tirogat ige €s annak hangszernévvel val6 kapcsolata
1585-bdl, Calepinus latin-magyar szotardbdl ismert Billegetd sip tarogato sip for-
méban.® Ennél kordbban, a Murmellius-féle 1533-as latin-magyar szojegyzékben
is megtaldlhaté ascaula-taragato syp alakban, de Eri Péter szerint a gorog eredeti
ascaulas alak miatt dudat is jelenthet.®

A toroksip kifejezés pontos megjelenését illetden megoszlanak a vélemények.
Csorsz Rumen Istvin szerint a toroksip elnevezés magyar forrdsokban csak 1643-
t6] adatolhat6.” Sarosi Balint a 17. szdzad végére teszi a toroksip elnevezés felbuk-
kanasit és a 18. szazad elejére a gyakoribb el6fordulasat.”! Gabry Gyorgy szerint a
16. szazadtol terjedt el a toroksip a magyar tabori és rezidencialis zenében.” Réthei
Prikkel Marian a toroksip kifejezést a 17. szdzadhoz koti, és kimutatja Thokoly Im-
re napléjaban, Zrinyi Ilona egyik levelében és Vass Gyorgy 1684-b6l datilt naplo-
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jaban.” Esze Tamas tanulméanyaban olvashatd, hogy a II. Rakoczi Ferencet 1708-
ban hajnali muzsikaval koszont6 zenészek kozott vannak trombitasok és siposok. Ez
utobbiak kozott kiilon dijazzak a ,,torok és a salezmai” siposokat.’

Réthei Prikkel Maridn a tdrogatd és a tOroksip elnevezés kozotti mintegy
szdzéves kiilonbséggel magyarazza a két hangszer kiilonbozd eredetét, és ugy véli,
hogy a késGbbiekben bekdvetkezett jelentésatvitel soran kezdték el a két eltérd fel-
épitésii és eredetli nyelvsipot egymés szinonimajaként is nevezni.”” Darvas Gabor ki-
emeli, hogy a 12-13. szizad képzémiivészeti és irodalmi forrasaiban kétféle dupla-
nyelves pasztorsipot (salmej) lehet taldlni. Az egyik harsany hangu, széles testd tipus,
és Nyugat-Eur6paban elterjedt, mig a masik, Kozép-Eurdpaban elterjedt tipus kes-
keny testi, korte alaku télcsérben végz3ds, finomabb hangszind nyelvsip.”

Az ikonografia attekintése a 16-18. szdzad kozotti id6szakban morfoldgiailag
kiilénb6z6 nyelvsiptipusokat mutat. JOl elkiilonithetd egy hosszabb és egy rovidebb,
illetve egy kupos és egy trombitaszert tolcsérben végzdd6 tipus. Mivel egyazon
miivész dbrdzolasai kozott a nyelvsipok tobb tipusa is fellelhetS, ezért az dbrazola-
sok nagy része valdsaghtinek tekinthets.

A duplanadnyelves népi salmejek jelenléte Magyarorszagon 1510 utidn ada-
tolhat6, mert az Esztergomi Keresztény Muizeumban taldlhat6 felsG-magyarorszagi
fafaragison az Atyaisten lathat6 zenél6 angyalokkal, melyek koziil az egyik egy ho-
lyagdudan (Platterspiel), a mellette all6 angyal pedig egy duplanidnyelves népi
salmejen jatszik, amely jol felismerhet6 a kipos furatirdl és az ajaktimasztd ko-
rongjarol (piruett) (8. kép).”” Ugyanezt a fafaragvanyt Zolnay Laszlé konyvében a
15. szazad végére keltezi.”® A Magyar Nemzeti Mizeumban 6rzott Beliczay-féle ta-
rogaton megtaldlhaté az ajaktdimaszté korong, amely szarubol késziilt, és egy zsi-
ndrral volt a hangszerhez erGsitve (9. kép). Papp Géza szerint toroksiposok lathatd-
ak Daniel Hopfer (1471-1536) rézmetszetén.” A képen 1évé hdrom lovas zenész
egyike trombitdn, a masik hélyagdudan (Platterspiel), a harmadik pedig leginkabb
valamely ujjnyilas nélkiili nyelvsipon jatszik, legalabbis erre utal a hangszer csdvén
lathat6 spirdlis csavarmenet.

1600 koriil késziilt egy kdrmdcbinyai kardtdncot bemutaté kép, amelynek
bal fels§ sarkdban egy trombitin és talin két nyelvsipon jatszé zenész lathatd.*
1652-bdl szarmazik Mauritius Lang rézmetszete, amelyet Hans Rudolf Miller rajza
utin készitett. A kép cime: A négy Esterhdzy temetése Nagyszombatban zenekisé-
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rettel. A hatos képrészleten a trombitis lovasok elStt két hosszi, a trombitdk tolcsé-
réhez hasonl6 végi nyelvsip lathatd, amelyeken az ujjnyilasok is kivehetSek.®!

Bruckhard von Birkenstei 1686-ban kiadott geometria tankdnyvében Justus
van der Nypoort ,,Hajdatinc Kapronca el6tt” cimd metszetén harom szablyaval,
guggolos-ugrds tincot jard hajdd mellett 16 hajdd egy hosszi, kiipos végl fivos
hangszeren jatszik (10. kép).®

Bél Matyas 1742-es Notitidjanak Nograd megye cimeres fejlécén Abraham
Kaltschmidt ,,Hajdatdnc” cimd metszete lathatd, amelyrél Galavics Géza megalla-
pitja, hogy Nypoort Kapronca latképének hajditancot 4brazold metszetét kovette.*
Mivel a bécsi rajzolé nem személyes élményét rogzitette, hanem Nypoort képét vet-
te alapul, valdszintileg emiatt a hangszer mar nem kipos, hanem trombitaszerd tol-
csérben végzddik.

Keresztiry Dezs6 - Vécsey Jen$ - Falvy Zoltan ,,A magyar zenetorténet ké-
peskonyve” cimli munkijukban a hangszertipus tobb 18. szizadi dbrizolasa is ta-
nulmanyozhat6.® Roévid, kapos csGvégli duplanadnyelves nyelvsiptipus figyelhetd
meg Martin Engelbrecht 1743-1750 k6zotti metszetsorozatanak ,,Sipos” cimi 4bra-
zolasan, ahol egy bocskoros, szablyat és puskat visel6 gyalogos katona jatszik a
hangszertipuson (11. kép). Ajaktdmaszté korong nincs a hangszertipuson, viszont a
felfajt pofazacskok itt is jol kivehet6ek. Martin Engelbrecht 1743-1750 kozotti réz-
metszetsorozatabol ismert a ,, Kuruc ezredsipos” cimi kép, amelyen egy lovon il
kuruc katona jatszik egy viszonylag hosszi, enyhén tolcséres végd nyelvsipon
(12. kép).

Szintén Martin Engelbrecht 1743-1750 kozotti rézmetszetsorozatabol ismert
a pandir markotinyosnd alakja, aki tekerSlantot tart a kezében, viszont a mellette
allo gyermek bal kezében egy rovid kipos csovii hangszer lathat6.

1770-b6l szarmazik Oetinger ,,tdrogat6 sipos” cimi metszete, ahol egy lovon
il6, huszarcsidkos katona jatszik egy rovid, kipos végli hangszeren. A zenész két
pofazacskéja kidudorodik, amely jellemz6 a duplaniddnyelves népi salmejek meg-
szOlaltatasanal (13. kép).

Oetinger masik, 1790-es rézkarcan egy féuri kertben a fanak tAmaszkodo ze-
nész lathatd, aki kipos végii nyelvsipon jatszik. A kép alatti szoveg: ,, Wie gliiklich
ist ein deutscher Mann, der untern Ungarn ungrisch kann”, vagyis: ,,Mily boldog
egy német férfi, aki magyarok kozt tud magyarul”.

A 19. szizad elején a toroksip elnevezés kezd eltlinni, és a tirogatd elneve-
z€s allanddsulva a hangszertipus presztizs hangszerré, s emiatt leginkabb az egyhazi
és vilagi tisztségek beiktatasi szertartisanak kiséré hangszerévé valik. Az egri érse-
kek, igy Eszterhazi Karoly 1790-es, Fuchs Ferenc 1804-es és Fischer Istvan 1807-es
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beiktatisan jasz és kun tdrogatosok jatszanak.®® A nyitrai piispok, Palugyai Imre
1839-es székfoglalasan egy Ligats vezetéknevi tarogatds (itt tarittyds) jatszik, akinél
csaladi hagyomany volt a muzsikalas.®® Somogyi Antal jaszkun kapitiny 1815-0s
beiktatdsakor a kunszentmikl6si Selyem Istvan jatszott tirogaton. Az aradi f6ispan,
Wenckheim Jézsef 1825-0s beiktatdsin egy Nograd megyébdl hozott fekete inges-
gatyas tarogatos jatszott.)” Az abaiji fGispan, Karolyi Lajos 1830-as beiktatisin tobb
tarogatos is jatszott.®®

A tarogatd, népszer(iségének koszonhetSen, 1839-ben a Nemzeti Szinhdzban
Gail Jozsef ,,Svatopluk” cim{i drdméjaban mint ,,6 régi magyar” hangszer szintén
szerepet kap.¥ 1853-ban az akkor indulé Délibab cimii folydiratban grof Fay Istvan
inditvdnyozta a tirogaté mint ,,6s-eredeti magyar hangszer” haladék nélkiili felkuta-
tasat és gytjtését. A Vasarnapi Ujsig 1859. évi VI. évf., oktdber 23-i szdmaban
grof Fay Istvan felszolitja a cigdnyzenészeket, hogy tanuljanak meg tirogat6zni, és
vegyék be a hangszert a cigdnyzenekarokba is. A felszolitisra reagilva Nyitrarol,
Jaszberénybdl, Tarkevérdl, Arokszallasrél, Tabr6l, Rimaszombatrél, Kunszentmik-
165161 és Tinnyérdl is érkeznek a ,,Vasarnapi Ujsagba” tarogatokrol szolé hirada-
sok.” Fay Istvan grof felhivasdnak koszonhetSen Virdg Lajos még 1853-ban mésol-
tatott egy kunszentmikldsi tarogatot, és elkiildte a Nemzeti Miizeumnak.

Az 1853 és 1864 kozotti idGszakban a Nemzeti Miizeumba kertilt tAirogatokat
Géabry Gyorgy mutatja be tanulmanyaban.”’ A bemutatott példanyokon jol lathat6
morfoldgiai egyezések figyelhet6ek meg. Ilyenek a kipos kialakitdsi hangszertest,
amelybe villas toldalékcsdvel illeszkedik a duplaniddnyelv (14. kép). Az ujjnyilasok
szama valtozo, lehet 6-7-8 felsG és egy als6 allasd ujjnyilds a hiivelykujj szamara.
A nyolcadik hangnyilast Gibry Gyorgy ut6lagos fejleménynek tartja. A Gabry Gyorgy
altal bemutatott hat hangszer koziil négy kozos jellemzdje, hogy harang vagy kiipos
tolcsérben végzddik. Az 1853.52, kés6bb K55.451.c leltari szdmud, Virdg Lajos
kunszentmiklési gytijté altal ajandékozott tdrogatérdl kideriilt, hogy az 1864.58,
késGbb F57.6426-0s leltari szam, in. Beliczai-tdirogatd masolata (15. kép).

Az eredetileg zsaimbéki, majd Kunszentmikldsra ko6ltdz6 Beliczai csalad tu-
lajdonaban levé tarogatordl Borsi Karoly a csalad eredetét vizsgalva kijelenti, hogy
II. Rékoczi Ferenc idejébdl vald.”? A grof Andrassy Mand éltal adomanyozott 6t6-
dik hangszer (Itsz.: 1860.53) a tenor obodhoz hasonl6, korte alakii hangtdlcsérben
végzidik, mindossze egy ujjnyilas van rajta, és a befiivd nyilasat fabol esztergalt,
lyuggatott gdmb alakd szélsapka fedi (16. kép). Gabry Gyorgy hibasan a téroksipok
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t.” A téves azonositashoz hozzajarulhatott, hogy ,,A

kozé sorolja be a hangszertipus
magyar zenetorténet képeskonyvé”-ben szintén tévesen, toroksipként szerepel
ugyanez a hangszer.**

Csorsz Rumen Istvan jegyzi meg, hogy a hangszertipus nem a duplanidnyel-
ves aerofon nyelvsipok, hanem a membranofon hangszercsaladba tartozo, fivassal
megszolaltatott mirlitonok kozé tartozik.” A hangszer valoban a 17-18. szazadi rit-
ka, in. hagyma vagy eunuch sipok kozé tartozik, és tigy hasznaltdk, hogy a szél-
sapka nyilasaiba beszéltek vagy énekeltek.” A hatodik hangszer Kelecsényi Jozsef
ajandéka (Itsz.: 1859.60), s a tobbitdl eltérd kiképzésl, hengeres furati, tdlcséres
végzbdésti. A formai eltérést Gabry Gyorgy a tobbi 18. szazadi tirogatétdl eltérd
19. szazadi elkészitéssel magyarazza.”” Csorsz Rumen Istvan az altala ismert tizen-
két toroksiprol és tarogatorol készitett dsszehasonlitd elemzést.”® Ebbdl kilenc ma-
radt fenn, €s haromrodl csak irattari adat alapjan all informaci6 a rendelkezésiinkre.

A felsorolt hangszereken kiviil még a gyulai Erkel Ferenc Mizeum néprajzi
gyljteményében is taldlhat6 egy ismeretlen szdrmazisi (a mizeum régi anyagibol
vald), hét fels6 és egy alsé ujjnyilast, bronzbdl késziilt toroksip. A hangszer erede-
téhez magyarizatul szolgilhat, hogy Gyulidn 1842. majus 16-17-én Karolyi Gyorgy
Békés megyei f6sipan székfoglaldsa alkalmabol Hajdd Laszl6 tirkevei ligyvéd taro-
gaton jatszott.” Ezért nem zarhato ki, hogy az altala hasznalt tirogaté maradt fenn
az Erkel Ferenc Miizeum néprajzi gyijteményében.

A 77.80.1. leltari szamd hangszer enyhén kénuszos csovi, és a végén trom-
bitaszerl tolcsérben végzddik. A csdvet €s a tolcsért peremgy(rids kialakitds va-
lasztja el egymast6l. A hangszerhez tartozik még egy 92 mm hosszisigd, azonos
anyagl bronz villabetét is, amelybe a duplaniddnyelvet illesztették. Ilyen villabetét
megtalalhatd a Bethlen-féle tirogatéon és a Beliczai-féle tirogatén is. Az észak-
afrikai népi salmejeknél a villabetét 180 fokos elforditisaval a legfelsd ujjnyilast le-
zarjak a hangszeren, mellyel az alaphangot lehet modositani. '

Pap Janos szerint a forgathat favilla a tirogatokon és toroksipokon arra
szolgalt, hogy a legfels6 harom ujjnyilas lezarasaval lovas katonai jelad6 hangszer-
ként funkcionaljon, és egy kézzel is meg lehessen szdlaltatni.'”' Megjegyzendd,
hogy a fennmaradt lovas tirogat és toroksipos abrazolasok mindegyikén két kézzel
fogjak a hangszert, illetve a gyulai toroksip villabetétjével csak a két felsG és az al-
s6 allasu ujjnyilast lehet lezirni.
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A gyljteményekben taldlhaté hangszerek kozos jellemzGje, hogy bar nem
maradt fenn a nadsipjuk, de valészindleg mind duplanidnyelves ajaksip. Altalanos
a hét felsG és az egy als6 allasd ujjnyilas. Az arokszallasi hangszernek a Vasarnapi
Ujsag 1859. évi 44. szamaban talalhat leirdsa szerint tiz felsé és egy alsé nyilasa
volt. A leir4s alapjan feltételezhetS, hogy a hangtdlcsér nyilasait is beleszamoltak és
igy 7+1 ujjnyilasa tarogatérdl van sz6. Szintén a 7+ 1-t81 eltérd a Virdg-féle taro-
gatén a nyolc felsd és egy alsé allasa ujjnyilas, de Gabry Gydrgy szerint a nyolca-
dik ujjnyilas kiképzése utdlagos fejlemény.'*”

Az észak-afrikai népi salmejeken a hangtolcséren levd nyildsokat hangolasra
hasznaljak olyan médon, hogy amikor hosszabb duplanadsipot helyeznek a fivonyi-
lasba, az apr6é hangnyilasokat nadpockokkel eldugaszoljak, illetve rdvidebb nadsip
alkalmazasa esetén ezeket nyitva hagyjak.

A 19. szdzadban Magyarorszagon a hangtdlcséren talalhaté hangold nyilasok
funkcidjat mar nem ismerték. A Zenészeti Lapok 1864. évi 16. szAmaban az ,,6si”
tarogato, billenty(izet nélkiili megijitasat javasolé Hajdi Laszlé szerint ,,nagyobbi-
tott tAirogatoénk tolcsérje hogy a haszontalan lyukgaldsai mell6ztethessenek a réginél
aranylag rovidebb de nyiltabb, teltebb lehet”. A tdlcséren elhelyezett hangolé nyila-
sok az als6 hangok intonacidjat javitottdk. Pap Janos szerint a 2-3-2-es elrendezésii
hangol6 nyilasok kialakitisa az iszldm szdmmisztikdval fiigghet Ossze, mert a ba-
rokk salmejeken csak két hangol6 nyilas volt.'” A Beliczai-féle tirogatén, a rima-
szombati toroksipokon és a szekszardi toroksipon is ugyanez a 2-3-2-es elrendezé-
sl hangol6 nyilas kialakitas figyelhet6 meg. A szekszardi toroksipon az ujjnyila-
sokhoz képest két oldalt elhelyezkedd két-két hangnyilas folott, illetve az ujjnyila-
sokkal megegyez6 oldalon a kialakitott hairom hangnyilas folott 1éptékaranyosan
még egy-egy hangnyilas be van jel6lve, de nincs kiftirva.

Egyediil a Beliczai-tdirogaton maradt meg a korlégzéses jatékmodnal hasznalt
ajaktimasztd korong, amely megtimasztja a zenész szijat, és megakadilyozza,
hogy a duplanyelves nidsip til mélyen, a zenész szijiiregébe csisszon. Amint az a
19. szazadi reflexiokbol kideriil, ebben az id6ben Magyarorszigon mar nem hasz-
naltak az ajaktimaszté korongokat. A Vasarnapi Ujsag 1859. évi 47. szamaban mu-
tatjak be a Nemzeti Muzeumban 6rzott tirogatokat, és a Beliczai-tarogatd leirdsanal
olvashatd, hogy ,ezen csére van illesztve egy kis tanyér alakd lap (mi legyen a
cz€lja nem tudjuk)...”. A billentyiizet nélkiili tirogaté6 modernizalasat szorgalmazo
Hajdt Laszl6 a Zenészeti Lapok 1864. évi 16. szamaban irja, hogy ,,...a rézcsére
alkalmazott tinyérocska, mint f6losleges cifrasag elmaradhat”.

A tOroksip elnevezés alapjaul szolgdlé duplaniddnyelves nyelvsiptipus a
zurna, amely tobb méretben és formaban is létezik Torokorszagban.!® A hengeres
és kapos furat kozotti valtozatok mellett nagyon eltérd formakat képviselnek a hang-

12 GABRY 1967. 254.
13 PAP 1994, 182.
14 PICKEN 1975. 41. kép.
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szer végének kialakitdsdban is. A zurndk lehetnek enyhén kiipos kialakitisiak és
0blos, trombitaszerd tolcsér végzddésiek, de kozos jellemzGjiik, hogy a hangszer
végén kialakitott hangtolcsér nincs peremgyfiriivel elvalasztva a hangszer testét6l.'®
T6liink délre szintén megtalalhatd a két kiilonbozd felépitési és elnevezésti dupla-
nadnyelves nyelvsipforma: a Dalmacidban hasznilt hat ujjnyilasos, hengeres furatd,
peremgyfrivel elkiiloniil6, enyhén kapos tdlcsérben végzddd sopila és a Macedoni-
4ban elterjedt hét ujjnyilasos, kiipos furatd, tdlcséres végi zurla (17. kép).'%

Gorogorszagban a levantei kereskedelmi hatdsoknak kdszonhetden két nyelv-
siptipus maradt fenn.'”” A Gorogorszag kozépss részein elterjedt karamouza, amely
felépitésében a zurnara hasonlit, de az elnevezés a francia cornamuza hangszernév-
re utal, amely Michael Pratorius lefrasaban egybillentyts, szélsapkas, duplaniddnyelves
salmej tipus, illetve egy francia dudatipus (18. kép).'® Gorogorszag makedoniai te-
riiletein ezzel szemben a zurna elnevezési duplaniddnyelves nyelvsip az elterjedt.

A néprajzi analdgidkat figyelembe véve magyar duplanddnyelves tarogatd
felépitését tekintve a horvat sopildval, a szorb tarakawdval és az olasz pifferéval
rokonithaté (19. kép). Ko6zos jellemzGjiik a kipos belsé furat és a kipos, perem-
gy(rivel elvdlasztott hangtolcsér, amely jegyek a 17. szdzad végi, korai kétbillen-
tylis oboan figyelhet6ek meg. Ezzel szemben a peremgyf(rds, hengeres furatd, t6l-
cséres végi toroksip az észak-afrikai és a kozel-keleti zurna hangszertipussal roko-
nithat6, amely az elnevezésébdl itélve az oszman torokok altal keriilt magyar nyelv-
teriiletre. A torok hangszertipusoktdl a peremgytrd kialakitisa kiillonbozteti meg,
amelyet eredeti funkcidjat elveszitve, csak diszitésként alkalmaznak. Eredeti funk-
ci6jaban a reneszansz kor fliivos hangszereinél jelent meg a peremgytrd, és a tolda-
Iékelemek szét- és Osszenyomasaval finomhangolast tudtak végezni a hangszereken.

A duplanyelves toroksip és tirogaté az 1800-as évek utolsd évtizedeiben
kezd eltinni a hasznilatb6l, de az elnevezésében tovabb élt, mert példaul a 20. sza-
zad elsé évtizedeiben a Zemplén megyei Szlirnyegen (Sirnik) a helyi cigdnyprimas
,toroksipon” jatszott, amely hangszer val6jaban egy 19. szizad végi német oboa
volt. A toroksip elnevezés a Bodrogkoz északi részén altaldinossdgban jelolte a
nyelvsipokat, mint a klarinét vagy a schunda-tirogat6.'” Ez lehet a magyarizata
sok, igen jo muzsikus paraszt fidk voltak”.!1°

A tarogatd 1850-es évekbeli virdgzasa kapcsian Suck (a Zenészeti Lapok
1860. év 1. évf.-dnak lapjidban hirom szerz6 haromféleképpen irja a nevét: 68. ol-
dal - Szuck, 116. oldal - Suck, 365. oldal - Szuk) Andras a Nemzeti Szinhaz obo-
istija masoltatta az egyik tarogatdt egy Scripski nevil (neve szintén tobbféle irds-

105 PICKEN 1975. 504.

196 SIROLA-GAVAZZI 1930. 48, 59.
17 ANONAYAKIS 1965.

18 MIDGLEY 1996. 47.

1% SUDAR-CSORSZ 1996. 98.

10 BAKO 1951.
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moddal szerepel), jO hird budai hangszerkészitével. Gabry Gyorgy szerint Suck
Andras tévesen egy korai formaja angolkiirtét masoltatott le.''! Csorsz Rumen Ist-
van szerint viszont a Beliczai-féle tirogatét masoltdk, angolkiirt ndddal megsz6lal-
tatva.''?> Mindenesetre Suck Andris 1859. december 8-an a Nemzeti Muzeum disz-
termében, a rekonstrudlt tirogatdval népies dalokat, Tinddi szerzeményeket és a
Kunok cimi opera egyik romancét el6adva mérsékelt sikert aratott, mert a kozon-
ség kivansagara felmeriil6 Rakoczi-indul6 eléadasat kénytelen volt elutasitani.

1861-ben Suck Andras a hangszert billentyiizettel latta el, és a fogdsrendszert
a klarinét mintdjira megvaltoztatta. Azonban, mint az a Zenészeti Lapok 1861. évi
42. szamabol kidertil, sokan tiltakoztak az 6si magyar hangszer ,mesterséges ido-
mitisa” ellen. Hajdi Laszl6 a Zenészeti Lapok 1864. évi 16. szamaban ,,A tirogatd
tokéletesitése” cimi irasdban a régi hangszerforma billentyik nélkiili, félhanglyu-
kas tokéletesitését javasolja. Ezek utin kereste meg Kildy Gyula, a Magyar Kiralyi
Opera igazgatdja és az Orszdgos Magyar Kirdlyi Zeneakadémia tanira Schunda
Vencel Jozsef hangszerkészitGt, aki a cimbalom tokéletesitésével mar nemzetkozi
hirnevet szerzett, hogy megalkossa a klasszikus zenei igényeknek is megfeleld uj
tarogatot.
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History of the Hungarian Double Reed Instrument
- Jozsef Brauer-Benke —

Resume

In our days, the terms ’popular’ and 'national’ often get mixed up. However,
ethnography has long demonstrated that popular culture can much better be
identified in differentiating the various regions. Therefore, in vain are we familiar
with the fact that, e.g. the Transdanubian long flute type of instrument with 3+2
finger holes has been preserved only in the circles of the Hungarian speaking
shepherds living in Transdanubia, the instrument cannot be considered a national
one. As opposed to that, the double reed instrument of the Kuruts times and the
subsequent single reed Schunda instrument were fully supported by national politics
of the era, so national fame was attributed to them.

Taking ethnographic analogies into account, the early double reed Hungarian
instrument types without keyboard, considering their structure and names, can be
related to the Croatian ’taroro’ or the Sorb ’tarakawa’. Their common charac-
teristics is the cone-shaped inner bore-hole and the bell-shaped acoustic funnel
separated with an O-ring, which characteristics can also be observed on the early
oboe with two keys, of the late 17th century. Since historic evidence shows that the
origin of reeds of the Hungarian double reed instrument type can be dated back to
the 11th century, this instrument type must have been used for several centuries.
Due to this and its military function during the Kuruts times, Reform Age politics
may have been excused for feeling that this instrument was suitable for expressing
Hungarian national character. However, to achieve that, the instrument had to be
transformed and to be developed so that it could meet the musical demands of the
era, through which the Schunda single reed instrument could worthily become a
Hungarian national musical instrument. It should also be noted that, concerning
other viewpoints as well, due to its prevalence among the shepherds, in addition to
being Hungarian, the instrument can be considered Transilvanian Romanian and
Southern Slav as well. Therefore, it should be emphasized that, as to musical
instruments, the adjectives ’popular’ and ’national’ can only be used when con-
sidering certain given respects.

Bauer-Benke Jozsef

Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem
H-1061 Budapest, Liszt Ferenc tér 8.
E-mail: brauerbenke@gmail.com
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1. kép.
Salmej — Cantigas de Santa Maria, 1280-1283

2. kép.
Zurla (Macedonia)

3. kép.
Zurna (Torokorszag)
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4. kép. 5. kép.
Shenai (Afganisztan) Suona (Kina)
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6. kép. Mizmar (Egyiptom)
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7. kép. A gyulai toroksip
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9. kép. Tarogatok (Magyar Nemzeti Mﬁzéum)
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11. kép. Sipos — Martin Engelbrecht, 12. kép. Kuruc ezredsipos -
1743-1750 Martin Engelbrecht, 1743-1750
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13. kép.
Oetinger - tarogaté sipos,
1770

Tirogatd — Sipos, 1770, Oetinger. Magyar Nemeeti Mitream

14. kép. Tarogatd
(Magyar Nemzeti Mtizeum) e B =
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15. kép. 16. kép.
Beliczai-tarogat6 Eunuch sip - mirliton
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17. kép.
Sopila (Horvétorszag) Karamouza (Gorogorszag)

19. kép. Piffero (Italia)
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DOKUMENTUMOK
A BEKES-TARHOSI ENEKISKOLA (1946-1954) ELETEROL
DR. GYARMATH OLGA HAGYATEKABAN

- S. Turcsanyi Ildik6 -

2007. janius 13-4n, 83 évesen elhunyt dr. Gyarmath Olga nyugalmazott gim-
naziumi tanar, a Tarhosi Enekiskola egykori pedagégusa, a Békés-Tarhosi Barati
Kor titkdra, késébb alelnoke. Kérésének megfeleléen hagyatékdnak egy része,
mintegy 500 db értékes dokumentum, a Békés Varosi Jantyik Matyds Mizeum tor-
téneti gydjteményébe keriilt.

Gyarmath Olga 1923. szeptember 27-én Zalaegerszegen sziiletett, Nagyvara-
don szerzett tanit6i oklevelet. A habort alatt csaladjaval Ausztridba menekiilt.
Salzburgban egy bdérgyarban dolgozott kétkezi munkasként. 1947-1954 kozott Gu-
lyds Gyorgy hivasara a Tarhosi Enekiskola tanira lett. Az Enekiskola feloszlatasa
utin a Dunintilon vallalt munkat, kozben Budapesten magyar-torténelem tanari
szakos egyetemi diplomat szerzett, a nyelvtudoméanyokbodl doktoralt. 1977-ben visz-
szatért Békésre, a Szegedi Kis Istvain Gimniziumban tanitott. Segitéje volt a Békés-
Tarhosi Zenei Napok szervez6gardajanak. A Békés-Tarhosi Barati Kornek titkara,
késébb alelnoke; a BETAZEN keretében miikdds ,,Szép Magyar Beszéd” tanar-
tovabbképzd tanfolyam szervezdje, el6addja lett. 2001-ben jelent meg Onéletrajzi
indittatast konyve, ,,Tudsz-e Tarhosért lelkesedéssel dolgozni?” cimmel. Munkas-
sagat, életmlvét 1989-ben Békés Varosért kitiintetéssel, 2004-ben a Magyar Koz-
tarsasig Bronz Erdemkeresztjével ismerték el.

Mizeumunkba keriilt hagyatékanak legértékesebb része a Gulyas Gyorgy al-
tal alapitott, az orszag elsé allami ének- és zenei altalanos iskoldja rovid miikodési
idejébdl (1947-1954) szarmaz6 dokumentumanyag. A Kodaly-elveken alapul isko-
la a vidéki tehetséges gyermekeket kivanta felkarolni. ,,A békéstarhosi iskolaalapi-
tas azt a célt szolgalta, hogy felkutassa az arra érdemes zenei tehetségeket, féleg a
vidéki gyerekeket, és biztositsa szamukra a tanulas, a zenei képzés és tovabbtanulas
lehetGségét” — ahogyan maga Gyarmath Olga vallotta.! Az évtizedeken 4t megGrzott
iskolai fiizetek, dolgozatok, rajzok a didkok mindennapi életét mutatjak be, mig a
tanmenetek, tanari feljegyzések, meghivok, tajékoztatok, egyéb hivatalos iratok az
igyeksziink ezittal ismertetni, lehetSleg kronologikus rendben.’? A dokumentum
természetétSl, tartalmatol fiiggden esetenként annak teljes szovegét is kozzétessziik,

' GYARMATH 2001. 25.
2 Eziton koszéném lektoromnak, Bencze Laszloné dr. Mezd Juditnak lektori véleményében adott
hasznos jotanacsait, szives timogatasat.
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hiszen ezek szOhasznilata, stilusa, hangulata egyfajta lenyomata az adott korszak
tarsadalmi, politikai viszonyainak, elvarisainak. Bir Gyarmath Olga hagyatékdban
nagy mennyiségi foto is szerepel, ezek nagy része mar megjelent az énekiskolarol sz6-
16 konyvekben, igy kozzétételiik megismétlésétdl inkabb eltekintiink.

Az emlékanyag tarhosi iskolara vonatkozd részének legkorabbi keltezésd da-
rabja® Gulyas Gyorgy gépelt megnyitobeszéde, melyet 1947. februar 15-én, a tar-
hosi Enekiskola iinnepélyes megnyitisa alkalméval mondott. A sargult lapokon meg-
6rz6dott beszédet maga Gulyas Gyorgy mar teljes egészében kozolte ,,Blineim...
blineim?” cimi konyvében,* igy abbol most nem idéziink.

Talalunk a hagyatékban tobb tanuldonévsort, idérendben elsé egy ,Kimut a-
t 4 s 1947. évi jilius 20-4n, és augusztus 10-én megtartott képességvizsgilaton® fel-
vett tanulokrol”. Bar a lista lathatoan nem teljes, csupan egyetlen lapja® maradt meg
107 gyermek adataival, néhdny kovetkeztetés azonban igy is levonhat6 bel6le. A je-
lentkezett gyermekek nagyobb része (77,2 %) Békés megyei, koziilik 16 békési és 2
tarhosi didk is van. A szomszédos megyék viszonylatiban érdekes jelenség, hogy
mig Csongradbdl és Hajdu-Biharbdl csupan 1-1 nevet, addig Jasz-Nagykun-Szolnok
megyébdl 13 nevet talilunk a névsorban, Osszességében pedig a szomszédos me-
gyékbdl jott a felvételiz6k 15,2%-a. Vagyis a leend6 didkok 92,4 %-a viszonylag
kozelrél érkezett az Enekiskoldba. A legtivolabbi telepiilés a Baranya megyei Vo-
kany, de Budapestrdl (1 f6), Pest megyébdl (2 f6) és Borsod-Abauj-Zemplén me-
gyébdl (2 £6) is jottek. Igen nagy a képességvizsgan elért ponteredmények szorasa,
18 ponttd]l 36 pontig terjed a hatdr. A lista legismertebb neve Szokolay Sandor ze-
neszerzGé, aki a liceum I. osztilyaba kérte felvételét, és a vizsgan az egyik legma-
gasabb eredményt, 36 pontot ért el.

Neve szerepel egy masik listan’ is, Bencze Laszlo és Mez6 Imre neve mel-
lett, amely ,, A Békés-tarhosi allami ének és zenei szakirdnyu Liceum érettségizett
tanulok adatai”-t tartalmazza, kelt 1950. jdlius 2-4n. A 9 érettségizett didkot felso-
rol6 iraton a tanuld neve mellett szocialis szairmazasat, a sziilk foglalkozasat, a ta-
nulé lakcimét jegyezték fel, valamint azt is, hogy az illetd tovabb akar-e tanulni.
Ebben az oszlopban kivétel nélkiil ,,igen” szerepel. A didkok tobb mint fele, 5 f6
értelmiségi szarmazasud, 4-nek az egyik sziilGje tanit6. Hairman munkis kornyezet-
bdl jottek, és csak egyikdjiik sziilei parasztok.

Orziink még egy 1951. julius 23-an kelt kimutatast® az 1. gimnaziumba fel-
vettekr6l, melyet az igazgatd megbizasabdl Holld Sandor tanar terjesztett fel a Me-
gyei Tanics Oktatasi Osztilya szdmara, Csete Jozsef el6adonak cimezve. A név-
sorban a tanul6 neve mellett annak szocilis kategoridjat, lakhelyét és a fizetendd

JMM.BT. 2007.1.143.
GULYAS 1988. 43-45.
A képességvizsgélatrdl részletesebben: CSENDE 1976. 34.
JMM.BT. 2007.1.124.
JMM.BT. 2007.1.160.
JMM.BT. 2007.1.159.
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juttatast tiintették fel. Lathatéan az Enekiskola hire orszdgosan elterjedt, a didkok-
nak mir csak alig tobb mint a fele (10 f6, 53%) Békés megyei, tovabbi 21% a
szomszédos megyékbdl érkezett, de jottek Bacs-Kiskunbdl (Ordasrél 1 £6), Borsod-
Abaiij-Zemplén megyébdl (Miskolcrél 1 £6), Ujpestrél, Szabolcs-Szatmarbol (Nyir-
batorbol 1 6), mig a legtdvolabbrdl beiratkozott elsds Paparol vald. A sziil6k fog-
lalkozéasat tekintve a megoszlas igen egyenletes, 7-6-6, vagyis a didkok !/3-a értel-
miségi, '/3-a munkds és '/3-a paraszt szirmazasd. Igen érdekes a fizetends térités
megoszlasa, a tanulok tobb mint '/3-a (7) ingyenességet kapott. Esetiikben nagyja-
b6l azonos szdmu az értelmiségi, munkis vagy paraszt szirmazasi. Koriilbeliil
ugyanennyien, 8-an a legalacsonyabb téritési dijat, 50 forintot, mig ketten 100,
szintén ketten pedig 150 forintot fizettek, ez utdbbiak sziilei munkasok voltak.

Az iskolai oktatdsr6l némi informéacidt ad a gytijteményben taldlhatd két ora-
rend, melyeket Gyarmath Olga osztdlyfénokként jegyzett. Az egyik® 1949. VI. hora
keltezett, a VII. osztily Orabeosztisit az igazgatd, Gulyds Gyorgy is jovahagyta
alairdsaval (1. kép). A tanitasi id6 heti 6 nap (hétf6-szombat), 3 napon 4, a masik 3
napon 5 6rdja volt a didkoknak. Ez a 27 6ra nagyjabdl megfelel az altalanos iskola
hetedik osztilydban most kotelez6 28 Oranak, az orak Osszetétele azonban tébb
szempontbdl kiilonbozik. Heti 5 érdban tanultik a gyerekek a magyar nyelv és iroda-
lom tantirgyat, heti 1 torténelem, 2 foldrajz, 3 fizika, 3 szamtan, 2 rajz, 2 testneve-
1és, 3 gazdasagtan (zaréjelben megjegyezve: kézimunka) 6rajuk volt. Az 6rarendben
szerepel heti 1 6ra szabad beszélgetés, és heti két 6ra ,,Az ember élete” (talan biol6-
gia) tantargy, valamint egy vallisora is. Ami meglepd, hogy ebben a hivatalos tabla-
zatban csupan 2 énekorat tiintettek fel. Van viszont egy mésik!? iratunk, ,,Az Orszi-
gos Allami Enek és Zenei Korzeti Altalanos Iskola helyi oraterve 1950 évre”, ame-
lyikben kissé més beosztassal taldlkozhatunk, tobbek kozott az el6bbi esetben hidnyolt
nagyszdmil énekoraval. Természetesen minden évfolyam Oraszamat kozlik, minket
azonban csak a hetedikesek idGbeosztasa érdekel. Itt Osszességében mar 36 Ora szere-
pel (nyilvan ez délutani elfoglaltsagot is feltételez), magyarbdl heti 6, torténelembdl
2, foldrajzbdl 2, fizikabdl 4, szimtanbdl 3, rajzbol 2, testnevelésbdl heti 1 6ra. Az
~ember élete” (biologia?) 2, szabad beszélgetés heti 1 6raban folyik, és tjdonsagként
talalkozunk heti 3 6ra orosz nyelvi oktatassal is. Enekiskoldhoz méltéan helyrebillen
az ének-zene oktatdsanak kérdése is heti tiz 6raval, az alabbi megoszlasban: 4 ének, 2
tarsas zene, 2 zongora és 2 misodik hangszeres Ora.

A gylijteménybe keriilt még egy keltezés nélkiili és szignalatlan 6rarend'’ is,
melyen Osszességében 24 ének-zenei foglalkozast tiintettek fel. Mivel ez sehogy sincs
Osszhangban a feldolgozdsokban'? kozolt, kozpontilag elfogadott, osztalyonkénti heti 9,
illetve 10 zenedraval, Ggy gondoljuk, talan a szaktanarképzére vonatkozik:

° JMM.BT. 2007.1.197.
' JMM.BT. 2007.1.121.
' JMM.BT. 2007.1.113.
"> CSENDE 1976. 119, 138, 140.
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Hétf6 Kedd Szerda Csiitortok | Péntek |  Szombat
8-9 Enek- Népzene Muvesz.et—m Zeneelmélet = | Mddszertan
gyakorlat eszt. - krit. > 2
9-10 | Zene-elmélet | Zene-elmélet | Népzene Erllf)l;lg;a- g 5 Moddszertan
S o
. . Enek- A4 Transzp. 2= Enek-
10-11| Zenetorténet gyakorlat Hangképzés Part. oly. " g :,.; gyakorlat
SIS -
11-12 Transzp. Karvezetés | Zenetorténet | Karvezetés | ~ 2 ZCI}C
part. olv. M elmélet
12-1| Zongora Karvezetés Zongora Enekkar

Orziink egy kisebb, kézirassal késziilt beosztast' is, a datum és aldirds nél-
kiili lapocska valdszintileg a zongoragyakorlasra vonatkozhat (2. kép).

Gyakorlo beosztas

IV. gimn. hétfs kedd szerda | csiitortok | péntek | szombat |vas.
Hegedis Ilona d.u. d.u. d.u.
2-3 2-3 2-3
Hubai Etelka d.u. d.u. d.u.
34 34 3-4
Kéti Joldn Este Este Este
8-9 8-9 8-9
Pap Eva Este d.u. Este Este d.u. d.u.
6.15-7.30(3.15-4.30[6.15-7.30 [6.15-7.30 [3.15-4.30|3.15-4.30
Somogyi Réza |d.u. d.u. d.u. d.u.
6-7 6-7 6-7 3-4
Szantho Ilona  |d.u. Reggel |d.u. d.u. Reggel |d.u.
5.30-6.30|6-7 5.30-6.30 [5.30-6.30 |6-7 6.30-7.30
Taméas Magda |Este Este Reggel
6.30-7 6.30-7 6.30-7
Urbéan Erzsébet |Este Reggel |Este Reggel Este Reggel
8-8.30  |5.50-6.10|8-8.30 5.50-8.30 [8-8.30  |5.50-8.30
III. gimnazium
Tari Margit Reggel
6-7
Brasso Erzsébet |Reggel Reggel
6-7 6-7
Kismarton Julia Reggel
6-7

3 Miivészet- eszt.- krit. = Miivészet — esztétika — kritika.
' Transzp. = Transzponalas (zenemd 4ttétele mas hangnembe).

Part. olv. = Partitdra olvasas.
5 JMM.BT. 2007.1.169.
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Az id&pontokbdl azt is megtudhatjuk, hogy a gyerekeknek mar reggel 6-t6l
(s6t 5.50-t61) esetenként este kilencig folyamatosan volt elfoglaltsiguk. Mindezt
azonban szivesen vallaltdk, amint azt Gyarmath Olga Onéletrajzi ihletésd konyvé-
ben' olvashatjuk: ,,N4lunk a nap hivatalosan a hat orai ébresztvel kezd6dott. A
derengésben mar élet volt, fények és hangok. Alig szdlalt meg a kisharang, a zon-
goragyakorlok megteltek gyerekekkel. Nem kellett Sket biztatni a gyakorlasra. »A
zongorahdzakra« — ahogy ezt az épiiletet hivni szoktuk - kiilonben is biiszkék lehet-
tiink. Romépiiletként 6rokoltiik, valaha istallé lehetett, és mi hoztuk tets ala.”

Nemcsak a korabeli tarhosi mindennapokra, de az egész korszakra jellemzd
az a havi nevelési értekezletr6l késziilt'” jegyzékonyv, melyet éppen ezért teljes ter-
jedelmében kozliink. A nagyrészt ideoldgiai indittatdsi hozzaszolasok kozott infor-
mécidkat talalunk kiilonboz6 tantirgyak oktatisi modszerérdl is, az ének- és zene-
tanitasrol, a népdalok fontossagarol. Gulyas Gyorgy egyszer megemliti azt is, hogy
a Tarhoson végzett didkokat szivesen fogadjak a Zeneakadémian.

Jegyz6kdnyv
A Békés-tarhosi Orszdgos Allami Enek és Zenei Szakirdnyd Gimnéazium

és Korzeti Altalanos Iskola nevelGtestiiletének 1950. december 14-én megtar-
tott december havi nevelési értekezletérol.

Jelen vannak a tantestiilet tagjai, tovabba a békési iskolak képviseldi.
Igazoltan tavol: Szabd Andras, Pieke Edit, Adam Sandorné.

Az igazgat6 megnyitja az értekezletet és ismerteti a 1033-2-2/1950. sz.
rendeletet, amely a dec. havi nevelési értekezletet dec. 20-23. kozott kellene
megtartani, de tekintettel arra, hogy késén kaptuk meg az értesitést, az id6-
pont elhalasztdsa nem 4ll modunkban. Felkéri Varga Klarat, tartsa meg eld-
adasat.

Varga Klara: , A szocialista hazafiassigra val6 nevelés.” El6adiasiban a
Koznevelés, Andics Erzsébet: Munkasosztaly és nemzet és Zsdanov: ,,A mi-
vészet és filozofia” konyvek alapjan altalanossigban ismerteti a kérdést.
1./ Mi a haza, 2./ A nacionalizmus. 3./ Mi a kozmopolitizmus? 4./ A szocia-
lista nemzetiség. 5./ A szocialista hazaszeretet jellemzd vonasai. El6adisa
végén kéri a jelenlevdket, hogy a formalis meghatdrozasokat konkrétumokkal
tdmasszak ala.

Az igazgatd felkéri a tantestiilet tagjait, hozzaszdlasaikban igyekezzenek
ramutatni arra, hogy sajat tantirgyukban mivel szolgaljak a szocialista hazafi-
assagra vald nevelést, és a felhozott esetben annak melyik alkotéelemét fej-
lesztették a tanul6kban.

'* GYARMATH 2001. 58.
7 JMM.BT. 2007.1.119.
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Dr. Mezd Imre elmondja, hogy a foldrajz tanitis a szocialista hazaszere-
tetre vald nevelésre sok lehetséget nyijt. Minden orszidggal kapcsolatban
megbeszélik, melyik tiborhoz tartozik. Osszehasonlitja a régi és Gj foldrajz-
tanitast, helytelennek taldlja a Kelet és Nyugat-Eurdpa megkiilonboztetést. A
foldrajzi tények valtozdsa nem dont6 mddon befolydsolja a tirsadalom valto-
zasokat. Ujsagcikkeket iigyesen felhasznalhatunk.

Gulyas Gyorgy: ne csupan a régi és 1j tanitds kozotti kiillonbséget emeljiik
ki, hanem szdmoljunk be konkrét formaban arrél, hogy sajat tirgyunk kere-
tén belill hogyan szolgdljuk az G4j ember nevelését, és hazafiassiganak kiala-
kul4sat.

Varga Klara: ne gondoljunk nagy dolgokra, az iskolai élet minden aprd
megnyilvanuldsa hozzijarul a hazafiassigra neveléshez.

Biborka Roézsa: 0ssze kell kapcsolni a tanitast az élettel. Pl. az emeletes
tortek egyszertsitését hasonlitsuk ahhoz, hogyan kénnyiti meg a dohanygyari
munkis munk3jit az olyan fémlemez, amelyiken sziz mélyedés van, igy a
munkas minden mélyedést kitolt cigarettaval és igy szdmlalas nélkiil pontosan
szaz cigaretta van a dobozban. A magasabb matematika példainil, amelyekre
tobb megoldas van, de egy a legcélravezetSbb, felhivhatjuk a figyelmet arra,

hogy az jitok is ilyen célszerd megoldast talaltak az iparban.

Petd Klara: a szamtantanitast fel lehet hasznalni a fegyelem kialakitisara.
A fizikdval kapcsolatban rd kell mutatnunk arra, hogy az ember le tudja
gybzni a természetet; ezaltal akaratra és munkara vald nevelést végziink.

Kapas Géza: a hazafisdg kapcsolatban van az imperializmus megdontésé-
nek kérdésével. Meg kell mutatnunk a gyermeknek a szocialista tarsadalom
felsGbbrendiiségét, igy a gyermek lelkesedik az eddig elért eredményekért és
6 is tevékeny részesévé akar lenni a szocialista épitésnek. Aktualis djsagcik-
kekkel, az allamok kolcsonOs kereskedelmi szerzddéseinek ismertetésével
felhivjuk figyelmiiket a proletdr nemzetkdziségre. Szamtandran szdmadatok-
kal bizonyitjuk be a kapitalista allamok hanyatlasat.

Biborka Rézsa: Azt hallottuk, hogy ,.kozmopolita az is, aki nem veszi tu-
doméisul a szovjet eredményeket, és ugyanakkor kritika nélkiil fogad el min-
dent, ami nyugatr6l jon”. A szdmtannal kapcsolatban az volt eddig a helyzet,
hogy elhallgattuk a keleten elért eredményeket. Ki hallott pl. Lobacsevszkijrdl,
aki Bolyaival és Gausszal egyidében felfedezte a nem-euklideszi geometriat?
Vagy: Euler tétele szerepelt az érettségi tételek kozott, mégis kevesen tudjak,
hogy a szentpétervari Akadémia matematikai osztalyanak igazgatdja volt.

Gulyas Gyorgy: az emlitett tirgy a szocialista hazafisdg melyik alapelem-
ének kifejlesztésére szolgal?
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Biborka Rézsa: a természet legy6zése, akarat, kitartas.

Czeizner Katalin: a szomszéd népek zenéjének oktatdsaval kapcsolatban sok
alkalom nyilik a szovjet hazafisig megbeszélésére. A zongora tanitisa alkalmas
a szocialista ember tulajdonsagainak kifejlesztésére, pl. kritika, onkritika, 6nal-
l6sag. A versenyt szeretik a gyerekek, de tudatositani kell a verseny céljat.

Gulyas Gyorgy: a zenetanitisban Tarhoson a zongora-oktatisnak volt a
legtobb nehézsége, mégis az Akadémiin szivesen fogadjak a tSliink kikeriilt
gyerekeket, mert nem tudnak nagyon sokat, de amit tudnak, azt alaposan tud-
jak, onalldak.

Mez6 Imréné beszamol arrdl, hogy az énektanitissal kollektiv munkara
szoktatja a gyerekeket. Igyekszik ranevelni a tanuldkat a szocialista tulajdon
megbecsiilésére.

Kulcsar Erzsébet: Az orosz olvasmanyokkal kapcsolatban is lehet szocia-
lista tulajdon megbecsiilésére nevelni. Pl. a , Talalkozas Sztilinnal” c. olvas-
many utdn kiemelhetjiik, hogy a szovjet repiil6 dldozatok aran is megérizte a
repiilégépet; mi is vigydzzunk a szocialista tulajdonra. Hegyi Gyul4né cikké-
vel kapcsolatban megjegyzi: helytelennek tartja, hogy az 6rabdl sok id6t ve-
gyen el az ideoldgiai nevelés, mert a szocialista ember alapvet6 tulajdona a
szaktudas.

Gyarmath Olga: a torténelem 6rakon fel kell hivnunk a gyerekek figyel-
mét arra, hogy a nép maga korminyozza életét, igy munkajukkal a sajat élet-
koriilményeik javulasat is elémozditjik. A tarhosi iskola nehéz koriilmények
kozott indult meg, a gyerekek lattak a fejlédést, sokszor maguk is dolgoztak,
igy tudtunk j6 eredményt elérni. Osztilydnak tanulmanyi eredményét a kol-
lektiv felelGsség tudatositisaval probalja javitani.

Pet6 Klara: a kollektiv felel6sség hangoztatisa mellett ne felejtkezziink
meg az egyéni feleldsségre vald nevelésrdl.

Gulyas Gyorgy: az egyéni felelGsségre vald nevelés kdzponti probléméank.

Holl6 Sandor: az énektanitdsban megkiilonboztethetiink kdzvetlen és koz-
vetett nevelést. Kozvetlen nevelés a mozgalmi dalok tanitisa, kdzvetett a
népdaltanitis, amely a hazai nyelv és kultira megismerésének egyik fontos
dtja. Mi a kiilonbség narodnyicizmus és a népdal fontossiginak kiemelése
kozott? A halad6 népdaltanitds nem emeli mindenek f6lé a parasztsig szere-
pét, s6t kihangsulyozza, hogy az Otfokiisdg nem pusztin magyar sajatsag.
Ramutathatunk arra is, hogy a népi kultira felviragzasat mennyire elGsegiti a
Szovjetuniéban a szocialista dllamrendszer. - A zenetanulas kitart6 munkat
kivan, ezért jellemnevel$ hatasi. Egyéni felelGsségre nevelés: a tanuléparnak
tudnia kell, hogy parja miért nem tanult.
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Gulyas Gyorgy: a narodnyicizmussal kapcsolatban idéz a Thomson-
Klingender kényvbdl, amely szerint mis az elSkelk és mas a nép szépség-
idealja. A népdal nemcsak zeneileg, hanem tartalmilag is nevel, redlisabb és
életszer(ibb, mint az Uri ,magyar néta”.

Szadyné: az 4j zene f6 jellemvonisa a magas eszmei tartalom. Minden

6ran el6jatszik a gyerekeknek orosz zeneszerz6k miveibdl, igy is szolgélja a
szocialista hazaszeretet kifejlodését.

Gulyas Gyorgy: a népdal kérdésével kapcsolatban megemliti, hogy az is
az internacionalizmus-patriotizmus problémajahoz tartozik. A népdal és zene

P

érzelmileg erdsiti a tanuldk hazafisagit és internacionalizmushoz segit.

Veres Katalin: az irodalom-tanitis soran parhuzamot kell vonnunk mult és
jelen kozott. Ki kell emelniink, hogy a szocialista hazaszeretethez hozzatarto-
zik az ellenség gyilolete is.

Az igazgat6 felkéri a vendégeket, sz6ljanak hozza a tirgyhoz vagy tegyék
meg észrevételeiket. Megemliti Takacs Istvan kérdését: hogyan alakitjuk ki a
munkafegyelmet? Elmesél egy esetet a tarhosi iskola torténetébdl, amikor az
Uj gyerekek egy kozos munka alkalmaval taldltdk meg helyiiket a régiek ko-
zott. Ha a kdzos munkdhoz sziikséges Osszetartozas érzése megvan, a neveld
és a gyerekek kapcsolatin miilik nagyrészt az egyes tirgyak szeretete.

Takacs Istvan: beszdmol a tantestiiletiikben foly$ fizikatanitis eredmé-
nyességének okairdl. (Gyakorlati tanitas.)

Kulcsar Erzsébet: a IV. liceum magyar 6rdin a szeminariumszerd feldol-
gozasi moddal sikeriilt a gyerekek munkakedvét novelni.

Holl6 Sandor: a neveld lelkesedése megszeretteti a tirgyat a tanulokkal.

Czeizner Katalin: engedni kell, hogy a tanulok egyéni munkajanak nagy
része legyen az Oran.

Dudkon Lészl6: beszamol arrél, hogyan sikeriilt az 6tfokil tankdnyv segit-
ségével megkedveltetni az énektanitast.

Vég Laszloné: az egész gylilés lefolyasa tanulsagos volt. A tarhosi kartar-
sak tudjak az ideologiat. Kiilonosen tetszett az, hogy az igazgat6 kartars 4l-
landéan a konkrétumok felé terelte a vitat. Az egyéni felelGsségre vald neve-
1ést fontosnak tartja a kollektiv felelsség mellett.

Gulyas Gyorgy hangsilyozza, hogy nem akartunk kirakat-értekezletet
rendezni, amit a kartarsak lattak, itt alakult ki.

Hollé Sandor szeretné tudni, hogy azokban az iskoldkban, ahol nincs di-
akotthon, és igy a kollektiv nevelés korlatozott, hogyan fejlesztik ki az egyéni
felelGsséget?
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Gulyas Gyorgy: erre a kérdésre alapos és kimerit6 valaszt csak egy masik
tapasztalatcsere alkalmaval kaphatunk, mert az itt jelen levd kartirsak erre a
kérdésre nem késziilhettek fel, igy a tobbi kartars tapasztalatairdl nem sza-
molhatnak be.

Az igazgat6 kéri a tarhosi tantestiiletet, hogy tanmenetiikbe irjik be min-
den hénapra eldre, a szocialista hazaszeretet melyik vonasat akarjak a tanu-
16kban kifejleszteni.

Az igazgaté megkOszoni a berkei vendégek latogatisat, és kéri Gket, hogy
6k is hivjak meg a tarhosi tantestiiletet hasonlé tapasztalatcserére.

A gyflést bezarja.

Kmf.
igazgaté jegyzd
A tantestiilet tagjai:
Czeizner Katalin Dr. Mez8 Imréné
Papp Laszl6 Szidyné Dénos Lili
Adam Sandor Kollonay Zoltan
Gyarmath Olga Holl6 Sandor
Kulcsar Erzsébet Dr. Mez6 Imre
Varga Klara

Veres Katalin

Az intézmény gazdalkodisira utald, ceruzis kézirdssal késziilt dokumentu-
munk'® is van, ,Allami Zenei Gimnizium és Konzervatérium Békés-Tarhos” fej-
léccel, 1952. 1. 5-i datummal, ,Osszesités kiadasi alrovatokrdl 1951 dec. héban”
cimmel. Az irat rovataiban az intézménynek kiutalt ellitminyokat, a bruttd és a
nett6 felhasznilast, valamint a maradvéanyt tiintették fel, igy megtudhatjuk, hogy az
Enekiskola 1951 végén + 41 828 forinttal zarta a pénziigyi évet.

A kovetkez6 versenyfelhivasokbol az iskola bels§ életérdl, a didkokkal
szembeni tanulminyi és magatartisbeli elvarasokrdl kapunk informaciokat, kissé
belelathatunk abba is, milyen lehetett az a ,tarhosi szellem”. Az egyik'® 1951-bél
szarmazik (3. kép).

'8 JMM.BT. 2007.1.166.
' JMM.BT. 2007.1.136.
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Felhivas

Versenyt inditunk szept. 26-t61 kezd6d6en a negyedévi ellen6rzé értekezletig
az Osszes kozép és altalanos iskolai osztilyok kozott a ,,Bartok Béla tanuldcso-
port” cim elnyeréséért.

Verseny szempontok:

1. Magatartas: Fegyelem az 6rakozi sziinetben.
Fegyelem az 6rak alatt.
Osztaly rendje (dekoralas, diszités)
Az iskola felszerelésének kimélése.
Magatartis a nevelSkkel, hivatalsegédekkel, tanuldtarsakkal
szemben.
Tanszerek rendben tartisa.
Szolgalati kotelességteljesités
Kiils6 megjelenés.

2. Tanulményi eredmény

3. Mulasztas, késés, gyakorlok pontos megtartasa.

4. Lemorzsolodas

A gybztes osztaly részére a névadas alkalmival hangversenyt rendeziink.

Békés-Tarhos, 1951. szept. 26. Ménya Eva
igazgatohelyettes

A kovetkezb évben® is versenyt hirdettek:

A verseny szervezeti szabilyzata.

»Novikov” tanulocsoport név elnyeréséért 1952. januar 7-én djabb versenyt

inditunk be.
Versenypontok:

1. Tanulmanyi eredmény

2. Ora alatti magatartas

3. Sorakozas, bevonulas

4. Késés

5. Gyakorlas elmulasztasa.

* JMM.BT. 2007.1.57.
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6. Egyéb. Ide tartozik a felszerelés kimélése, nevelGkkel szembeni magatartas,
megbizasok teljesitése, kiils6 megjelenés, hulladékgytjtés. A kiértékelés pontozas-
sal torténik. Mindezzel kapcsolatosan lehet j0 és rossz pontokat szerezni. A j6
pontokat pirossal, a rosszakat grafittal jeloljiikk. A pontozast minden osztilyban az
osztalyfénok altal kijelolt versenyfelelds végzi. A pontozasi ivet a tanitis befejezé-
se utdn minden nap koteles a versenyfelelds leadni a taniriba az iskola versenyfe-
lel6sének Osszesitésre.

A pontozis rendje a kdvetkezd:

1. Tanulminyi eredmény: Ha valaki egy tirgybdl a negyedévi eredményénél
gyengébben felel igy rossz, ha jobban felel tigy j6 pontot irunk be az osztalynak.
Ennek eldontése a neveld feladata. (Ha elfelejtené megmondani, Ggy a versenyfe-
lel6s azt megkérdezi.) A zenei tirgyakbol elért eredményt kiilon rovaton pontoz-
zuk. A kovetkezd anyagon kiviil betanult gyakorlat, vagy barmilyen tobbletmunka
elvégzéséért esetenként 3 jopontot adunk. Az ilyen eseteket a zenetanarok pontoz-
zak.

2. Ora alatti magatartis: Idetartozik minden el nem készitett hazi feladat, ott-
hon felejtett tanszer, fiizet. Ahdny figyelmeztetés az ora alatt, annyi rosszpontot
frunk be. Akar fegyelmezetlenség, akar az eldbb felsoroltak miatt, annyi rossz-
pontot frunk be. Jopontot csak abban az esetben frunk be, ha selejtmentes az ora,
vagyis sem tanulminyi eredménybdl, sem sorakozasbdl, sem Ora alatti magatar-
tasbol nem irtunk be pontot. Ilyenkor a jelenlévék szdméanak /%-e jopontot irunk
be. Selejtmentes nap esetén (amely napon egy pont se esett, €s hidnyz6 sincs) az
osztaly létszamaval egyez6 szami jopontot adunk.

3. Sorakozas, bevonulas:

Rossz: Minden figyelmeztetés személyenként 1-1 pont

J6 csak abban az esetben, ha a sorakozasért egész nap nem kellett rosszat beje-
gyezni. Ilyenkor a jelenlevk szamanak megfeleld pontszamot jegyezziink be. (Ezt
és a selejtmentes napért jard pontokat nem jegyezheti be az osztily versenyfelels-
se, csak a napi kiértékeléskor az iskolai versenyfelelGssel egyiitt.)

4. Késés: Minden a tanir utin a tanterembe belépett tanuld 1-1 rosszpont.

5. Gyakorlas elmulasztisa. Ebben a rovatban egyediil Olga néni tehet bejegy-
zést. Minden héten egy alkalommal. Minden igazolatlanul mulasztott gyakorl6 5
rosszpont.

6. Egyéb: Alkalmanként a neveld vagy osztalyfénok bemondés alapjan eseten-
ként 2-2 rosszpont.

Hulladékanyagért: 1 kg vas - 2 j6, 1 kg papir vagy rongy - 5 j6, egyéb hulla-
dék, pl. gumi, réz, fém stb. kilénként 15 jopont. A hulladékanyagot az Gttdrs tar-
sadalmi munka felelése veszi at. Hetenként egyszeri hulladék beadis pontos idejét
a falitijsdgon fogjuk kodzolni.

Kiértékelés: az osztilyok versenyfeleldsei a tanitis befejezésekor a versenyfe-
lelésnek a tanariba adjak be. Minden nap kiértékeljiik. Osszeadjuk kiilon a jé -
kiilon a rosszpontokat. Majd a j6- és rosszpontok kiillonbségét elosztjuk az osztly
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s

létszamaval (nem a jelenlévSk szamaval, ezért arra kell torekedni, hogy lehetSleg
ne legyen mulaszto).

A végsd kiértékeléskor minden igazolatlan mulasztisért, ami ez id6 alatt volt,
15 rossz pontot irunk. Amelyik versenypontb6l rosszpont az egész id6 alatt nem
volt, az osztaly 1étszimanak megfeleld jopontot adunk. A végsd kiértékelés a napi
kiértékelés mintjara torténik. A pontokat 5 pontig egyenként jegyezziik be, 6tnél
tobb pontot szammal jegyziink be.

Békés-Tarhos, 1952. januar 5. )
Manya Eva
igazgat6helyettes

Voltak természetesen lemaradok is a didkok kozott, akik nem tudtak ugy tel-
jesiteni, ahogy a fentiekben leirtak szerint elvartik. Erre utal6 kézirasos sziil6i le-
vél*! is keriilt gytijteményiinkbe:

Békés tarhosi Zene Iskola Igazgatosaga

A le kiildott félévi bizonyitvany azt mutatja, hogy kislinyom Vass Irén a
Tarhosi Zene Iskola 8ik osztilydban gyenge, illetleg elégtelen eredményt ért el.
Nem kételkedem az osztilyzis igazsigos voltiban, esetleg annyi mentsége lehet
kis lanyomnak, hogy szeptemberben ir6szerekre neki kiildott pénzt még ez ideig
sem kapta meg és hosszabb ideig nem tudott a tobbiekkel haladni a tanuldsban. Et-
t6l eltekintve tanirainak modjaban van véleményt mondani rélla és ezt velem tu-
datni, hogy vajon nem felesleges kiadds-e nekem kisldnyomat abban az iskoldban
tovabb tanulni hagyni.

En 6t gyermeket jaratok iskoliba. Fizetésemen kiviil egyéb jovedelmem nincs
és csak azt a gyermekemet tanittatom tovabb amelyik birja is a tanulast.

Nagyon kérem az iskola igazgatdsagat értesitsen arrdl, hogy van-e remény ar-
ra, hogy kis lanyom feljavul a tanulisban.

Amennyiben ez reménytelen igy én még az év befejezése el6tt vissza hozom.

Tisztelettel: Vass Miklos
Miskolc 1952 1T 12.

Gyarmath Olga pedagogusként magyart és torténelmet tanitott (sziikségkép-
pen rajzot is, ha a kényszer ugy hozta — 1dsd visszaemlékezéseiben®?) a tarhosi alta-
lanos iskolai osztalyokban, emellett nevelGtanirként feliigyelte a kisebbek délutini
foglalkozasait, és mindvégig osztalyfénok is volt. Ezzel kapcsolatban is meglrzott

' JMM.BT. 2007.1.157.
*? GYARMATH 2001. 98.
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tobb dokumentumot, els6ként egy, az osztalyfonoki jelentések elkészitéséhez Ossze-
allitott szempontrendszert.?

Szempontok az osztalyfénoki jelentések elkészitéséhez.

. Létszam - valtozasai. Kimaradtak - kimaradis oka - tényleges 1étszdm.

. A tanul6k szocidlis megoszlasa.

. Hidnyzasok. Milyen mddszerekkel harcol az osztalyf6 a hidnyzasok ellen.

. Tanulmanyi eredmény elemzése:

a./ a tanuldk szocidlis szdirmazasa szerint
b./ tantargyak szerint

5. Az osztilyban foly6 oktat6-nevel§ munka értékelése.

a./ milyen eszk6zoket hasznaltak fel az osztalyban tanit6 nevelSk az
osztaly tanulményi eredményének emelésére / Kiilonos tekintettel a
munkés-paraszt tanulok tanulmanyi eredményének fokozasara.

b./ korrepetalas

c./ tanul6 csoportok megszervezése, munkajuk eredményessége.

6. Az osztily fegyelmi allapota.

7. Az ifjisagi szervezetek munkajanak értékelése (Disz — Uttors szervezet)
(Esetleges karos, ellenséges ideoldgiai befolyas milyen formaban nyilvanul
meg - kozmopolitizmus stb. klerikalis reakcid)

. A tanul6k zenei el6menetele.

9. Milyen modszerekkel érte el az osztalyfénok a j6 osztalykozosség kialaki-
tasat?

10. Hospitalasok tapasztalatai. (Mennyiben segitette el6 a nevelSk oktato-

neveld munkajanak emelkedését az ideoldgiai képzEs?)

11. Szemléltetés 6rakon. (Szemléltets eszkdzok készitése — ezek felhasznilasa.)

AW -

oo

A fenti szempontrendszer természetesen nem terjedhetett ki mindenre, Gyar-
math Olga osztalyfénoki munkéjanak segitésére sajat munkatervet®* is kidolgozott,
keltezése 1952. oktéber 16. Bar az, hogy hianyadik osztilyra vonatkozik, nem for-
dul el6 a dokumentumban, a benne foglaltak alapjan azt mindenképpen elmondhat-
juk, hogy az altalanos iskola fels6 tagozatardl van szd. A leirtak azt mutatjak, hogy
az osztalyf6nok a ra bizott gyermekek legaprobb dolgaira is odafigyelt.

» JMM.BT. 2007.1.175.
* JMM.BT. 2007.1.165.
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1. Tanul6k konyv és fiizet ellatasa, ellendrzése.
A tankonyvek és fiizetek tisztasdganak ellendrzése.

Hatarid6: havonként egyszer.

2. Tanul6csoportok megszervezése.
Hatéarid6: havonként egyszer.

3. Tanul6csoportok ellenGrzése.
HataridG: folyamatos.

4. Tiszta és rendes 0ltozkddés ellendrzése.
HataridG: folyamatos.

5. Hetenkénti 6ralatogatas.

6. Az iskolai vagyon megbecsiilése, ellendrzése.
HataridG: folyamatos.

7. Az iskolai verseny megbeszélése, beinditasa.
Versenyfelel6s az osztilyban: Kerényi Kdzmér.

B/. Politikai és erkolcsi nevelés:
1. Szocialista hazafisdgra val6 nevelés. Az igazi hazaszeretet.
Irodalom: Pet6fi: Az apostol. (Részlet)
Megemlékezés: Eger hési védelme.
Irodalom: Gardonyi: Egri csillagok. (Részlet)
2. A Part és Rakosi elvtars irdnti szeretetre, ragaszkodasra vald nevelés.
Irodalom: Rakosi-per. (Részlet)
3. A tanulds, mint a Part és a haza irdnti kotelesség.
Irodalom: Gorkij: Ahogy én tanultam.
Példak: koltdink, zeneszerzGink életébdl.
. Tarhos élete és fejlédése 1947-t61 napjainkig.
. Egészségiink megdvasa.
. Népmesék olvasésa.
. J6 kozosség kialakitdsa. K6zos séta a parkban. Jaték.
. JO idGbeosztas. MegbeszElés.
. A szép tanterem. Az iskola szeretete. A tisztasag.
10. Az 1tt6r6 munka osztilyunkban.
11. Beszélgetés Kodaly Zoltanrol.
12. Ko6z6s kiranduldsok az év folyaman. Megbeszélés.

O 003N W &~

1. Minden tanuldval egyéni beszélgetés. Hataridd: negyedévenként.
2. Bondar Ildikéval kapcsolatos magatartasi problémak megbeszélése az
osztalyban tanit6 nevelGkkel és a zenetanirokkal.
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3. Sz€p Istvan uttoré munkijanak rendszeres ellendrzése.

4. Konczol Etelka tanulmanyi eredményének hetenkénti ellendrzése.
5. Csokmei Ida meglatogatasa sziileinél.

6. Tessényi Gabor magatartisdnak naponkénti ellenérzése.

E/. Az osztalyf6i munkakdzosség munkijaban vald részvétel.
F/. Adminisztrativ feladatok:

Osztalynapl6 vezetése. Anyakonyv elkészitése. Negyedévi jelentések,
statisztikak elkészitése.

Tarhos, 1952. oktéber 16-an.

A szempontsor és a munkaterv mellett a kovetkez6 évb6l mar osztalyfénoki
jelentést® is ismeriink, a nevek egyezése alapjin biztosan a munkatervben szerepld
osztalyra vonatkozott. A negyedévi jelentés részletesen beszdmol az egyes didkok
tanulmanyi és magatartisi problémdir6l. A végén olvashatjuk azt is, hogy Gyar-
math Olga gimniziumi miivészettdrténeti 6rakon vald hospitalassal igyekszik job-
ban felkésziilni sajat torténelemtanitasara.

OSZTALYFOI JELENTES
1953. 1. negyedév.

Osztalylétszam: 13. Mas iskolabol atiratkozott 1 tanuld, Gébert Ilona.
A tanuldk szocidlis szirmazas szerinti megoszlasa:

Munkés: 4.

Paraszt: 3.

Ertelmiségi: 4.

Egyéb: 2.
Egészségi allapot kielégitd. Tiz tanulé6 nem mulasztott egyetlen tanitdsi napot
sem. Hosszabb ideig betegeskedett Virdgos Lidia, aki influenzis volt. Gyengébb
szervezetd tanulok: Ferenczi Margit, Zubor Maria. Debreczeni Lajosnak a szive
faj elég gyakran.
Hidnyzas-mentes napok szdma: 35.

Tanulmanyi eredmény:

Jeles: 2. (Ferenczi Margit P., Gébert Ilona E.)
Jo: 3. (Virdgos Lidia M.)

» JMM.BT. 2007.1.164.
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Kozepes: 5.
Elégséges: 1. (Gyuri Maria)
Elégtelen: 2. (Galambos Laszl6 M., Zubor Maria P.)

Dicséretet érdemel j6 munkijaért: Ferenczi Mar git, aki igen lelkiisme-
retesen dolgozott. Mint tanuldkorvezetd is j6 munkat végzett, amiben lehetett,
segitette a tarsait, s Gszintén oriilt, ha valaki az osztilyban, f6ként gyengébb ta-
nuldk esetében, jol felelt. Jellemzd ra, hogy barmit rabiz az ember, azt lelkiis-
meretesen €s maradéktalanul elvégzi.

A j6 rendiek koziil Bondar Ildik6val kell foglalkozni. Igen intelligens, de a konyv
nélkiili szovegek, pl: vers, orosz szavak megtanuldsara lusta.

A kozepesek koziil Fejes Antal tanulmanyi eredményét kell javitani, alland6 el-
lendrzéssel, mert igen okos gyerek és zeneileg nagyon tehetséges. Szabd Teréz
nem elég kitartd a munkdban, nila akarati nevelésre van sziikség. Szemerady
Miklés fegyelmezetlen magatartisiaval van kapcsolatban ardnylag, az 6 képessé-
geihez képest gyenge tanulminyi eredménnyel. A taniri testiilet véleménye sze-
rint nila a bitoritassal probalkozzunk.

Elégséges tanulok koziil Gyuri M 4 ria-val kell tobbet foglalkozni, rendsze-
res korrepetilassal. Ennek a gyereknek az orosz megtanuldsa okoz sok nehézsé-
get, s a helyesirasa is meglehetGsen bizonytalan. Javasolom az orosz tanarnak,
aki egyébként korrepetilta is, hogy a jobb tanuldk koziil 4llitson leckekikérdezst
mellé. Annil inkdbb foglalkozni kell ezzel a gyerekkel, mert zeneileg jo képes-
ségi.

Elégtelen el6menetelt ért el: Galambos Liszl6. Nagy hiba nala, hogy az 6ran
nem akar megszo6lalni. A hallgatdsinak oka, hogy véleményiink szerint nem ta-
nul rendesen, szilenciumon pl. fésiilkddik, s nem tudja a leckét. Foltétleniil koz-
re jatszhat nila valami ideges tiinet is. Ugy prébaltam kézbe venni, hogy napon-
ta jon minden targybodl a leckét felmondani. Valamennyi tirgy koziil oroszbdl a
leggyengébb, noha a szaktanar sirtin felelteti és korrepetilja is, feleletei mind
elégtelenek. Zenei tanulmanyaiban is gyengén halad.

Tanulményi eredmény emelése érdekében tanulécsoportokat szerveztem. Az 0sz-
talyban hirom tanuldcsoport miikddik: Kodalyr6l, Erkelrél és Liszt Ferencrol
elnevezett tanuldcsoportok. Vezetdi: Ferenczi Margit, Virdgos Lidia és Fejes
Antal. A tanul6csoportok naponta, szilencium utin Osszejonnek. A tanuldcso-
portvezetd kikérdezi a masnapi leckét, alairja a hazi feladatokat. Tanitdsi 6ran a
hetesi jelentés utin 6k is jelentést tesznek arrél, ki nem készitette el hazi felada-
tat, vagy tanulta meg szobeli leckéjét. Az osztialyf6i 6rdn a heti eredményrdl, a
zenei eredményrdl és a gyakorlok megtartasardl frasban tesznek jelentést.

Magatartas szerint: példas 5, j6 érdemjegyet kapott 8 tanuld.
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Probléma volt Bondar Ildikdval, aki k6zosségi szempontb6l nem viselkedik he-
lyesen, nagyon goromba a tirsaival. Altaliban nehezen kezelhets, durcis, ma-
kacskod6. Ha raszolunk, a vallat vonogatja. Kollégiumi magatartasa is kifogas
ala esik. Az ebédlGben beszélget, mint rendfelelds nem végzi pontosan a munka-
jat. Zongoragyakorlgjat nem tartja be rendszeresen.

Fejes Antal: hajlamos a csalasra. Oran pl. az ismétlési anyagot kileste a konyv-
bdl és jelentkezéskor ugy igyekezett feltlinni, mint aki egészen biztos a dolgok-
ban. Még csak azt se mondhatta pedig, hogy nem akart rossz jegyre felelni, mert
nem volt sz4 abban az esetben osztilyzasrol.

Szemerady Mikl0s: Feliiletes és rendszertelen. Hegedtigyakorlasaval sok baj volt
az év elején. Zenei 6rakra sem jart pontosan. Egyszer pl. azért, mert u.a. a mér-
tant csindlta. Szeret fiillenteni. Egész életét az iranyitja, hogy észreveszik-e,
amit csinal. Fiizetei nagyon rendetlenek. Irdsa majdnem olvashatatlan.

Sok fellendiilést varok az osztilyban megalakult attord, szervezettSl. Itt mint
osztalyfonok kiilonosen arra forditok nagy gondot, hogy a tanul6k zenei ered-
ményét javitsuk a jo Gttor6 munkival, valamint a szabadid6 helyes felhasznala-
saban adjon tdmogatast. Igyekszem fejleszteni az olvasé mozgalmat, mely eddig
is j6 eredményt ért el.

Zenei eredmény szempontjabol Debreczeni Lajost kell kiemelni, aki év elején
nagyon hanyagul dolgozott, s akkor Vigh Arpid tanir elvtirs két heti probaidét
adott neki, mely alatt el kellett, hogy dontse, akar-e dolgozni. Debreczeni Lajos
megemberelte magat, igen szépen dolgozik, s mint tehetséges tanul6 kiilondsen
kittinik.

Hospitalni keveset tudtam, féként a gimniaziumban voltam, miivészettorténelem
orakon. Az itt hallottakat jol folhasznaltam a torténelemtanitas alkalmaval.

Tarhos, 1953. nov. 2.

Gyarmath Olga
oszt. f6nok

Van még egy osztalyfénoki jelentésiink,? amely — bar sem keltezve, sem ald-
irva, de tulajdonképpen még befejezve sincsen - a nevek és a gyermekekkel Ossze-
fligg6 problémak leirdsa alapjan az el6zGekben targyalt osztilyra vonatkozik. A
részletesebb kifejtés miatt, és mert jegyeket is kdzol, gy gondoljuk, hogy ez mar
félévi beszamolo kell, hogy legyen:

* JMM.BT. 2007.1.127.

327



S. Turcsdnyi lldiko

Osztalyf6i jelentés:

1. Az elmilt id6szak munkéjinak értékelése:

Evelején az els6 és legfontosabb feladatom volt a sokféle altalinos iskolabdl fel-
vett és tobbnyire nehéz csaladi koriilmények koziil kikeriilé tanuléknak az osz-
talykozosségen beliili 6sszefogasa, megszervezése.
Munkimat ismerkedéssel, a tanul6kkal az osztilyban folytatott beszélgetésekkel
kezdtem.
Igy ismerkedtem meg pl. S z é p Is t v 4 n-nal, akir6l megtudtam, hogy igen
nehéz koriilmények kozott élt. Munkas szdrmazdsa tanul6. Négyen vannak test-
vérek. A legnagyobb kozottiikk 18 éves. Az apjuk elhagyta az édesanyjukat, s az
egyedill maradt csalad az anyjuk altal megkeresett napszambol tengddott. ,,Ha-
mar megismertiik a libapasztorkodas és a kandszkodas nehézségét” — irta onélet-
rajzdban is a gyerek. Hanyta, vetette Gket a sors. Hazuknal 6rokos kenyérgondok
voltak. A zenét és az éneket nagyon szereti. Ha zenesz6t hall, még a széja is tat-
va marad néha a csodalkozastdl. Azért jott Tarhosra, mert zenét akar tanulni.
Figyeltem a gyerekeket a magatartisuk, a tanulminyi eredményiik, az iskoldhoz
val6 viszonyuk szempontjabol. Igyekeztem megteremteni az osztily kiils6 rend-
jét. Kezdetben ott kezdtiik el a dolgot, hogy a szemétre, a papirhulladékra, a sar-
ra ligyeltiink. A mindenkori hetes volt felel6s a rendért, s ha nem jol végezte a
dolgat, a kovetkezd héten tjra 6 volt a hetes. Ma mar elértem a gyerekekkel,
hogy ha bemegyek az osztilyba, elég csak valahova feltlin6bben odanézni, s
maris tudjak a gyerekek, hogy ott szemét, vagy rendetlenség van. De nem csak
az én jelenlétemben iigyelnek az osztily rendjére. Egyre inkabb figyelmeztetik
egymast is a rendetlenségért. Tamassy Gyorgy a padfelelds, aki minden tanitis
utdn ellendrzi a tisztasdgot, ki hagyott szemetet a padjaban. Masznyik Katalin és
Viragos Lidia az utolsok, akik eltivoznak a terembdl. Ok ellenérzik az egész
osztaly tisztasagit, felelnek azért, hogy a vazaban mindig virdg legyen, a tibla ne
maradjon ott félig letdrolve, a szivacs a helyére keriiljon, stb.
Osztalyom 21 tanuldjanak szocialis megoszlasa a kovetkezd:
Munkas: 8, paraszt 4, értelmiségi 3, egyéb 6.
Tanulmanyi atlaguk: Munkas:

paraszt:

értelmiség:

egyéb:
Tovabbi feladatom tehat a munkis és paraszt szirmazasu tanulok tanulméinyi at-
laganak abszolit értékben valé novelése. Ebben a kérdésben Ferenczi Margit,
Csokmei Ida, Szab6 Teréz, Tamasi Gyorgy iigyét kell jobban megnézni.
Ferenczi Margit: paraszt szirmazasd tanul6t hozza kell segiteniink a je-
les bizonyitvanyhoz. O maga is torekszik erre az eredményre. Zongorabdl na-
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gyon szorgalmas €s tehetséges. JO kozOsségi gyerek is lesz bel6le, csak még
eléggé visszavonuld, csendes. Oroszbol, természetrajzbdl van még sziikség na-
gyobb ellendrzésre nila.

Szab 6 Teréz hegedliben nagyon tehetséges, 6 is paraszt szirmazasud tanulo.
Kozismereti targyakbol kozepes eredményt ért el. Szdmtanban és nyelvtanban
gyenge és bizonytalan. Logikai készségét fejleszteni kell. Néha vannak egészen
konnyd, magatdl érthet6dd problémak, amelyeket csak nagy nehézségek ttjan le-
het neki megmagyaréazni.

Taméadssy Gy orgy: Nagyon szépen elindult a javulas dtjadn. Magyarbol,
foldrajzbol, oroszbodl 1athatd a feleleteibdl, hogy tanul a gyerek. Néla a zongora-
tanulasban, zongoragyakorlasban kell t6bb segitséget adni. A gyermek hajlamos
a rendszertelenségre, tobbet ellendrizziik és segitsiikk a gyakorlasban. Most a va-
lasztasi agitacidéval kapcsolatban felajanlotta, hogy szolfézs osztalyzatit hirmas-
rol négyesre javitja. Figyeljiik, hogy tudja-e teljesiteni ezt az igéretét.

» 2

Az osztilyom az egyes targyakbol a kovetkezd atlageredményt érte el:

Magyar: (3,04) 3,5% szamtan: 3,6%
orosz: 3,2% rajz: 3,4%
foldrajz: 3,5% ének: 3,6%
élettelen természet: 3,6 % testnevelés: 3,2%
zongora: 3,1% heged(: 4,2%

A tanul6k megoszlasa tanulmanyi eredmény szempontjabdl:
jeles:
jo:
kozepes:
elégséges:

Az osztily legjobb tanul6i: Kerényi Kdzmér, Masznyik Katalin.

Kerényi Kazmér: Pedagdgus gyerek. (6-an vannak testvérek. A legki-
sebb koztik 3 éves.) A gyerek félévkor kitlin6 tanul6 volt, most jeles. Foldrajz-
bol van 4 jegye. Hegedliben nagyon tehetséges. Félév 6ta azonban zenében is
hanyatlott. A feladatom most az, hogy nagyon szigordan kell vennem a gyereket.
Nem elég kezdeményezs, és sokszor sokkal kevesebbet mutat, mint amennyit tud.
Masznyik Katalin: Kozosségi szempontbdl nagyon j6 munkit végez.
Tekintélye van az osztaly el6tt is. Igen j6 tanulécsoportot szervezett meg. Ahol
lehet, segiti a tarsait, de a hanyagsigot nem tdri el, nem hagyja sz6 nélkiil.
Kovats Emesét, aki a szilenciumot zavarta a kérésére tettiik 4t mas terembe ta-
nulni. Amikor az osztilyterem kozos takaritidsa volt, a gyenge tanuldkat nem en-
gedte takaritani, hanem tanulni kiildte.

Az osztaly leggyengébb tanul6ja Szép Istvan, aki azonban év eleje 6ta rengeteget
fejlédott. Oroszbdl int6t kapott.
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2. A tanulék megismerése, tanulmanyozasa:

a/ Megfigyelésiik:

Hospitaltam mas kartirsaim 6rdjan. Ez szabad 6rdimat figyelembe véve szamtan
és természetrajz drakon lehetséges.

b/ A sziil6kkel val6 levelezés Utjan részletesebben Bondar I1dik6 és Tessényi Ga-
bor ligyét targyaltam meg.

Bondéar I1dik 6: Rendkiviil eszes, de nagyon nehezen kezelhet gyerek.
Magatartisaban igen sok fegyelmezetlenség volt észlelhetd. Sokat javult mar év
eleje 6ta (pl. nem zavarja az 6rat, a feladatat rendesen megcsindlja, nem nevet-
gél,) bar kisebb kilengések még mindig vannak nala. A kozosségi életben vald
nagyobb aktivitisra kell rinevelni a gyermeket.

Tessényi Gabor: Sokan tehetségesnek mondjak, de csak annyiban hogy
muzikalis, de egyébként sem szorgalom, sem akarat nem parosul ehhez. Edes-
anyja egyik levelében igy jellemezte: ,,Az az érzésem, hogy nem torédik senkivel
és semmivel.”

c/ A tanulokkal egyéni beszélgetést alkalomszeriien végzek.

3. A tanuldk eszmei-politikai nevelése:

Osztalyf6i 6rdkon: a valasztdsokkal kapcsolatos orszagos késziil6désre hivom fel
a figyelmet. A tanulok maguk is tettek felajinlasokat ebbdl az alkalombdl.

»Mit kaptunk a népi demokraciat6l” cimmel beszélgettiink a szocializmus épité-
sének eredményeirdl, valamint arrél, hogy mennyit fejlédott a mi iskolank a
megalakuldsa 6ta. A Szép ifjisdg ciml szovjet filmet felhaszniltam a gyerekek
becsiiletességre, hazaszeretetre és a munkaszeretetre valé nevelésében. Megbe-
sz€Itiik, hogy Csokmei Ida mennyire helyteleniil gondolkozott, amikor azt mond-
ta, hogy neki mindegy, hogy tanuldcsoportban tanul-e, vagy nem. Ez a film is
megmutatta, hogy az egyén a kozosségen kiviil nem ér semmit. Aktualizaltuk a
filmet Konczol Eta esetére, aki az orosz szavakat a padra irta fel, mert nem tud-
ta. Ez nem volt becsiiletes eljaras.

b/ Fali Gjsag cikkeket frnak a tanulok az osztilyban tortént eseményekrdl. Pl.
Masznyik Katalin a terem kitakaritasarol irt cikket. Szemerady Miklds iigyével is
foglalkoztak a tanuldk, aki nagyon tehetséges és joindulatd gyerek, azonban haj-
lamos arra, hogy mindent elfelejtsen, akar a ribizottakat, akar a leckét. Tobb
szolfézs 6rat is mulasztott mar el igy, hogy elfelejtett 6rara menni. Errdl a hiba-
jarél mar kezdett leszokni, most azonban tobbszor tjra visszaesett bele.

c/ Nevezetes eseményekben val6 részvétel: Zenepavillon avatds. A zenepavillon
kornyékén folyd parkirozasi munkdkban az osztily eddig csak alakalomszer(ien
vett részt. A mult osztalyf6i 6rdn a gyerekek elhatiroztik, hogy kérni fogjak
rendszeres beosztasukat a brigid-munkidba. En magam is kimegyek veliik dol-
gozni.

Debreczeni Lajos tanuldrol az osztily azt a hatdrozatot hozta, hogy amennyiben
nem tanul jobban és nem vesz részt tevékenyebben az 6rdn foly6 munkiban, kér-
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ni fogjak, hogy a mijus 2-an tervezett didkhangversenyen ne szerepelhessen. Ha
azonban addig Lajcsi jo munkat végez, az osztily biiszke lesz r4, hogy 6 is sze-
repel a didkhangversenyen. Ilyen modon a gyerekek megszokjak majd, hogy a
kozosség kovetelményeket tAmaszt feléjiik éppen azért, mert becsiili Sket.

d./ Az attor6 gytlések munkajaban aktivabban fogok a kdvetkezd idSkben bele-
kapcsolddni. Kerényi Kdzmérnak is sziiksége van a segitségemre, mert mint Uttd-
r6 rajvezetd nem elég agilis.

4. A tanuldk kozosségének megszervezése:
Osztalyom

Allandéan probléma volt a helykozi kozlekedéssel, melynek megoldasira
Gulyas Gyorgy tobb alkalommal igyekezett gépkocsit igényelni a minisztériumtol.
Egy ilyen, 1952. majus 2-4n kelt levelet?’ is Grziink a hagyatéki anyagban (4. kép).
Itt meg kell emliteniink, hogy 1949-t61 - a sziil6i munkakozosség hathatds segitsé-
gével® — egy tehergépkocsija mar volt az Enekiskolanak, amellyel épitkezési és
egyéb anyagot tudott 6nellatéan szallitani az intézmény, ezenkiviil ,tijolni” is ezzel
jartak a diakok.

Népmiivelési Minisztérium Uzemgazdasagi Osztalydnak!
Budapest

Hivatkozassal személyes targyaldsaink alkalmaval tortént megbeszélésekre, tisz-
telettel terjesztem fel az intézet személygépkocsi igénylését. Az intézet szempont-
jabol - a zavartalan mikodéshez — nélkiilozhetetlen egy négyiiléses, hasznilt sze-
mélygépkocsi beallitasa.

A zeneoktatasi 6rdk egy részét kénytelenek vagyunk utazd tanarokkal ellatni. El-
tekintve a kozlekedési nehézségektl, a vonatjaratok kiesését6l, a Budapest-
Békéscsabai jarattol a Tarhosig vald utazas igen nagy kiesést jelent munkaidGben.
Kiilondsképpen észlelhetd ez az ideutazd szakfeliigyel6k €s minisztériumi felil-
vizsgalok esetében is.

A helyzet jelenleg az, hogy a kiszallasok e miatt, tigyszOlvan az esetek mind-
egyikében csak személygépkocsival torténhetik. Személygépkocsi esetén a Mu-
rony vasuti allomast6l kb. 20-30 perces auté utat jelentene, az egyébként (meg-
felel6 vonat hidnyaban) 3 és féloras ut.

Fontos kérdés az is, hogy Tarhoson még nincsen orvos. Az iskola és kollégium
szamara az orvosi teendSket Békésen lako orvos latja el. Figyelembe véve az itt
€16k szaméat (kb. 300 személy) siirgds esetekben vagy tehergépkocsit vagy taxit
kell igénybevenniink. Az el6bbi megoldas anyagtakarékossagi szempontbdl nem

7 JMM.BT. 2007.1.199.
* GULYAS 1988. 58.
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helyeselhet6. Egyébként pedig az orvosnak mas moédon nincs lehetGsége kijonni
Tarhosra, mivel a békési betegeit nem hagyhatja el kb. 14 6rira a tarhosi vizsga-
latok miatt.

Végiil az sem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy a jelenlegi kozlekedési viszonyok
mellett a Tanaccsal valé tirgyalasok hajnali 5 6ratol du. 17 6raig vald tavollétet
kividnnak, ami munkaidd szempontjabol karos.

Fentiek alapjan tisztelettel kérjiik kérésiink kedvez$ elbirdlasat és a tirgyban a
stirgdsség megallapitasat.

Tarhos, 1952. mijus 2-an.
Gulyéas Gyorgy
igazgatd

Gyarmath Olga néhany neki cimzett utasitasrol sz616 levelet® is megdrzott.
Els6ként egy kikiildetésrdl szolot, 1952. jinius 27-ei ditummal, Gulyas Gyorgy
alairdsaval (5. kép). Szovege: ,Kikiildom Kartdarsat, junius 29-én és 30-dn Buda-
pestre tapasztalatcserére azzal, hogy visszatérve koteles az ott hallottakrol neveld-
testiiletiinknek és énekkarunknak beszdmolni.” 1953. julius 3-an ligyeleti beosztasa-
nak megvaltozasarol informéljak: ,,Kézlom a Kartdrsnovel, hogy inspekcios beosztdsa
a szabadsdga miatt megvadltozott: jul. 26 — aug. 9.-ig tart, a jul. 12-26. helyett.”

Azt tudjuk, hogy Gyarmath Olga pedagogusként nemcsak tanitott és osztaly-
fénok volt, de didkotthoni nevelStanarként is tevékenykedett. A megdrzott utasita-
sok kozott Gulyas Gyorgy igazgato altal jegyzett nevelGi megbizisat és annak visz-
szavonasat is megtalaljuk, melybdl a didkotthoni rendre is kdvetkeztethetiink.

Megbizasinak szovege: ,Addm Jozsefné, Ricz Istvin és Timdr Sdandor mel-
lékhivatdsu didkotthoni nevelok megbizdsdt a 10-10/1953 sz. intézkedésemben meg-
hatarozott feltételek és dijazds mellett 1953 oktober ho 31.-ig meghosszabbitom.
1953 november ho 1.-t0l az intézet koltségvetésében engedélyezett ot mellékhivatdsii
didkotthoni neveldi munkakdrre havi 360 Fzt. tiszteletdij mellett tovabbi intézkedésig
Addm Jozsefné, Gyarmath Olga, Jéhn Kldra, Rdcz Istvdan és Timdr Sandor Elvtdrs-
noket, illetve Elvtarsakat bizom meg. A megdllapitott tiszteletdijat havi utélagos
részletekben, a didkotthon igazgatdjanak igazoldsa alapjan utalom ki.”

Mellékhivatast didkotthoni nevel8i megbizasat a kovetkez6 €v nyardn (nem
sokkal az Enekiskola hivatalos megsziinése el6tt, de még a reménykedés idGszaka-
ban) visszavontak: ,,/fddm Jozsefné, Gyarmath Olga, Rdcz Istvan, Timdr Sdndor,
Timdr Sandorné elvtdrsnak, elvtdrsnonek. Fenti targyban 1953. oktéber 23.-dn kelt
megbizdsomat, — mely tovabbi intézkedésig volt érvényben — f. évi jilius 15.-i ha-
tallyal visszavonom.”

* JMM.BT. 2007.1.198. (4 db).
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Szintén Gyarmath Olga nevére szol egy ,Szallitolevél”,* melyen feliil ce-
ruzaval , TiizelGutalvany” megjegyzés 4ll, sorszima 5029, keltezése 1954. 4pr. 20.
Szén és tiizifa szerepel rajta, 400 Ft értékben.

Az iskolaév zardsaként minden juniusban évzard linnepségre keriilt sor, me-
lyen a tanévzard beszédek utdn ndvendékek és tanirok hangversenye kovetkezett,
majd este tdbortliz az intézeti parkban. A hangverseny nemcsak megmeérettetés volt
a diakok szamara, de dicséség is. Komoly biintetésnek® szdmitott, ha valaki rossz
magaviselete vagy tanulmanyi eredménye miatt nem szerepelhetett. Az {innepélyre
minden évben meghivo is késziilt, Gyarmath Olga hagyatékdban az 1952.% és az
1954.% ¢vibdl talalunk egy-egy példanyt, az utobbit Kodaly Zoltdnnak cimezve.
Mivel Csende Béla mindkettSt kozolte konyvében,** ezeket most nem mutatjuk be.
Képekkel ellatott 4 lapos meghivé® késziilt az Enekiskola fenndllisinak taldn leg-
ismertebb eseményére, a Zenepavilon 1953. majus 1-jei avatdsara, ahol az avatdbe-
szédet maga Kodaly Zoltdin mondta (6. kép). A teljes miisort is kozI§ fiizetet még
sehol nem kozolték egészében, igy ezt most részletesen ismertetjiik.

Cimoldal és hatlapja (1-2 oldal):

»A miivészet a népé, legmélyebb gyokereit
a dolgozok széles tomegének stiriijébe kell
lebocsatania!”
(LENIN)
MEGHIVO

......................................... elvtarsnak,

A BEKES—TéRHOSI ZENEI GIMNAZIUM
ES ZENEMUVESZETI SZAKISKOLA

0j zeneépiiletének

1953 majus 1-i avatasara

és az ezt kovetd (1953 majus 2-i) zenei be-
mutatokra.

»Nem régen jartam azon a vidéken,
hogy erdot lassak, falvat, iskolat -
s a valtozast a két szememmel mérjem.
Hitetlenkedve néztem a csoddat:
iij iskola emelkedett magasba!
Csupa erd és fény és lendiilet!
Cementbe, mészbe, kdbe, vasba
omlott a fény! Minden csupa iiveg!
Mint hofehér var, olyan volt e latvany.
S tenger gyereksereg zsibong alattam -
s dal szarnyan szdllok egyre boldogab-
ban!”

(KONYA LAJOS)

3
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JMM.BT. 2007.1.63.
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% JMM.BT. 2007.1.117.

CSENDE 1976. 22, 26. képmelléklet.

JMM.BT. 2007.1.111.
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»A nyilvanossag biztositotta a gyermekkozosség erejét, és komoly fegyelmezési eszkoz is volt.”
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3-4. oldal:

Vilasztasra késziil az orszag népe. Majus
17-én arrdl szavaz dolgozé népiink, hogy he-
lyesli azt az orszagépitS politikat, amelyet
partunk, Rékosi elvtars vezetésével eddig
megvalositott.

A magunk életén lemérhetjiik: az egyetlen
helyes 1t az, amelyen jarunk. Csak a szocia-
lista tdrsadalom az, amely a gazdasagi és
kulturdlis fejlédésnek olyan csodalatos ered-
ményeit képes megteremteni, amelyekrdl a
multban még dlmodni sem mertiink. S most
mindez valosagga valik.

Ma, amig a varosok, 4j falvak emelkednek
sorra az orszagban, Uj iizemek, termelGszo-
vetkezetek teremtédnek; erd6k létesitésével,
0j csatornak épitésével korszer(sitjiik mez6-
gazdasidgunkat, addig egyre nagyobb szimban
nének ki mindenfelé a kultdra épiiletei is!
Igy nétt ki Wenckheim grof egykori birtokan
a tarhosi iskola. El6bb csak a meglévé épiile-
tekben. De népi demokraciankkal egyiitt nét-
tiink, erdsodtiink, fejlédtiink mi is. A 3 éves
terv keretében vasutat, postat, gépallomast ka-
pott Tarhos, mi pedig 0j altalanos iskolat és a
régi kastély bovitését. Az 5 éves terv pedig: a
3,5 milliés beruhizassal épitett gyonyori zene-
épiilettel ajaindékozta meg iskolankat. Itt kor-
szer( felszereléssel ellatott tantermekben, gya-
korlékban egyre jobb és nagyobbszamu hang-
szerekkel folyik a zeneoktatas; szép hangver-
senyterem var az ifjisdgra, hogy szoérakoz-
tassa a kornyék lakossagat hangversenyeivel.
Békés szocialista épitésiink eredményei a
jobb munkira, Gjabb feladatok vallalasara és
elvégzésére serkentik dolgoz6 népiinket.
Magunk mellett érezve a Szovjetunid, a népi
demokracidk és Kina népét, az 4j épiilet at-
addsa napjan hitet tesziink a béke mellett,
hogy megvaldsithassuk terveinket, hogy még
jobban és még tobbet dolgozhassunk gyer-
mekeink boldog jelenéért és még fényesebb
jovgjéért; a szocializmusnak orszagunkban
valé miel6bbi felépitéséért.

Majus 1-én, pénteken

Délutan 17 o6rakor:

Az 1j zeneépiilet iinnepélyes atadasa.

Az linnepélyen résztvesznek:

NON GYORGY elvtars, a Népmiivelési
Miniszter els6 helyettese,

MDP MEGYEI BIZOTTSAGANAK
vezetdi,

KODALY ZOLTAN kétszeres Kossuth-
dijas zeneszerzd,

A Népmiivelési és Kozoktatasiigyi Mi-
nisztérium képviseldi,

Az épitést kivitelezd vallalat dolgozdi,
valamint

a Part, a DISz, Tanacs és tomegszerve-
zetek megyei, jarasi és helyi kiildottei.

Kozremikodik az iskola énekkara.

Megnyitét mond: Gulyas Gyorgy igazgato.

Este 20 orakor:

Diszhangverseny az avatis alkalmabdl
az Uj hangversenyteremben.

Kozremikodnek:

Zathureczky Ede Kossuth-dijas hegedi-
mivész, a Magyar Népkoztarsasag ki-
valoé miivésze,

Sandor Judit énekmiivésznd,

Petri Endre zongoramivész,

Az intézet énekkara. Vezényel: Gulyas

Gyorgy.

Az érdeklédésre valo tekintettel erre a
hangversenyre vald belépésre csak az
erre a célra kibocsatott miisor jogosit.

334




Dokumentumok a Békés-Tarhosi Enekiskola (1946-1954) életérdl...

5-6. oldal:

Majus 2-an, szombaton

Délel6tt 11 6ratdl egész napon at tarta-
nak az intézet tanarainak és tanul6inak
hangversenyei, zenei bemutatoi.

Délel6tt 11 orakor:

a) Hangverseny.

Koézremikodik:

Danos Lili tanar (zongora)

Friss Antal tanar (cselld)

Hernad Ferenc tanar (klarinett)

Boross Janos tanr (fagott)

Az intézet vonos zenekara. Vezényel:
Németh Gusztav tanér.

Az intézet énekkara. Vezényel: Gulyas
Gyorgy igazgatd és Adam Jozsef tanar.

b) Jo tanul6k hangszeres bemutatdja.

Szerepelnek:

Hegedi: Csukas Istvan, Hegedis Janos,
Kiraly Szaniszl6, Anderké Laszl6.

Zongora: Nagy Zsuzsinna, Wagenhoffer
Gabriella, Halasz Ida, Varga Marta,
Eklar Izabella.

Cselld: Csell6 korus. (A cselld osztaly
minden tanul6ja), Kocsis Marta, Far-
kas Istvin, Major Maria.

Fuavoés: Favos otos: Kerényi Norbert,
Dobos Istvan, Keszty(is Lajos, Somo-
gyi Jolan, Jo6s Miklés.

Somogyi Gyula, Kovéacs Kornél, Puskas
Dezs6, Siile Janos, Tamas Tamas,
Gecsei Karoly, Marki Jozsef, Puskas
Erné, Sztan Tivadar.

Délutan 15 érakor:

a) Hangverseny

Szerepel:

Az intézet von6szenekara. Vezényel:
Németh Gusztiv tanar.

Kamarazene: Bordds Agnes, Csukés Ist-
van, Téth Béla, Halasz Ida, Gal Karoly,
Mez6 Laszl6, Ormay Gyorgyi, Gyer-
man Istvan, Farkas Istvan.

Tanir: Friss Antal.

b) J6 tanulok hangszeres bemutatdjanak

folytatasa:

Hegedt: Fejes Antal, Szeles Etelka, Gujdi
Vera, Varga Imre, Horvath Erng, Deb-
receni Lajos, Horvath Zoltan.

Zongora: Rozgonyi Eva, Maréthy LiszI6,
Ferenczi Margit, Zsoldi Jolan.

Csell6: Mez6 Marta, Hargitai Béla, Mezei
Erika, Szikora Erzsébet, Buzas Gabriel-
la, Balogh Judit, Szappanos Eniké.

Favos: Tuza Istvan, Sereg Janos, Varga
Janos, Nagy Laszl6, Albanyai Jozsef,
Boldis Julidnna, Dajda Sandor, Ko6s
Gébor, Adam Attila, Vamosi Jozsef,
Kelemen Jozsef.

Hangszeres tanarok: Rénay Tiborné, Sza-
b6 Andrés, Danos Lilli, D. Pieke Edit,
Lengyel Anna, Bucsar Déla, Czeizner
Katalin, Papp L4szl0, Adam Jozsef,
Hernad Ferenc, Boross Janos, Balogh
Kéroly, Mez6 Imréné.

Délutan 17 6rakor:

a) Hangverseny.

Kozremiikodnek:

Az intézet énekkara. Vezényel: Gulyas
Gyorgy és Adam Jozsef.

Hegedt: Gal Karoly, Monoki Lajos és
Gyerman Istvan.

Zongora: Bordas Agnes, Janoky Judit,
Ormay Gyorgyi.

Csell6: Toth Béla, Mez6 Laszl6, Santa Béla.

b) Ajandékhangverseny.

Kozremiikodik:

Uttoré énekkar és uttoré vondszenekar.

Az intézeti egynemiikar és vegyeskar.

Az intézet vondszenekara.

Téanccsoport.

Vezényel: Bucsar Déla, Adam Jozsef,
Németh Gusztav, Gulyas Gyorgy.

A tanccsoport vezet6je: Adamkovics Kata-

lin.
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7. oldal és iires hatlap:

Este 20 Orakor:

Tabortiiz és szabadtéri bemutato,

az intézeti nagy parkban.
Kozremiikodik:
1. a békéscsabai ,,Balassa” egyiittes.
2. a gyulai Béke egyiittes.
3. az intézet tanuloi.
Misoron: ballada, népitancok, népijatékok.

Unnepi sziili értekezletet tartunk
1953 m4jus 2-an délelétt 9 drakor.

Beszamoldt tart: Virdgos Mihalyné elvtarsnd,
a Sz.M.K.*® elndke, Gulyas Gyorgyné a di-
akotthon igazgatdja.

A tavollaké sziil6k részére (el6zetes beje-
lentés esetén) atmeneti szallasrdl és térités el-
lenében étkezésrdl (ebéd) gondoskodunk.

Vasiti  kozlekedés menetrend szerint. A
sziikséghez mérten elsején az avatis el6tt és
az esti misorok utan kiilonvonat, illetve autd-
busz ingajarat kozlekedik Békésre, illetve Bé-
késcsabara.

Az tnnepélyre szeretettel hiv és var minden
Sziil6t, az iskola volt tanitvanyait és az érdek-
16d6ket az intézet

neveldtestiilete és tanuloifjiisaga.

% Sz.M.K. = Sziil6i Munkakdzdsség.
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A fiizetbe helyezett kiilon lap szolgilt belépdjegyiil az avatds napjanak esté-

jén rendezett diszhangversenyre:

A Békés-tarhosi Allami Zenei Gimnazium
és Zenemuvészeti Szakiskola

0j zeneépiiletének felavatasa alkalmabol
1953 méajus 1-én este 20 6rakor
DISZHANGVERSENYT
rendez, melyen kozremiikodik:

ZATHURECZKY EDE Kossuth-dijas he-
gedimivész.

PETRI ENDRE zongoram{ivész,

SANDOR JUDIT énekmiivészné, az Alla-
mi Operahéz tagja,

AZ INTEZET ENEKKARA Gulyis
Gyorgy vezetésével.

MUSOR:

1. Hagius: A muzsika dicsérete.
Palestrina: Egy mdrvdanyszoborhoz.
Ismeretlen: Zéld pantlika.

El6adja: az intézet egynemikorusa.

2. Beethoven: Tavaszi szondta (F-dur,
Op. 24).

El6adjék: Zathureczky Ede Kossuth-
dijas hegediimtivész és Petri Endre

3. Brahms: G-moll rapszodia.

El6adja: Petri Endre.
. Schubert: A hdrsfa, Szerelmi iizenet,
Brahms: A fiizesben, A kovdcs
El6adja: Sandor Judit.

Sziinet.

5. Bartdk: Maddrdal, Joszdgigézd.

Kodaly: Felszallott a pava.
Bicinia Hungarica IV. fiizetbdl:
Asszonysors,
Réten virom,
Van nekiink... Fut a nyul...
Zold erdoben,
Egyetem, begyetem,
Piinkdsdold,
Lengyel LaszIo.
Elb6adja: az intézet egynemiikorusa.

6. Kodaly: Adagio,
Bartok-Zathureczky: Gyermekeknek.

El6adja: Zathureczky Ede Kossuth-
dijas hegedlimivész.

7. Bartok: Szdraz dgtol, Szant a babdm,
Kodaly: Egy kicsi maddrka, Ludaim,
Rachmaninov: Szivemet annak adtam,
Muszorgszkij: Mesélj, Nyanyuska.

El6adja: Sandor Judit.

8. Alebjev-Liszt: A csalogadny,
Hacsaturjan: Galopp.

Liszt: Gondoliera és Tarantella.
El6adja: Petri Endre.

9. Ljadov-Szab6: Orosz népdalok.
Tardos: Vezess minket Rdkosi elvidrs.
Novikov: Dal a békérol.

El6adja: az intézet egynemiikorusa.

A heged(- és énekszamokat zongoran ki-

séri: Petri Endre.

Ez a misor a diszhangversenyre belépd-

jegyiil is szolgal!

A Zenepavilon avatasival kapcsolatban még egy levele

t37

talaltunk a hagya-

tékban, amely Kodaly Zoltin Gyarmath Olga 4ltal felkutatott avatdbeszéde. A pos-

tan elkiildott szoveg kisérblevele:

- Kedves Gyurka, leveled és kérésed igazdan nagy éromet szerzett. Igyekszem
is azonnal teljesiteni. Az eredeti lejegyzést is elkiildom. Magamnak készitettem md-
solatot. Azért teszem, mert Ugy érzem, e megsdrgult lapokban van valami meghato.

7 JMM.BT. 2009.1.43.
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A tarhosi vilag egy megmentett darabja. JOvd hét tdjan, - e héten az egyetemre kell
mennem, - irok majd Neked beszélgetésként sok érdekes dologrol. Azt akarom,
hogy hallj réla. Most csak e néhdny sort, mert igyekszem, hogy a kért beszéd mie-
I6bb a postara keriiljon. Koszonom, hogy segithettem. Arra kérlek, ha mdskor is
megtehetem, irjal. Minden jot kivinok. Vigydzz az egészségedre. Evit szivbol ko-
szontom, szeretettel gondolok Ratok: Fehérvarcsurgo, 1969. febr. 23.”

A beszédet Gulyds Gyorgy kozolte konyvében,*® azt azonban elfelejtette
megemliteni, hogy régi tarhosi munkatirsai voltak segitségére a felkutatisaban: ,,A
hiteles szoveg a konyv irdsa kozben keriilt el6.”

Talaltunk iratokat az Enekiskola tanirainak munkarendjére vonatkozéan is,
ezek koziil idérendben elsé az 1953. év elsé félévére vonatkozd vasarnapi ligyeleti
beosztas® rendje (7. kép):

Az ligyrendben megallapitottak szerint a
Vasarnapi inspekcid az alabbiak
szerint torténik:
1953. januar  11-én Ménya Eva

” 18-an Czeizner Katalin

” 25-én Erdei Aranka
1953. febr. 1-én G. Pet6 Klara

” 8-an Kollonay Zoltin

” 15-én Adam Jozsef

” 22-én Ménya Eva
1953. Marc. 1-én Erdei Aranka

" 8-an Czeizner Katalin
" 15-én G. Pet6 Klara

, 22-én Adam Jozsef

" 29-én Kollonay Zoltan

1953. April ~ 12-én Ménya Eva
” 19-én Erdei Aranka

” 26-an Czeizner Katalin
1953. Majus 3-4n G. Pet6 Klara

» 10-én Adam Jozsef

" 17-én Kollonay Zoltan

” 24-én Mainya Eva
" 31-én Erdei Aranka
1953. Junius 7-én Czeizner Katalin.

A feljegyzés ,,Allami Zenei Gimnazium és Konzervatérium Békés-Tarhos”
fejléccel ellatott papiron, 80/1953. iktatészamon szerepel.

3% GULYAS 1988. 89.
» JMM.BT. 2007.1.128.
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1953-b6l Grziink egy ,Kimutatds”-t* is, mely a nyéri beosztasra vonatko-
zik, a kovetkez$ indoklassal: ,, Az intézet rendje és munkafegyelme megkoveteli azt,
hogy a tanév lezdrdsa utdn is a legnagyobb rendben és z0kkendmentesen folyjék a
munka menete. Ezért sziikségesnek tartottuk, hogy az inspekciozo kartdrsaknak ha-
tdrozottan megjeloljiik azt a munkakort, amelyben kételesek dolgozni.” Felsoroljak
az inspekcidsokat, a helyettesitéseket, a ,kiils6 rend” (kiils6 rend: a nyari sziinet-
ben a didkotthonban tart6zkodd tanuldk ellenérzése) és a Diakotthon felelGseit. A
tablazat végén még ez all:

»A »kiilsé rend«-del kapcsolatban kozlom a kartdrsakkal, hogy ezért elsésor-
ban az akkorra beosztott kollégiumi neveld a felelds. Arra hivom még fel a kartdr-
sak figyelmét, hogy munkdjukat minden téren elintézve kotelesek dtadni. Vonatkozik
elsésorban az irodakezeld és iroddra beosztott kartdrsakra, valamint az ezek helyet-
tesitésére beosztott kartdrsakra. Kiilonos gondot forditsanak a kartdrsak a folyo-
iratok, kozlonyok kezelésére, valamint az aktdk pontos elintézésére.”

Alairta Gulyas Gyorgy igazgatd, lattamoztak az érintett tanarok. Az iraton az
alabbi neveket talaljuk:

Adam Jozsef Jéhn Klara Oberschall Palné
Adam Jozsefné Juhos Lenke Papp Lészl6
Biborka Rozsa Kollonay Zoltan Rénay Tiborné
Czeizner Katalin Kovalik Erzsébet Salamon Ilona
Csausz Vilmos Lengyel Anna Szab6 Andras
D. Pieke Edit Mez6 Imre Szepes Sarolta
Erdei Aranka Molnar Laszléné Szudy Nandorné
Gyarmath Olga Németh Gusztav Timar Sandor
To6th Karoly

Talaltunk hivatalos iratokat és befizetési csekkszelvényeket két tanuld, Incze
Katalin és Gyori Etelka nevére. Gyarmath Olga nyilvan valamilyen okbdl kiilono-
sen figyelemmel kisérte sorsukat. Az eldbbire vonatkozé papirok mind 1947-bdl
valok, mig Gyo6ri Etelkaé 1947-1953 kozottiek.

Id6rendben els6 egy elismervény,* Ince Katalintol atvett evGeszkozok, ruha-
nemiik felsorolasa, amely rogton az Enekiskola meginduldsakor, 1947. januar 5-én
kelt. E szerint a gondnok atvett egy darab csuprot, egy darab nagy kanalat, egy-egy
darab kést, kanalat és villit. Még ebben a honapban egy felszolité levelet* is kiil-
denek a gondviseld, Incze Laszl6 szimara Vésztdre, tartozdsai haladéktalan rende-
zése ligyében. Bar mind a felvételi vizsga, mind az internitusi ellatis rendezve volt
méar Katalin sziméara — ezek befizetési szelvényei* is megvannak -, kiillonboz6 ira-

“ JMM.BT. 2007.1.126.

4 JMM.BT. 2007.1.185/1.

“ JMM.BT. 2007.1.185/2.

“ JMM.BT. 2007.1.184. (4 db).

339



S. Turcsdnyi lldiko

tok (szegénységi bizonyitvany, élelmezési kijelentd és élelmiszerjegyek, valamint
rend6rségi kijelent§) hidnyoztak. Utdiratként kozlik: ,,Amennyiben tartozdsdt nem
rendezi, ugy kénytelen leszek a fenndllo rendelkezéseknek eleget téve, gyermekét a
kozétkezésbol kizarni. Tovabbiakban kozlom, hogy a tanulootthoni dijakar minden
honap 5-ig kell befizetni! (Természetbenieket is!)” A hidnypdtlds gyorsan megtor-
ténhetett, mert januar 31-én mar a kovetkez$ levél* érkezett a Magyar Vallas- és
Kézoktatasiigyi Minisztériumtol: ,Ertesitem Ont, hogy Katalin lednydt a Békési
Orszdgos Allami Enek- és Zenei Szakirdnyii Liceum és Tanitoképzd-intézet novendeé-
két a fenti intézetben folytatort tanulmdnyai idejére a jarulékalapi tanulok sordba
felvettem, s neki a teljes fokozatot adomdnyozom.” Még egy ,Ertesités”-t*> 6r-

gondozottja részére gyogyszerkoltség cimén 6 Ft 50 fillér tartozds dll fenn. Kérem
ezen tartozds mielObbi siirgds rendezésér (legkésobb ezen értesités keltétol szamitott
egy héten beliil).” Utbiratként az intézmény mindennapjaival kapcsolatban kozlik: ,,A
f. ho 15-re tervezett anydk-napja f. hé 18-dn d.e. lesz megtartva.!l!l”

Gy0ri Etelkara*® vonatkozoan a legkordbbi irat*’ a minisztériumtol érkezett
lakohelyére, Korostarcsara, mely egy 1947. janudr 31-én kelt értesités jarulékalap-
ba felvételrdl (8. kép). (Az ugyanilyen szovegezésti, Incze Katalinnak érkezettet
fentebb ismertettiik.) Igen sok, sszesen 30 db befizetési csekkszelvényt*® talaltunk
a meglrzott anyagban (9. kép), melyek 1947. 1. 5. és 1954. aprilis 16. kozotti kel-
tezésiiek, a befizetd altaliban Kovacs Imre volt. A legfontosabb dokumentumunk®
ez esetben Gydri Etelka ellenérzd konyvecskéje, melyet az alabbi kisérélevéllel
kiildtek el gondviselGje, Gydri Karolyné részére:

,Kedves SziilG!

Mellékelten kiildom Potyi harmadik negyedévi kozismereti eredményét. Bizony so-
kat rontott félév 6ta. Legkirivobb ez magyarb6l, amibél két teljes osztilyzattal gyen-
gébb mint félévkor volt. Az ellendrz6t megtekintés utin kérem visszakiildeni.

Harom hét van még hatra a tanitis befejezéséig. Nagyon szorgalmasnak kell len-
nie, hogy semmi baj ne legyen. — Erre biztassak kérem otthonrdl is.

Po6tyi most Gyuldn van. Mandulamitétre ment be.

Tarhos 1953. V. 8. Adamkovics Katalin osztalyfénok

(Utéirat:)
A mandulamitétr6l mar megjott. J6l van.”

“ JMM.BT. 2007.1.185/3.

4 JMM.BT. 2007.1.185/4.

4 Visszaemlékezése tarhosi éveire: BEKES-TARHOS 2006. 36-38.
47 JMM.BT. 2008.1.4. Szovegére vonatkozoan lasd 39-es jegyzetnél!
“# JMM.BT. 2008.1.1-2.

4 JMM.BT. 2008.1.7.
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Tudjuk, hogy a lanyok kollégiumi elhelyezése az tin. Nagykastélyban tortént,
Gyarmath Olga - taldn, mert maga is kollégiumi nevel6 volt - innen is megorzott
néhany emléket. Taldltunk ugyanis rajzlapbdl késziilt kis tidblacskikat, melyek a
kollégiumi halétermeket (4 kis tabla),” illetve osztilytermeket (ilyen kettG maradt
meg)*' jelolték. Ez utdbbiaknal lathatjuk, hogy 1-1 terem egy altalanos iskolai és
egy gimnaziumi osztalynak is helyet adott. A gondos munkaval készitett lapokat tel-
jes felilletiikkon pirosra festették, korben fehér vizfestékkel (esetleg temperaval)
népmiivészeti mintaval diszitették, kozépre keriilt a felirat (10-11. kép). Hogy a
kornyezet mennyit jelentett az esztétikai nevelésben, azt visszaemlékezéseiben
Gyarmath Olga is megemliti: ,,Szerettilk, hogy nemcsak rendes és tiszta, hanem
sz€p is legyen a kornyezetiink. Ez sok apromunkat kivant. A hilok versenyben vol-
tak egymassal, és a példamutatd rend- és tisztasdgért szOnyeg és virdgos agyteritd
jart. Az kiilon 6romet jelentett, hogy a gyerekek is ott voltak a vasarlaskor, és kiva-
laszthattdk az izlésiiknek megfelel6 darabokat. A boltban koriilnézni szintén éI-
ményszamba ment, hiszen végiil is, tanyan éltiink. Hogy mennyire vigyaztak a ka-
pott szép holmikra, azt talan nem is kell kiilon hangsilyozni. Azért ismerem ennyi-
re az internatusi rendet, mert magam is feliigyeld tanar voltam.”

Megdrizte a didkok rajzoran készitett munkait:> ,, Tanarhidny miatt én is ta-
nitottam rajzot a tarhosi iskoldban. Nem vagyok rajztanir, igy a tanitképzdében el-
sajatitott ismeretekre szoritkoztam.”>* A tobbnyire rajzlapra késziilt, szines munkik
datumozottak, 1947-1953 kozott szérédnak. A nevek mellett a tanulé osztilya is
szerepel, melybdl kikdvetkeztethetjilk, hogy Gyarmath Olga rendszeresen 6tddik és
hatodik osztilyban tanitott rajzot. A rajzok témaja vagy életkép (Oszi séta, Me-
gylink az iskolaba, Tavasz, Gylimdlcssziiret [12. kép], Nyuszi az erd6ben, Huisvét)
vagy egy-egy targy (bogre, tavaszi virdg, mintdzott hiisvéti tojas, vizeskanna, ked-
venc konyv cimlapja). Bar a témak mindennaposak, néhdny rajzon felfedezhetiink
tarhosi jellegzetességeket is, példaul a ,Megyiink az iskolaba” témdajiak némelyi-
kén az iskola bejaratat széles 1épcsGsor tetején tObbszarnyl ajto jelzi (13. kép). Ez a
korabeli épiiletekhez képest egyértelmiien a pavilon bejaratara utal.> Talaltunk raj-
zot ,,Parkrészlet” cimmel is (14. kép), amely szinei alapjan az 6szi tarhosi parkot
abrazolja.

Gyarmath Olga magyart, torténelmet és rajzot tanitott az Enekiskolaban,
munkajat tobb megdrzott tanmenet dokumentilja. Minden esetben kézzel irddtak,
altaliban nagyméret(i, széthajthatd6 formatumban, bar van két fiizetben vezetett is.
Erdekes moédon a legkorabbiak a rajz tantirgyhoz késziiltek, az elsé 1947-b6l valo,

% JMM.BT. 2007.1.116/2-5.

' JMM.BT. 2007.1.116/1. és 6.

2 GYARMATH 2001. 60.

% JMM.BT. 2007.1.27. (173 db rajz).

* GYARMATH 2001. 98.

A rajzok készitésének ideje 1953, ugyanis 1953. majus elsején adiék 4t a pavilont.
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mely egy vazlatfiizet.® Ez VI. osztilyos rajztanitishoz ad dtmutatast, mig a kovet-

kez$, mar nagyméretl, 1949-re keltezettr6l>” nem deriil ki, hanyadikosoknak szol.
A kovetkez évben egyazon tanmenetben egymas mellett vezette az V., VI. és VIL.
osztalyosok rajztananyagat.’® A rajztanitishoz még egy, VII. osztilyosok szdmara
késziilt segédletet taldltunk Gyarmath Olga hagyatékdban, 1952-bdl.>

A magyar irodalom tanitisahoz is vezetett fiizetet,” a beleirt idSpontok alap-
jan ez az 1951/52-es tanévre vonatkozik, az azonban, hogy hanyadik osztilyhoz
hasznilta, nem deriil ki. A rendkiviil gondosan kidolgozott tananyag targyaldsat szinte
minden Ordnal egy-egy odaill§ idézettel kezdi. ,,Németh Laszlonal olvastam valahol:
»Nemcsak a miivészet, de az egész élet ardnyérzék kérdése.« Ez a gondolat vezérelt,
amikor oratervet készitettem, s ezt legalabb Ggy tudtam élvezni, mint magat a tani-
tast. Be kell azt is vallanom, hogy nem ment kdnnyen. Egész tanari palydmnak egyik
sarkalatos kérdése az Orara val felkésziilés volt. Estéket toltottem el egy-egy vazlat
megirasaval: mit? mennyit? kinek? hogyan? Nemcsak a napi anyagot kellett ismer-
nem, hanem annl sokkal tobbet. Hogy mi fér bele a 40 percbe, ez adta a legnagyobb
fejtorést... Szamolni kellett a gyerekkel is, aki olykor a legvaratlanabb kérdéssel jott
el6. Nem lehetett figyelmen kiviil hagyni, hogy mit adok 6nmagambdl, és ennek
mennyi a hitele. Pedig j6 tanar e nélkiil nem létezik.” - olvashatjuk visszaemlékezé-
seiben.®! Egyazon nagyméret(i tanmenetben, egymdas mellett vezette az V. és a VI.
osztaly magyartanitdsdnak anyagat egy 1953/54-re sz6l6 dokumentumban.® Keltezet-
len egy masik,% szintén VI. osztilyosok oktatdsihoz valo magyar tanmenet.

Torténelemhez 1953-ban a VI. és VII. osztalyosok részére Osszevontan ké-
szitett segédletet,® kiilon a hatodikosokhoz kettS,% mig a hetedikesekhez egy®® kel-
tezetlen torténelem tanmenetet is taldltunk. Gyarmath Olga tanitdsra vonatkozo ars
poeticajat is ismerjiik: ,,... a tanitds is csoda: megismételhetetlen. Egyetlen 6rat sem
lehet tobbé visszahozni. Soha, semmilyen iiriiggyel”.%

Igyekezett megdrizni viszont az emlékeket, a didkoktdl tobb fiizetet, egy-egy
lapra irt felmérést, dolgozatokat is eltett. Mindegyiken szerepel évszam is, a doku-
mentumok 1947-t51 1954-ig, az Enekiskola mind a nyolc évét reprezentaljak. Ha-
rom teljes, majdnem teleirt irodalomfiizetet® talaltunk, egyet harmadik, egyet 6t6-

5

=N

JMM.BT. 2007.1.150.
JMM.BT. 2007.1.79.

% JMM.BT. 2007.1.146.
* JMM.BT. 2007.1.129.
% JMM.BT. 2007.1.6.
GYARMATH 2001. 74.
JMM.BT. 2007.1.133.
JMM.BT. 2007.1.101.
% JMM.BT. 2007.1.110.
% JMM.BT. 2007.1.130; 2007.1.158.
% JMM.BT. 2007.1.142.
% GYARMATH 2001. 87.
% JMM.BT. 2007.1.148.
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dik 4ltalanosbol, mig a harmadikat IV. gimniziumbol. Ugyancsak negyedik gimna-
ziumbol, az 1953/54-es tanévb6l maradt meg Fekete Erzsébet magyar dolgozatfiize-

% Gyarmath Olga megdrzétt olyan fiizeteket is, melyek nem sajit tantirgyaihoz
kapcsolddtak, viszont szorosan Osszefiiggtek az iskola miikddésével. A gimnazista
Szakmary Eva™ tobb évig hasznilt zenetorténelem, illetve hangjegyfiizetérsl van
0. 1948-b6l és 1949-b3l lapokra irt magyar dolgozatokat,”” mig 1952-bdl és
1953-b0l torténelemdolgozatokat’ taldltunk.

Az utékor szdmara fejléccel ellatott iires levélpapirokat és levélboritékoka
is eltett, a fejlécben szerepld intézménynév alapjan ezeket keltezni is tudjuk.” Meg-
allapithatd, hogy a papirok (fejléce: 15. kép) 1954-b6l, mig a boritékok (16. kép)
1948-b6l maradtak meg.

Talan a hagyaték legértékesebb darabja az a 60 lapos fiizet,”® melyet Gyar-
math Olga az iskola konyvtarosaként vezetett: ,,A konyvtar Tarhoson az én boldog
birodalmam volt, ezért j6l tudom, hogy milyen lassan gytltek a kdnyvek, és hogy
mennyire vigyadztunk rajuk. Naponta kétszer tartottam konyvtiri 6rat. A gyerekek
kérhettek ki konyvet az ifjisagi és a konyvtari konyvtar anyagabdl is. Volt katald-
gusunk, amely segitett a vlogatasban. Két hétre vehettek ki egy-egy konyvet. Csak
akkor tettiink kivételt, ha hazi dolgozathoz vagy szakkori el6adashoz kellett anyagot
gytjteni, s ilyenkor szemléltetd irodalomra is volt igény. Egyébként a kéthetes ha-
tarid6t szigortian be kellett tartani: annak elmulasztisa mozi-letiltassal jart, ami
Tarhoson silyos biintetésnek szamitott. Aki aldirta a kolcsonzott konyvet, az még
ott, helyben be is kototte a magaval hozott kékpapirba. Ezzel is 6vtuk a konyvek al-
lagat. Orzom ma is, sikeriilt megmenteni, a kolcsonzd-fiizetet. Mintha csak tegnap
szaradt volna meg rajta az iskola pecsétje. Ma mar ez is érték! A multunk egy da-
rabja. Az els6 bejegyzés 1949-b6l vald, az utolsé 1951-b6l” - irja visszaemlékezé-
seiben.”” A fiizet értékét a benne megdrzodott alairasok adjak (17. kép 1-3), diak-
ként taldlkozhatunk Kossuth-dijas zeneszerzénk, Szokolay Siandor, Kossuth-dijas
kolténk, Csukas Istvan és a szintén Kossuth-dijas csellomiivész, Mez6 Laszl6 ala-
irasaval. Megtalalhatjuk benne Mezd Imre Szabolcsi Bence-dijas zeneszerz6, Mezd
Judit népzenekutatd, Bencze Laszl6 fotomiivész és Farkas Ilona (Mona néni, a szin-
tén Kossuth-dijas Sebestyén Marta édesanyja) kézjegyét, de Gulyas Gyorgy és Gyar-
math Olga is gyakran kolcsonzott a konyvtarbol.

t74
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JMM.BT. 2007.1.21.

Visszaemlékezése tarhosi éveire: BEKES-TARHOS 2006. 107-108.
JMM.BT. 2007.1.55; 2007.1.51.

JMM.BT. 2007.1.114. (5 db); 2007.1.103. (2 db).

JMM.BT. 2007.1.112. (22 db); 2007.1.194. (1 db).

™ JMM.BT. 2007.1.149; 2009.1.42.

5 Az iskola névvaltozasainak részletezése: F. PALFI 2002. 15.
JMM.BT. 2009.1.53.

GYARMATH 2001. 89.
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A magyar vallas- és kozoktatasi miniszter 116.453/1946. IV. sz. rendeleté-
vel létesitett Enekiskola beiskolazasat megkonnyité ,, Tajékoztatd”-t mar a meg-
alakulas évében kiadtik, ezt az 1946. november 13-4n kelt nyomtatvanyt Csende
Béla kozolte is konyvében.”® Ezt Gyarmath Olga hagyatékaban ugyan nem talaltuk
meg, viszont megvan az 1952. februar 8-4n kelt, az 1952/53-as tanévre vonatkoz6
LFelvételi tajékoztaté” néhany példinya, amely szintén megjelent mar.” A
kovetkezd, 1953/54-es tanévre 1ij nyomtatvany késziilt, minimalis valtoztatasokkal,
viszont 4j elemként keriilt bele az egyenruha kérdése. Mivel ez a valtozat a szak-
irodalomban nem ismert, és mert a gytjteményben tobb példany® is talalhatd beld-
le, teljes egészében ismertetjiik (18. kép):

Allami Zenei Gimnazium
és Zenemivészeti Szakiskola
Békés-Tarhos

Felvételi tajékoztato

A Békés-tarhosi Zenei Gimn4zium és Zenemivészeti Szakiskola felvételt hirdet az
1953-54. iskolai évre a zeneileg tehetséges és zenei palyara késziil§ tanulok szidmaira.

Az intézet szervezete:

Zenei altalanos iskola I-VIII. osztaly. Az I-VI. osztilyba jelentkezhetnek tanu-
16k hangszeres képzettség nélkiil is, a VII-VIII. osztdlyba azonban csak olyan tanul6
johet, aki 1, illetve 2 évi hangszeres tudast mar elsajatitott.

A Zenei Gimnazium I. osztalyaba felvétel torténik:

a) A Zenemivészeti Szakiskola hangszeres tanszakara (hegedii, zongora, cselld,
favds) azok a tanuldk nyerhetnek felvételt, akik az alt. isk. VIII. osztalyanak elvégzé-
se mellett megfelel6 hangszeres tudassal (elGképzettséggel) rendelkeznek.

b) A Zenemiivészeti Szakiskola karvezetG (elméleti) tanszakira azok az alt. isk.
VIII. osztalyat végzett tanul6k kérhetik felvételiiket, akik megfelel6 hangszeres ta-
nulmanyokat még nem folytattak, de j6 zenei képességekkel rendelkeznek

Szaktanarképzd:

Jelentkezhetnek felvételre azok az érettségizett, vagy tanitdi oklevéllel bird hallga-
tok, akik hangszeres tanulmanyaik folytan II. szakiskolai osztdlynak megfeleld tudéas-
sal rendelkeznek.

Valamennyi tanszakon és fokon a jelentkez6knek felvételi-, illetve zenei képes-
ségvizsgat kell tenniok. Ennek idSpontjat a palyazokkal kozolni fogjuk. Minden tanu-
16 kollégiumi elhelyezésben részesiil.

Felvétel: )

Felvételi kérvényiiket kozvetleniil az intézet igazgatésagdhoz (All. Zenei Gimna-
zium és Zenemtvészeti Szakiskola, Békés-Tarhos, lehetSleg 1953 marcius 31-ig) kell
benytijtani. Csatolni kell: sziiletési anyakonyvi kivonatot, 1953. évi félévi iskolai bi-

® CSENDE 1976. 1. képmelléklet.
™ CSENDE 1976. 25. képmelléklet; JMM.BT. 2007.1.131.
% JMM.BT. 2007.1.177.
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zonyitvany-masolatot, vagy tanitoknal oklevél-masolatot, hatésagi orvosi bizonyit-
vanyt (alkalmas-e egészségileg zenei palyara), vagyoni, vagy vagyontalansigi bizo-
nyitvanyt, részletes onéletrajzot (sziil6k foglalkozasa 1945 elétt, jelenleg, testvérek
szama stb.), esetleg zeneiskolai bizonyitvidnyt magasabb osztalyoknal.

A felvételt kér6 tanulok okményaihoz sziikséges a helyi, jarasi és megyei Iskola
Bizottsdg javaslata. Kérvényekre 2 Ft., mellékletekre 1 Ft. okménybélyeget kell ra-
gasztani (vagyontalansag esetén bélyegmentes).

Egyenruha:

A foly6 iskolai évt6l kezdve ndvendékeink szdmara egyenruha készitését vettiik
tervbe. Ez évben a novendékek nagy része mar beszerezte. (Lednyoknil: sotétkék
szovetszoknya, mellény, fehér bliz; fitknal sotét ruha.) Ha nagyobb akadalyba nem
titkozik, a tanulé mar szeptemberben hozza magiaval. Az egyenruha a képességvizs-
galat alkalméaval megtekinthetd.

Békés-Tarhos, 1953 januar 8-an.

Igazgatbsag

Mivel az intézménybe beiratkozok szinte kivétel nélkiil® kollégiumi elhelye-
zésben részesiiltek, a kollégiumi élethez is késziilt eligazitds. Ebbdl egy 1954. au-
gusztus 22-re datumozott, stencilezett iratot 6rziink,® melyet 132/54. iktatdszamon
Fiizesgyarmatra, Zsoldi Joldnnak cimeztek.%® A kollégiumi életre és rendtartisra
vonatkoz6 informiciok:

Kedves Tanul6onk!

Ertesitelek, hogy .........c.ccccccoeeeni.. ho..oviiiiii, an.............. este 10-h-ig
kell helyed elfoglalni a didkotthonban......

Téjékoztatasul kdzlom a kovetkeziket:

1./ feltétleniil pontosan jelenj meg a kitlizott idGpontig. Akadalyoztatasod esetén
elére irj és jelezd pontos érkezésedet. Ugy indulj el otthonr6l, hogy este 10-h-ig a di-
akotthonban lehess. Ezen a téren nem fogunk elnézni semmiféle lazasigot, igazolat-
lan késésedet, hidnyzasodat fegyelmezetlenségként fogjuk kezelni.

2./ Feltétleniil miel6bb ird meg, ha helyed nem kivanod elfoglalni, mert helyed
mas, érdemes tanul6val szeptemberig még betdltjik.

3./ Havonta ................ Ft hozzajarulasi dijat kell fizetned. Az elsé (szept. havi)
dijat szept. 5-ig be kell fizetni. Beszéld meg tehat sziileiddel, hogy szeptemberi dijat
veled kiildjék el, a tovabbiakban pedig minden h6 10-ig fizessék be a 106.846. sz.
Zeneigimnazium Békés-Tarhos cimii csekkre.

A II. TII. IV. évesekre érvényes az el6z6 évi rendszer, ugyanis évvégi tanulmanyi
eredményiikt6l fliggben kedvezményt kapnak, illetve az elégségesek tobbet fizetnek.

81 Bzt Gyarmath Olga visszaemlékezéseibdl is tudjuk: ,N4lunk minden tanul6 és tanir az intézetben la-
kott. A tanulok szamara a bejards nem volt lehetséges.” GYARMATH 2001. 39.

8 JMM.BT. 2007.1.123.

8 Visszaemlékezése tarhosi éveire: BEKES-TARHOS 2006. 113.
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Kitlind - ingyenes, jeles 50%-os, j0 25%-os kedvezményt kap. Az elégséges rendid
tanuld 130%-ot fizet, bukott tanulé didkotthonnak nem lehet tagja.

4./ A renddrségi bejelentéshez a kovetkezdket hozd magaddal:

a./ 4lland6 bejelentd / ha van sajat nevedre sz6l6 rendoérségi bejelentdd — vagy —

b./ igazolas a helyi Tanacstdl arrél, hogy sziiléd bejelentdjén szerepel a neved (ha
nincs sajat nevedre sz6l6 bejelentdd). Budapesten a bejelentd vagy az igazolds alap-
jan, 10 hénapra ideiglenesen jelentiink be.

Feltétleniil hozz magaddal toriilkdz6t, ruhatisztitd és cipGtisztito felszerelést. Min-
den moshat6 ruhanemiibe varrd be a kovetkezd szAmot: ...............c.eeeeen. Ez lesz a
felszerelési szamod. A szdmot olyan cérnival varrd be, mely nem festi a ruhat. A
szamot a fehérnemd aljaba, mas ruhanemiinél a sarkdba varrd be. (A szim nagysaga
kb. 1 cm.) Arra szamithatsz, hogy tomegmosasba leadhat6 fehérnemidet a didkott-
honban kimossik. (Ezért nem kell fizetned.)

6./ Az Osszes felszerelésedrdl 2 példanyban készits leltart. A leltar egyik példanya
a szekrényedben, masik példanya a gondnoknal lesz elhelyezve.

7./ Tajékoztasd sziileidet arrdl, hogy két alkalommal utazhatsz majd haza sziin-
idére a téli (dec. végén) és a tavaszi sziinetben. Mas alkalommal csak rendkiviili
igyek miatt (haldlozas stb.) adunk engedélyt hazautazasra. Ugyancsak tajékoztasd
sziileidet, ismerdseidet arrol, hogy a didkotthonban a l4togatasi id6 minden hoénap el-
s6 vasarnap van. Mas id6pontban nem engediink meg latogatast.

8./ Felhivjuk arra is a figyelmed, hogy izléstelen ruha - és hajviselet tilos a didkott-
honban. Nem irjuk el6 a ruhanemiek szaméat, de azt el6irjuk, hogy tanuldink 6ltdzete, ma-
gatartdsa szocialista fiatalhoz mélt6 legyen. A didkotthont sok 1ij felszereléssel szereltiik fel,
tisztdn rendben var téged is. Varunk mi is: nevelSk, reméljiik, hogy a nyari sziinid utin,
friss er6vel, példas fegyelemmel kezdhetiink hozza az ij tanév munkajahoz.

Figyelem: A didkotthonba val6 bevonulasod alkalmival hozz magaddal egy hénapnil
nem régibb orvosi bizonyitvanyt. E nélkiil nem foglalhatod el a didkotthoni helyedet.

Békés-Tarhos 1954. augusztus 22. Gulyas Gyorgy igazgatd

A kollégiumi bekoltozésre azonban mar nem Keriilhetett sor, a sok harc az
Enekiskola fennmaradasaért és a hossza reménykedés lezarult, az 1954/55-0s tanév
meg sem kezdddhetett Tarhoson, mivel a Népmiivelési Minisztérium megsziintette
az intézményt. Bar az elébbi kollégiumi eligazitist még elkiildték, néhany nap mul-
va Ujabb tavirati értesitést kaptak a didkok. Egy ilyet is érziink,* melyet Toth Lasz-
16nak kiildtek Tapiogyorgyére, 1954. augusztus 25-én (19. kép): ,, Ujabb értesitésig
ne indulj el Tarhosra évkezdésre. Gulyds Gyorgy igazgato”.

Végiil megérkezett a 16-8774-4-18/1954. iktatdszamu levél® az igazgatd ne-
vére:

# JMM.BT. 2007.1.138.
% JMM.BT. 2007.1.67. Részlete kozolve: CSENDE 1976. 81.
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NEPMUVELESI MINISZTERIUM
BUDAPEST, V., BATHORY-UTCA 10.

Gulyas Gyorgy igazgatod,
Békés-Tarhos.
Zenemiivészeti Szakiskola

Ertesitem Igazgaté elvtarsat, hogy a Népmivelési Minisztérium miivészetoktatisi
teriiletén atszervezés folyik. Ennek végrehajtisa sordn sziikségessé valt a békés-
tarhosi zenei gimnazium, zenemtivészeti szakiskola, a vele kapcsolatos didkotthon és
altalanos iskola miikodésének megsziintetése. Igazgatd elvtarsat a kdvetkezG intézke-
dések megtételére hivom fel.

1. / Kozolje a tanari karral az iskola megsziintetését.

2. / Készitsen javaslatot az iskola tandrainak és dolgozodinak elhelyezésére
vonatkozdan, azok személyi koriilményeinek legmesszebbmend figyelembevéte-
l1ével. Az iskola tanarainak és dolgozdinak elhelyezését a Népmiivelési Miniszté-
rium lehet8ség szerint biztositja.

3. / Ertesitse a novendékeket, hogy a tanévkezdés alkalméaval ne jelentkezze-
nek Békés-Tarhoson. Valamennyi tanulé tovabbtanulasi lehetGségét a Népmiive-
1ési Minisztérium biztositja. A tanuldk elosztisardl azonnal intézkedés torténik.

4. / Az iskola épiiletét, vagyontirgyait - tovabbi intézkedésig - Igazgat6 elv-
tars tartozik megdrizni. Ezek sorsar6l a Népmivelési Minisztérium késGbbi id6-
pontban dont.

Budapest, 1954. augusztus 28.
Janosi Ferenc s. k.
miniszter elsé helyettese

Az Enekiskola 1954-t61 megsziint miikddni, de emlékét, a ,tarhosi szellem”-et
a mai napig Orzik az ott felndtt didkok és az 1976-ban utjara indult és mara orszi-
gos hirnevet szerzett Békés-Tarhosi Zenei Napok nyari rendezvénysorozata, melyet
2010-ben immaron 35. alkalommal rendeztek meg.

IRODALOM

BEKES-TARHOS 2006
Domokos Attilané Farkas Margit - Mez§ Imre - Pallosné Rozgonyi Piroska
(szerk.): Békés-Tarhos. 1946-1954. Békés, 2006.

CSENDE 1976
Csende Béla: Békés-Tarhos. (Az els6 magyar allami énekiskola élettdrténete.
1946-1954) Békés, 1976.

F. PALFI 2002
Pilfi Zsuzsa, F.: BEKES-TARHOSI ZENEI NAPOK nyitott konyv 1976-t6l.
Békés, 2002.
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GULYAS 1988
Gulyas Gyorgy: Bilineim... Blineim? Békés, 1988.
GYARMATH 2001
Gyarmath Olga: Tudsz-e Tarhosért lelkesedéssel dolgozni? Békés, 2001.

Documents on the Life of the Békés-Tarhos Singing School (1946 to 1954)
in the Bequest of Dr. Olga Gyarmath

- Ildiko S. Turcsanyi -
Resume

Dr. Olga Gyarmath, 83, a retired grammar school pedgogue, a one-time
teacher of the Tarhos Singing School, first the secretary then the vice-president of
the Békés-Tarhos Circle of Friends, died in 2007. Acceding to her request, 500
valuable documents, part of her bequest, were donated to Jantyik Matyds Museum
in Békés. The most valuable parts of the collection are made up of the document
dating from the short time of service (1947 to 1954) of the first state-run singing
and music elementary school founded by Gyodrgy Gulyds. Based on Kodaly’s
principles, the school tried to support talented provincial children. We hereby wish,
in chronological order, to report on some of these documents of high value. The
pupils’ lists, the excercise-books, the drawings, the test-papers, the reportbooks and
the credit slips illustrate the pupils’ every life, while the syllabi, the teachers’
notes, the form master’s reports, the invitations, the information sheets, the
director’s instructions and the other official documents advise of the operation of
the school. The most valuable piece of the bequest is a library loan booklet which
contains signatures like those of Sdndor Szokolay, composer, and Istvin Csukis,
poet, who were pupils of the school at the time.

S. Turcsanyi Ildiké

Jantyik Matyds Miizeum

H-5630 Békés, Széchenyi tér 4.
E-mail: turcsanyi.ildiko@freemail. hu
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1. kép. Orarend 1949-b3l (eredeti méret: 29,8 x 21 cm)

et " e (0 i
2. kép. Hangszeres

i ; i R
akorlas beosztasa (eredeti méret: 21 x 15 cm)
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3. kép. Versenyfelhivas 1951-b6l 4. kép. Gépkocsi iényléseaz iska
(eredeti méret: 14,8 x 21,3 cm) szamara 1952-b6l
(eredeti méret: 20,8 x 29,3 cm)

5. kép. Kikiildetés papirja 1952-b6l (eredeti méret: 20,7 x 14,7 cm)
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MEGHIVD

elvidrenak,

A BEEESTARHOSI ZENEI GIMNAZIUM
ES ZENEMUVESZETI SZAKISKOLA

uj zeneépiiletének
1953 mdjus 1-i avatdsira

&5 s et kovers (1953 mijus 2-1) wenel bemutstékra,

6. kép. Zenepavilon avatisira sz616 meghivé cimlapja
(eredeti méret: 14,8 x 21 cm, 4 lapos)

Megyar Vallde- éo KEbszoktatdsligyl Minlsgterium.
204077/1947.
IIlebe

- SZAms

Gybri Btelka lednyét
frtesitem On ' s ‘s 8 Békésl Ore
pedgos dllaml ének- u" h:P a ir:in;u.ﬁo;u; ;u.t:nitokdpl&-htlut
dékét a fenti intészetben folytatott t.n;l%n yal idejére a Jdrn=
i tanulék sordba felvetlem, ® nekl a #8. fokozatot adomde

Budapest ,1947. évi Jhué.r hé &1-4n.

= A miniszter rendeletébsls
-1;5‘% hitll?ﬁl: Dr.Kemény Gbor S.k.
4 1ig A 3 e
\4@2 {\_,w wgyosztalyw Ll
. "'frodavezetss
& 32 oo & e X2 a ur ek,
Kiérdstarces

SZe u.e._, 1

7. kép. Vasarnapi iigyeleti beosztds 1953 nyararol (eredeti méret: 14,7 x 20,8 cm)
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Magyer Valldse és Kbsmoktatdsligyl Minlszterium,
£04077/1947. '
o o

IIIebe

B BT i A

\ Budapest,1947. évi j@mudr hé

sndme

M e rets winals
Dr.Kemény Gibor sika |

tigyosztdlyveset &,

3zabé Ete Pke urad.ek,

;i ] Kbrdstarcsa.
TN LY IS . ————

“5zéchenyl =TBTVEO-usdle

8. kép. Minisztériumi értesités Gyory Etelkdnak, 1947 (eredeti méret: 21 x 15 cm)

9. kép. Igazolas Gydri Etelka befizetésérdl, 1947 (eredeti méret: 13,8 x 9,5 cm)
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10. kép. Hal6termet jelols tabla
(eredeti méret: 24,9 x 17 cm)
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12. kép. ,,Gylimolcssziiret”, iskolai rajz (eredeti méret: 30,4 x 22,1 cm)
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13. kép. ,, Tavasz”, iékolai rajz (eredeti méret: 30,7 x 22 cm)
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ORSZAGOS ALLAMI ENEK ES ZENEI KORZETI ALTALANOS ISKOLA
BEKES-TARHOS — TELEFON: 5.

-

16. kép. Uresen megdrzott fejléces boriték (eredeti méret: 16,1 x 11,4 cm)

Q. ep1. G, | 1949, hemad
840

RUIY. woo 0.

f‘ é Ml\ .-
o 1590 R 3,
ez Sl |

(G Wl.ﬂ. 4949 nept 4.

48949, hepr. i3
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Bk tans | 1250 irh]
A970.
190 w4
{
199p. A Joall,
E ) R
D"‘-‘{ 940 WAl (s
/!74"0-1-'1‘6‘ :

17. kép 1-3. Alairasok a kolcsonzd fiizet 1, 7. és 17. oldalar6l
(a fiizet mérete: 17,5 x 24,3 cm)
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18. kép. Felvételi tajékoztatd, 1953. januar (eredeti méret: 19,4 x 27,8 cm)

19. kép. Ertesités a megsziinés elstti napokbol (eredeti méret: 20,7 x 14,5 cm)
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ROVIDITESEK - LIST OF ABBREVIATIONS — ABKURZUNGEN

AAu
ActaArchHung

Ann. Parasitol.
Antaeus

ArchErt
ArchHung
Arrabona

ASM
BAME

BAR
BE
Berl. Miinch. Tierarztl. Wschr.

BETAZEN

BLF

BMK

BML

BML BF MKP BMB

BML Féisp. Ir.
BMMK

BudRég
CA

CAB

Can. J. Zool.
ComArchHung

DissPann
DKMT
Dolgozatok

= Archaeologia Austriaca (Wien)
= Acta Archaeologica Academiae Scientiarum

Hungaricae (Budapest)

= Annales de Parasitologie Humaine et Comparee
= Communicatones ex Instituto Archeologico

Academiae Scientiarum Hungaricae (Budapest)

= Archaeologiai Ertesitd (Budapest)

Archaeologia Hungarica (Budapest)

A Gy6ri Xantus Janos Muzeum Evkonyve
(Gy6r)

Archaeologické Studijni Materidly (Praha)

A Béri Balogh Addm Mizeum Evkényve (Szek-
szard)

British Archaeological Reports (Oxford)

Békési Elet (Békéscsaba)

Berliner und Miinchener Tierdrztliche
Wochenschrift

Békés-Tarhosi Zenei Napok (Békés-Tarhos)
Bordas Laszlo-fiizetek (Csikszereda)

Békés Megyei Konyvtar (Békéscsaba)

Békés Megyei Levéltar (Gyula)

Békés Megyei Levéltar Békési Fioklevéltar Ma-
gyar Kommunista Part Békés Megyei Bizottsaga
(Békés)

Békés Megyei Levéltar FSispani Iratok (Gyula)

= A Békés Megyei Mizeumok Kozleményei (Bé-

késcsaba)
Budapest Régiségei (Budapest)

= Coserckas Apxeosorus (Sovetskaja

Archeologija) (Moskva)
Commonwealth Agricultural Bureau
(Wallingford)

= Canadian Journal of Zoology

Communicationes Archaeologicae Hungariae (Bu-
dapest)

= Dissertationes Pannonicae (Budapest)

Duna-Koérés-Maros-Tisza
Dolgozatok a m. kir. Ferencz J6zsef Tudomany-
egyetem Régiségtudomanyi Intézetébdl (Szeged)
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Roviditések - List of Abbreviations — Abkiirzungen

EA
Ethno-lore

EU
GYEFMK

GYK
HBML
HBMLF

HK
HL
HM

Interscience Publ. Inc., N.Y.

J. Comp. Path.
J. Helminth.
J. Parasitol
JAME

JMM.BT.
KKOL

MFB

MFM
MFME
MittArchlnst

MKCsM
MKP

MMM

MMM RégAd

MNT
MOL
MOL HTL

MRT
MTK
NPP
PDF
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EpitSanyag (Budapest)

A Magyar Tudoméinyos Akadémia Néprajzi Kuta-
tointézetének Evkonyve (Budapest)

Eurdpai Unid

A Gyulai Erkel Ferenc Mizeum Kiadvanyai
(Gyula)

Gyulai Katal6gusok (Gyula)

Hajda-Bihar Megyei Levéltar (Debrecen)

A Hajdu-Bihar Megyei Levéltar Fiizetei (Debre-
cen)

Hadtorténelmi Kozlemények (Budapest)
Hadtorténelmi Levéltar (Budapest)

Honvédelmi Minisztérium

Interscience Publishers Incorporated, New York
Journal of Comparative Pathology

Journal of Helminthology

Journal of Parasitology

A Nyiregyhazi J6sa Andras Mizeum Evkonyve
(Nyiregyhaza)

Jantyik Matyas Muizeum, Békés-Tarhos Gyjte-
mény (Békés)

Kolozsmonostori Konvent Orszagos Levéltara
(Budapest)

Miniszteri Fegyversziineti Bizottsag

Mora Ferenc Mizeum (Szeged)

Méra Ferenc Muzeum Evkonyve (Szeged)
Mitteilungen des Archédologischen Instituts der
Ungarischen Academia der wissenschaften (Buda-
pest)

Miizeumi Kutatdsok Csongrdd Megyében (Szeged)
Magyar Kommunista Part

Munkacsy Mihdly Muzeum (Békéscsaba)
Munkacsy Mihdly Mazeum Régészeti Adattara
(Békéscsaba)

Magyar Néprajzi Tarsasag (Budapest)

Magyar Orszagos Levéltar (Budapest)

Magyar Orszigos Levéltar Helytartd Tanacsi Le-
véltar (Budapest)

Magyarorszag Régészeti Topografidja (Budapest)
Magyar Tanicskoztarsasag

Nemzeti Parasztpart

Polgari Demokratikus Forradalom



Roviditések - List of Abbreviations — Abkiirzungen

PHARE CBC

Rhédey cs. It.
RKM

SC

SlovArch
SOH

Spisy Arch. tstavu AV CR

StudArch
StudCom
SZDP

Poland-Hungary: Assistance for Restructuring
the Economy Cross-border Cooperation
Lengyelorszag-Magyarorszag: segitségnyujtas a
gazdasagi szerkezetatalakitasban

Hataron atnyul6 egyiittmikodés

= Rhédey csalad levéltara (Budapest)

SZIE Allatorvos-tudoméanyi Kar =

Teleki cs. 1t.
TLM

TSM =
UK =
Zeitschr. Parasitenkd. =
Atm. = 4tmér

bev. = bevezetd

CSasz. = csaszari

d. = doboz

Eln. = ElInoki

é. n. = ¢év nélkiil

évf. = évfolyam

Fa. = Fenékatmérd
Filsz. = fiilszélesség

Fv. = falvastagsig

gimn. = gimnazium

H. = hosszlsag

hdm. = hadmiveleti

id. = idGsebb

ifj. = ifjabb

ill. = illetve

Kat. = katalogus

Régészeti Kutatisok Magyarorszagon (Budapest)
Studia Caroliensia (Budapest)

Slovenskd Archeoldgia (Bratislava)

Studia Oppidorum Haidonicalium (Hajdibo-
szOrmény)

Spisy Archaeologického tstavu Akademie véd
Ceské Republiky (Brno)

Studia Archaeologica (Szeged)

Studia Comitatensia (Szentendre)
Szocialdemokrata Part

Szent Istvan Egyetem Allatorvos-tudomanyi Kar
(Budapest)

Teleki csalad levéltara (Budapest)

Tari Laszl6 Mizeum (Csongrad)

Tessedik Samuel Miizeum (Szarvas)

United Kingdom

Zeitschrift fiir Parasitenkunde
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kb.
kir.

Kmf.
Lnsz.

Itsz.
Li.

obj.
0szt.
Pa.
ref.
rpm

syn.
Sz.
szl.

SZ. 1.

szil.

tc.
an.

vm.
vO.

360

koriilbeliil

kiralyi

Kelt, mint fent
legnagyobb szélesség
leltari szam

1égligyi

magassag

objektum

osztaly

perematmérs
reformétus
revolutions per minute = percenkénti fordulatszaim
sajat kezével
synonym = mas szerzGk altal hasznalt, érvénytelen név
szélesség

szlovak

szam nélkiil

sziiletett

tabla

torvénycikk
dgynevezett
vastagsag

varmegye

= vesd 0ssze!
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Békés Megye Onkormanyzata

MEDIAPARTNERE:

Békés Megyei Hirlap

5

Csaba Radi6 Csaba TV

A KIADVANY MEGJELENESET TAMOGATTA:

Kolorprint Kft.



